Agnieszka Kolakowska: Totalitaryzm stary i
Nnowy

Nie ostaty sie lewicowo-postepowe korzenie dzisiejszych ideologii;
ostato sie tylko totalitarne myslenie. Dzisiejsi straznicy poprawnosci
nie poszukujg juz utopii, nie walczg o zniesienie ograniczen, nie wierzg
w doskonalenie cztowieka. To jest wazna réznica. Nie chodzi juz o
postep ludzkosci na drodze do socjalizmu, lecz po prostu o wtadze, o
zapewnienie wiadzy dla pewnych grup — pisze Agnieszka Kotakowska w
»Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Komunizm - projekt
nowoczesnosci”.

Dlaczego sowiecki komunizm zostawil po sobie tak trwate §lady, tak
wielkie i glebokie dziedzictwo — dziedzictwo stale samoodnawiajgce sie
w nowych formach i wcieleniach, jak jaki§ wieczny, niewyczerpujgcy sie
przeklety dar? Odnawia sie dekada po dekadzie na mniej lub bardziej
przewidywalne sposoby, ksztattujgc nowe ideologie, przeobrazajgc
stare, czerpigc ciggle z tych samych niewyczerpanych Zrédet, ktérymi
sg (ostatecznie, i w uproszczeniu) ignorancja i resentyment.

Wszystko, od nowomowy, przez ideologie toZsamosci grupowej, po
intersekcjonalno$¢, nowy antysemityzm i odrzucenie pojecia prawdy
obiektywnej, czerpie z tego Zrédta. MozZe (a nawet na pewno) nie
wszystkie te rzeczy zawdzieczamy ideologii sowieckiego komunizmu;
moze (a nawet na pewno) niektdre z nich korzenie majg o wiele glebsze,
siegajgce do Oswiecenia, albo i do Adama, i Ewy. Ale chyba dopiero
podczas dwudziestowiecznych komunistycznych totalitaryzmow
zaczety (w takim czy innym wecieleniu, pod takim czy innym hastem)
by¢ systematycznie wykorzystywane jako sposéb manipulacji i
inzynierii dusz.

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie mégtbys czytac tego artykutu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.
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I nie ma jak tych metod manipulacji od-mysle¢, wytrze¢ z pamieci, gdy
juz raz zostaly wymyslone: zgdza wladzy nie zniknie z natury ludzkiej, i
sposoby manipulacji zawsze sie przydadzg. Walka klas przeksztalcita sie
w walke ras i ptci, klasa robotnicza w klase samozwanczych ofiar
kapitalistycznej
/zachodniej/imperialistycznej/kolonialnej/biatej/patriarchalnej/
zydowskiej (wybierz cokolwiek) opresji; partia i politbiuro w grupy
straznikow ideologii tozsamosci grupowej, intersekcjonalnosci (czyli
dekretu, ze wszystkie grupy definiowane jako ,,przesladowane” przez
ideologie tozsamosci grupowej sg powigzane, majg wspolne cele i
powinny by¢ solidarne miedzy sobg) i globalnego ocieplenia. Ale Zrddto
pozostato to samo, cel — manipulacja — jest ten sam, i w istocie niewiele
w samym schemacie sie zmienito. Procz tego, Ze nie ma urzedu cenzury
ani centralnej instytucji, ktéra by te nakazy i zakazy narzucata;
niemniej cenzura jest wszechobecna. Co pokazuje, jak gteboko
zapuscita korzenie dzisiejsza ideologia i jak skutecznie dziata. Partia i
politbiuro sg juz niepotrzebne; zwierzeta w tym folwarku kontrolujg sie
same. Straznicy czystoSci ideologicznej tez sg wszechobecni; nie mogg
juz zesta¢ do tagru, ale mogg zniszczy¢ kariery i zycia. Zyjemy w czasach
pod tym wzgledem moze nawet bardziej orwellowskich, niz w epoce
komunizmu.

Pytanie o powody upartej zywotnosci tego dziedzictwa i o jego
ostateczne zrddla, jest réwnie niewyczerpane, jak samo to dziedzictwo.
Ostatecznej (ani wlasciwie zadnej wielce przekonujgcej, nie mowigc o
nieodpartej) odpowiedzi na nie oczywiScie nie mam, nie bedgc
sowietologiem ani badaczem totalitaryzmow, historykiem komunizmu
ani historykiem idei. Ale wydaje mi sie, Ze ten dar-klgtwa istotnie jest —
jak mawiajg anglosasi — prezentem, ktory nigdy sie nie wyczerpuje. Nie
jest to bowiem jedna ideologia, jest czym$ wiecej niz po prostu
ideologig lub zbiorem ideologii; jest sposobem mys$lenia o
najskuteczniejszych metodach systematycznej manipulacji ludZmi.

Lecz ani manipulacja ludZmi, ani maskarada wolnego panstwa, ani
nawet totalitarne podejscie do tego panstwa, wraz z dekretowaniem o
prawdzie i nazywaniem biatego czarnym a przemocy — wolnoscig, nie
byly przeciez odkryciem sowieckiego komunizmu (patrz: Adam i Ewa,
powyzej). Niektorzy historycy starozytnego Rzymu widzg — moim



zdaniem nie bez racji — w rzgdach Cesarza Augusta elementy czy
zalgzki totalitarnego panstwa. Republika? — Tak, oczywiScie, kwitnie,
wraz z wszystkimi jej warto$ciami, tylko teraz jest w niej jeden wodz.
Jeden wodz? — Tak, ale tylko pierwszy wsrdd rownych. Ale pisa¢ i méwic
mozemy, co chcemy? — Oczywiscie, poki jest to zgodne z prawdg przez
nas ustalong. Dyktatura nazywata sie Republikg, cenzura — wolnoscig,
prawde okreSlat wédz, ciggltos¢ rzgdow republikaniskich byta jedynie
fasada.

Nie znaczy to jednak, Ze manipulacja ludZmi, totalitaryzm i sowiecki
komunizm sg jednym i tym samym, i ze mozemy spakowa¢ manatki i
p6j$¢ do domu, skoro nie ma nic nowego pod storicem. Poza tym, ze
taka konkluzja bytaby bardzo nudna i musiatabym na niej zakonczy¢, bo
nie bytoby wiecej, o czym pisa¢, bytaby tez — co wazniejsze — nie
catkiem zgodna z prawdg. Czegos tu jeszcze brakuje. Na catkowite
odrzucenie pojecia prawdy obiektywnej Augustus nie wpadt. Ani na
manipulacje pojeciem prze§ladowania i sztuczne wytwarzanie walki
miedzy r6znymi grupami. Ani na systematyczne pranie mézgow i
systematyczng indoktrynacje — od dziecka. Totalitaryzm sowiecki
osiggnat wyzszy poziom; to juz byta inna jakos¢. To wlasnie
systematyczno$¢ indoktrynacji jest moze w tym wszystkim
najwazniejsza; to jej dziedzictwo widzimy w dzisiejszych ideologiach.

Moze najbardziej szokujgca jest indoktrynacja dzieci, ktére bardzo
szybko uczg sie, co wolno im moéwi¢ w szKkole, a co nie. Uczg sie tez, ze
majq prawo do swobodnej ekspresji, ale okazuje sie, ze tres¢ tej
ekspresji musi by¢ taka, a nie inna. Innymi stowy, musi by¢ politycznie
stuszna. Styszatam niedawno w Anglii o rodzinie, ktéra przyjechata tu z
Rosji; rodzice méwili, Ze dzieci w mig nauczyty sie nawigowac¢ wsrod raf
politycznie poprawnych odpowiedzi (islam jest religig pokoju, globalne
ocieplenie jest Smiertelnym zagrozeniem, rasizm jest wszedzie,
kapitalizm jest zbrodniczym systemem, Zydzi sg zbrodniarzami,
pokojowi Palestynczycy walczg o wolnos$¢) i odpowiedzi
niedozwolonych (jestem dziewczynka i chce chodzi¢ do szkoty w
spddniczce, Izrael ma prawo sie broni¢, socjalizm ma pewne wady,
istniejg muzulmanscy terrorysci), bo ich rodzice swietnie wszystko to
znali z czaséw Zwigzku sowieckiego i wiedzieli, jak uczy¢ dzieci
ostroznosci.
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nalezy wylgcznie do pewnych grup - dzi$ do tych ,,przes§ladowanych”,
kiedys do Partii. Ideologia toZsamosci grupowej wywodzi sie nie tylko z
sowieckich podziatéw na klasy — zamiast ktorych teraz mamy rase i pte¢
— ale tez z zalozenia, ze pewne grupy zastugujg na przywileje, inne — na
potepienie. Dzi$ do tych przywilejéw zalicza sie monopol na prawde,
ktory kiedys nalezat do Partii. Nieprawdg jest wszystko, co jest dla tych
grup niewygodne albo ktdci sie z ich wizjg Swiata. Niewygodne opinie sg
systematycznie cenzurowane, a ich wypowiadacze zaszczuwani;
niewygodne fakty sg zwalczane jako ,fakty nienawisci” (jak np. pewne
historyczne szczego6ty o zyciu Mahometa, albo Ze faszyzm byt ruchem
lewicowym). Fakty nienawisci, tak samo, jak ,,mowa nienawisci” — ktéra
istnieje tylko w ustach cztonkéw niestusznych grup, takich jak: biali,
Zydzi, mezczyzni, chrzescijanie — muszg by¢ cenzurowane i
pietnowane.

Jest to o tyle tatwe, Ze dzisiejsi mtodzi ideolodzy lepszego §wiata na
0got nie majg pojecia o historii; nie wiedzg, czym jest socjalizm,
komunizm, czym byt Zwigzek sowiecki. Totalitarne idee znajdujg w ich
nieskazonych zadng mysla, zadng wiedzg, mozdzkach (zresztg wiedza
tez jest formg opresji, jak pojecie obiektywnej prawdy) tak samo zyzny
grunt, jak niegdys$ idee komunistyczne w mozgach utopijnych
marzycieli o doskonaleniu cztowieka — ale tez u tych, naiwnych, ale
niekoniecznie kierowanych ideologicznym ferworem, ktorzy po prostu
marzyli o lepszej i sprawiedliwszej przysztosci.

Ale - i tu pojawia sie pewna réznica — ich ideologia nie jest juz utopijnie
rownosciowa. Przeciwnie. Nie chodzi w niej o réwnos¢, lecz o
przywileje. ,,Sprawiedliwo$¢ spoteczna” jest dla nich tym, co zapewni
im przywileje i monopol na prawde. Walki o réwnos$¢, o wolnos¢ stowa,



o dobrobyt i prawdziwg sprawiedliwo$¢ nie znajg, i pojecia te nie majg
dla nich innego sensu, niz ten, ktory zostat im przez ideologie
tozsamosci grupowej nadany. Innymi stowy, ich ideologia nie jest
lewicowa w tradycyjnym znaczeniu. Ale propagujg socjalizm, bo
powiedziano im, Ze socjalizm jest przeciwienstwem kapitalizmu, a
kapitalizm jest ztem absolutnym. (Podobnie Zwigzek sowiecki
propagowat komunizm jako przeciwiennstwo faszyzmu). Sg
indoktrynowani marksistowskg propaganda, ale nie sg tego Swiadomi,
bo o marksizmie nigdy sie nie uczyli. Nie wiedzg, Ze idee majg
konsekwencje i nie zastanawiajg sie nad skutkami swoich rewindykacji,
jak np. odrzucenia wolnosci stowa w imie ,,antydyskryminacji” —
skutkami, ktore ostatecznie okazg sie zgubne dla nich samych.

Nie ostaty sie lewicowo-postepowe korzenie dzisiejszych ideologii;
ostato sie tylko (tylko!) totalitarne myslenie. Dzisiejsi straznicy
poprawnosci nie poszukujg juz utopii, nie walczg o zniesienie
ograniczen, nie wierzg w doskonalenie cztowieka. To jest wazna
roznica. Nie chodzi juz o postep ludzkos$ci na drodze do socjalizmu
(chociazby dlatego, ze hasto socjalizmu jest wyzute z tresci), lecz po
prostu o wladze — o zapewnienie wiadzy dla pewnych grup. Oczywiscie
w komunizmie sowieckim tez chodzito o wtadze — ale na poczgtku nie
wylgcznie i nie wszystkim. Jest tu cigglosé, ale jest tez zmiana. O
zniesieniu ograniczen nikt dzi§ nie marzy; przeciwnie, marzg o
narzucaniu ograniczen (potepionym grupom) i o cenzurze. Oczywiscie,
ze dzisiejsi ideolodzy majq iluzje i wizje lepszego Swiata, ale sg to inne
iluzje, inne wizje, inny $wiat. Co$ podobnego do starych iluzji majg
chyba jedynie dzieci — zastraszane rychtg zagtadg i indoktrynowane
propagandg o zbawieniu planety.

Ale lewicowo-postepowe sg nadal dzisiejsze wyobrazania o panstwie:
panstwo nam daje wszystko, wszystkie nasze uprawnienia i przywileje,
bez panstwa nic nie mamy. To panstwo ma potwierdzi¢ ograniczenia i
cenzure, ktore chcemy narzuci¢, zapewni¢ nam ,,sprawiedliwos¢
spoteczng”, prace i dobrobyt. To jest dzi$ niezwykle powszechne, mniej
lub bardziej milczgce zatozenie. O odpowiedzialnosci indywidualnej sie
nie mowi. To mys$lenie stato sie wszechobecne, nawet wsrod
konserwatystow. Ograniczone panstwo, swobody obywatelskie,
rownos¢ wobec prawa, wolno$¢ stowa, odpowiedzialno$¢ za wlasne
zycie — wszystko to nagle przestato by¢ istotne. Te rzeczy nie znajdujg
sie juz wcale, albo znajdujg sie bardzo rzadko, posréd wartosci tych,



ktérzy starajg sie walczy¢ z ideologig tozsamosci grupowej; w tej walce
przeciwng strong jest teraz chrzescijanska wizja dobra wspolnego,
niechetna swobodom i uprawnieniom jednostki. Czy jest to w jakiej$
mierze reakcja na gteboko antyreligijny i antychrzescijanski charakter
ideologii, o ktérej tu mowa? Wtedy i te zmiane mozna by zaliczy¢ do jej
szkodliwych (w moim mniemaniu) skutkow. Ale sowiecki komunizm byt
roOwnie antyreligijny i antychrzes$cijaniski. (O antysemityzmie tu nie
wspominam, bo cho¢ kwitnat wtedy i kwitnie dzi$, w obu przypadkach
kryjac sie pod hastem ,,antysyjonizmu”, konserwatywne ugrupowania,
o ktérych tu mowa, nie przejmujg sie nim). Dlaczego teraz zdaje sie
przewazac akurat ten rodzaj konserwatyzmu? Dlaczego w nowych
ideologiach, zwanych lewicowymi, ostato sie hasto sprawiedliwosci
spotecznej i socjalistyczne wyobrazenia o roli panistwa, ale nie
pozostate elementy dawnych lewicowych ideologii? Kolejne pytania, na
ktére nie mam odpowiedzi, wiec prosze nie dzwonié. Krajobraz po obu
stronach zmienit sie czasem radykalnie, czasem tylko pozornie, ale
jedno jest pewne: totalitarne myslenie przetrwato i nie traci na
popularnosci. Bo — powtérzmy: zawsze sie przydaje.
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