Antoni Dudek: Niekonstytucyjny stan wojenny

Mozna znalez¢ obszerne uzasadnienie tezy o braku zagrozenia

interwencjg sowieckg w grudniu 1981 r.
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Mozna znalez¢ obszerne uzasadnienie tezy o braku zagrozenia
interwencjg sowieckg w grudniu 1981 r. — méwi Teologii Politycznej
prof. Antoni Dudek

Wojciech Majsner (Teologia Polityczna): Dekret o stanie
wojennym uwalony przez Rade Panstwa w nocy zl2 na 13
grudnia 1981 roku naruszal konstytucyjne kompetencje do
wydania aktu normatywnego, zgodnie 6wczesng konstytucjg PRL
(orzeczenie TK). Na czym dokladnie polega naruszenie tej
kompetencji?

Antoni Dudek: Konstytucja PRL stanowita, ze Rada Panstwa moglta
wydawac¢ dekrety wytgcznie w okresach miedzy sesjami Sejmu.
Tymczasem 12 grudnia trwata sesja Sejmu. Warto tez jednak
przypomnie¢, ze Rada Panstwa byla instytucja catkowicie
marionetkowg, a stan wojenny zaczeto wprowadza¢ ok. 23-ciej 12
grudnia na podstawie dekretu, ktory zostat uchwalony dopiero w dwie
godziny pdzniej, gdy zwieziono cztonkéw Rady Panistwa do Belwederu.



OczywiScie nie mieli oni czasu na zapoznanie sie z dekretem o stanie
wojennym i innymi aktami prawnymi, ktore przyjeli podczas nocnego
posiedzenia.

Sad Okregowy w Warszawie uznal wine b. czlonka Rady
Panstwa, Emila Kolodzieja. Jakie znaczenie ma wspomniane
orzeczenie dla postepowan toczgcych sie w tej sprawie przeciw
innym oskarzonym, gen. Wojciechowi Jaruzelskiemu, gen.
Czeslawowi Kiszczakowi, b. I sekretarzowi KC PZPR Stanislawowi
Kani i b. czlonkini Rady Panstwa Eugenii Kemparze?

Orzeczenie w sprawie Kotodzieja stwarza nadzieje, ze podobny wyrok
zapadnie w procesie Kiszczaka, Kani i Kempary. Natomiast Jaruzelski w
sierpniu tego roku zostat z uwagi na stan zdrowia wylgczony z procesu
autorOw stanu wojennego i wydaje sie malo prawdopodobne, by
powrdcit na tawe oskarzonych.

WyZej wymienieni utrzymujg w sgdzie oraz poza salg sgdowa, ze
dzialali w stanie ,,wyzszej koniecznosci” wobec grozby sowieckiej
interwencji. IPN stoi na stanowisku, Ze takiego zagrozenia nie
wystepowalo. Czy istniejg dowody potwierdzajgce twierdzenie
IPN-u?

IPN wydat obszerne, dwutomowe wydawnictwo ,,Przed i po 13 grudnia.
Panstwa bloku wschodniego wobec kryzysu w PRL 1980-1982” pod
redakcjg obecnego prezesa Instytutu dra L.ukasza Kaminskiego[1]

Mozna w nim znaleZ¢ obszerne uzasadnienie tezy o braku zagrozenia
interwencjg sowieckg w grudniu 1981 r. podparte dokumentami
sowieckimi, wschodnioniemieckimi, czechostowackimi, rumunskimi,
wegierskimi i butgarskimi. Warto tez sie zapoznac z zapisem rozmowy
Jaruzelskiego z dowddcg wojsk Ukladu Warszawskiego marszatkiem
Wiktorem Anoszkinem w nocy z 8 na 9 grudnia 1981 r[2].:

Prof. Antoni Dudek w rozmowie z Wojciechem Majsnerem
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[1]
http://www.13grudnia81.pl/portal/sw/700/6483/Przed i po 13 grudnia Panstwa blol

[2] http://www.ipn.gov.pl/portal/pl/24/11508/nr_122009.html
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