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Modernizacji nie da sie

skserowac

Czy zachodzi konieczno$¢ unowocze$nienia
panistwa i wspélnoty politycznej? Tak! Co do
tego panuje zgoda. Czy jednak — jak czesto sty-
szymy — nie brakuje nam potencjatu wtasnego
(zaréwno potencjatu, jak i mozliwosci jego po-
budzenia — méwiac po arystotelesowsku: i moz-
nosci, i aktu)? Innymi stowy, czy Polske sta¢ na
modernizacje respektujaca, wiecej — wykorzy-
stujaca jej swoisto$¢? Czy to nie mrzonka? Czy
postulat modernizacji odwotujacej sie do pod-
miotowosci kulturowej i politycznej nie jest na
wyrost? Tu zgody juz nie ma, a w diagnozach
przewaza pesymizm, dodajmy — najczarniejszy
pesymizm. Oddajac sprawiedliwo$¢ tej posta-

wie, trzeba powiedzie¢, ze stoi za nia wiele

dobrych racji. Problemem nie jest jednak spor
0 to, czy Polska A.D. 2009 ,zachwyca” — bo
»hie zachwyca”. Problem w tym, ze dyktowa-
ne przez pesymistéw rozwiazania s3 w istocie
przeciwskuteczne. Jedli nie jest po prostu tak,
ze przyczyniaja sie do marszu wstecz, ze to
wia$nie miedzy innymi one spowolnity polskie
przemiany, to w kazdym razie z pewno$cia nie
zblizaja nas do celu.

Poczucie konieczno$ci modernizacji uruchamia
instynkt imitacyjny. To nie nowo$¢. Zona mod-
na czy Tadeusz Kroriski to rézne — raz zabawne,
czeSciej straszne — wcielenia tej samej historii.
Jednak kserokopiarka' potrzebuje mocy! Poktonu

1. Partia kserokopiarki to jedno z najstarszych polskich stronnictw polityczno-duchowych. Hipoteze, ze istniato ono
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wobec mocy! Niskiego poklonu przed sitg, ktéra
ma przemieni¢ i zbawi¢. Swiadomie méwimy tu
0 pewnym zarliwym mistycyzmie imitatorstwa,
0 jego mysterium tremendis — bo jest to rodzaj
postawy religijnej, ktéra miewa swoje polityczne
konsekwencje w postaci stuzalstwa czy nawet
zdrady (vide Kroniski i stalinisci), ale czesto tez
wystepuje w postaci kultu czysto duchowego,
utrwalonego w rodzaj grymasu niecheci wobec
Swiata (contemptus mundi). Nic dziwnego, cho-
dzi wszak o kult mocy tak radykalnie transcendu-
jacej porzadek ziemski (polski), ze nie mozna jej
opisa¢ inaczej niz jezykiem apofatyki, a w tym wy-
padku — zarliwej negacji wszystkiego, co rodzime.
Nawet jesli zbawce nazywa sie czasem imionami
przywodzacymi na mysl jakie$ zjawiska empirycz-
ne (Europa, Zachdd, Petersburg, Moskwa, Berlin
czy Wieden), to przeciez faktycznie nie przypomi-
na on tych rzeczywistosci w niczym. Wie o tym
kazdy, kto Europe, Zachdd czy Petersburg zna
z bezpoSredniego obcowania (cho¢ pretensje do
empirycznosci beda sie tu zawsze pojawiac).

Kserokopiarka postuguje sie technika fotogra-
ficzng, ale nie fotografuje rzeczywistosci, tylko
teksty — teksty o cudzych sprawach, marzeniach
iproblemach. Kserujac, stoimy plecami do otacza-
jacego Swiata — przodem do kserokopiarki, tytem
do wiernych. Polske wida¢ tu tylko w kontekscie
zagranicznych opinii na jej temat; pojawienie sie
zlej opinii jest najstraszniejsza rzecza, jaka moze
sie zdarzyc¢. Kserokopiarka nie dostarcza materia-
tu do opisu rzeczywistoéci, ktéra ma ulec zmia-
nie. Dlatego tez w opisach tej ostatniej, wycho-
dzacych spod pidr czlonkéw tego stronnictwa,
dominuje forma lamentacji. Sposréd gatunkéw
dajacych szanse proroczego rozmachu jest prze-

ciez jedynym, ktdéry pozwala bez nadmiernego
wysitku uzyska¢ wrazenie pewnego zwiazku
z rzeczywisto$cia. Zeby go uprawia¢ (lamento-
wad), wystarczy wiedzie¢, ze $wiat (tu: Polska)
jest zty, wsteczny, ciemny — i nie czu¢ potrzeby
wdawania sie w dalsze subtelno$ci.

Spér z kseromodernizatorami to najpowazniej-
szy bodaj spér Il Rzeczypospolitej. Po tym jak
szczeSliwie skonczyt sie etap modernizaciji pee-
relowskiej, pojawila sie gwattowna i dobrze zro-
zumiala potrzeba réwnania do Europy. Wiele
i trafnie pisywano woéwczas o niebezpieczen-
stwach bezmySlnej imitacji, o potrzebie krytycz-
nego namystu nad przyjmowanymi wzorcami,
a przede wszystkim nad sposobami dostoso-
wywania pewnych rozwiazan do warunkéw
polskich. Daremnie. Wprowadzony z ogromna
brutalnoscia dualizm ,Europa-zaScianek” defi-
nitywnie zamykat dyskusje o ,polskiej drodze”
(chwata Bogu, tylko dyskusje, bo modernizacja
itak szta swoja, to znaczy polska droga). Sytuacja
powstata po upadku komunizmu oraz towarzy-
szacy jej klimat konica historii nie przyczyniaty
sie do poglebiania kwestii rozwiazan alterna-
tywnych wobec jednorodnego — jak chciano
wierzy¢ — wzorca i punktu dojscia. Kleska ko-
munizmu, wizje Francisa Fukuyamy, neoficki
zapal rodzimych architektéw — to tylko niektére
impulsy pogtebiajace millenarystyczny rys pol-
skiej transformacji, opartej na swoiscie religij-
nej wizji bezalternatywnej drogi przemian, na
kulcie pewnego, wprawdzie niewyraznego, ale
nieznoszacego sprzeciwu wzorca, ktéry musi
zosta¢ urzeczywistniony bez najmniejszych
zmian, a z pewnoScia bez zadnych dyskusji.
W ksztaltowaniu tego duchowego klimatu

juz za Mieszka |, nalezy uznac za wysoce prawdopodobng (zwolennicy tego stronnictwa proponowali wowczas

chrzest z rak cesarza). Partia ta wystepowata rowniez u Jacwingdw i Pruséw, wérod ktorych hastem ,rozpuszczenia sie

w Europie” zdobyta miazdzaca przewage nad partiami stawiajacymi na podmiotowosc tych plemion. Po raz pierwszy

wykryta przez redakcje ,Teologii Politycznej” (w tekscie JP2 w krainie liliputowz 2006 roku, gdzie pisalismy, ze herbem

polskich liliputéw jest kserokopiarka, a odruch kserowania zastepuje odruch myslenia), doczekata sie szeregu dalszych

opracowan. W jednym z nich (studium opracowanym przez redaktorow ,Frondy”) znalazto sie okreslenie ,kserokon-

serwatyzm”. Bardzo przypadto nam do gustu. Stad dalsze wariacje: kseromodernizacja, kserolewica etc.
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specjalna role petnita — co zrozumiate — grupa
natchnionych prorokéw transformacii, tak zwa-
nych ekspertéw — ludzi przedstawianych jako
posiadajacy rodzaj bezpo$redniego kontaktu
z arcywzorcem. Eksperci nie byli po prostu spe-
cjalistami, ktérzy spos$réd réznych mozliwych
rozwiazan prezentowali te — ich zdaniem — naj-
lepsze, lecz prorokami, kt6rzy obwieszczali roz-
wigzania jedyne, niepodwa-
zalne, madre i dobre. Cho¢
dzi§ juz trudno w to uwie-
rzy¢, nie mozna bylo nie zga-
dza¢ sie z nimi, nie stajac sie
tym samym — na mocy samej
logiki — kim$ glupim i ztym.

Kseromodernizacja zaktada

anihilacje, bowiem koslawa

natura zastanej rzeczywistoSci  nej polewie zaprawionej po-

nie nadaje sie do przerobki;

wymaga ona unicestwienia,
a co najmniej ostabienia,

w czasach monopolu informacyjnego tych lat neo-
konserwatysci rzadko pojawiali sie w mediach).
Dzi§ sytuacja zmienita sie o tyle, Ze mamy kilka
mniej lub bardziej wptywowych centréw ustug
ksero. Szczegdlnie dobrze wida¢ kserokopiarnie
niemiecka, ktéra w polityce europejskiej obstu-
guje berliniska agende porwania Europy, a w kul-
turze — plugawy wariant tabloidalnej, nihilistycz-
nej ochlokracji (dla bardziej
wybrednych sprzedawany

w cienkiej tradycjonalistycz-

pulizmem dla klasy Sredniej)
oraz kserokopiarnie nowole-
wicowg, o ktdrej ciagle trud-

Arogancka obstuga ksero- rozluznienia czy rozpuszczenia mo cokolwiek powiedzie¢, bo
kopiarki zabita mozliwo$¢ W jakiejs lepszej rzeczywistosScl. znajduje sie ona we wczesnej

upodmiotawiajacej dyskusji
0 polskiej drodze przemian.
Kto nie byt kaptanem, nie
miat nic do gadania, a wierni
mieli stucha¢ pod grozba, ze

Tozsamosé¢, podmiotowosé
w swej obecnej postaci jawig
sie jako przeszkoda, bariera,

ktorg trzeba przetamac.

Najpierw anihilacja, potem

fazie odkrywania, ze istnieje
co$ poza ksero; nie brakuje
jednak i pomniejszych — na
przyktad libertariariska, so-
cjaldemokratyczna czy cha-

okaze sig, iz nie radza sobie modernizacja; najpierw decka.
z wielkim darem wolnosci,  7115ZCZymy, potem kserujemy.
ze wychodzi z nich homo Z tej perspektywy Tak wiec cel, wzor, recep-

sovieticus albo zaSciankowy

Polska jawi sie jako ta, ktorej

ta, najwazniejsze sktadniki

prowincjusz, ciemniak, oszo- [7zeba dac nowoczesnosc wbrew maja  zostaé  dostarczone

tom, nacjonalista, ksenofob
CZy po prostu cham.

Nie bede przypominat wszyst-
kich zmieniajacych sie typéw
kserokopiarek. Deklaratyw-
ny kseroliberalizm w ekonomii (tylko deklara-
tywny, bo w praktyce wychodzit z tego raczej
kapitalizm polityczny) wspierato najpierw wojow-
nicze polityczno-kulturowe ksero francusko-lai-
cko-o$wieceniowe. Watta opozycja intelektualna
nie byla zreszta wiele lepsza. Konflikt rzekomego
neutralizmu z kserokonserwatyzmem (bezre-
fleksyjnie kopiowanym neokonserwatyzmem)
wydawal sie jedng z najwazniejszych linii spo-
ru, toczonego w latach dziewiecdziesiatych
na forum (lub moze raczej na seminariach, bo

niej samej, trzeba jej ofiarowac z zewnatrz. Forme nada¢
podmiotowos¢, tchng¢ nowe
Zycie, na nowo jg stworzy¢
— tylko czy nie jest to ambicja
doktora Frankensteina?

moze tylko nacisk idacy
spoza ukladu odniesienia.
Stawna kolba Kroniskiego to
tesknota za pieczecia, ktéra
polskiej amorficznej rzeczy-
wisto$ci nada pozadany ksztatt. Giéwnym prob-
lemem kseromodernizacji nie jest nawet abstrak-
cyjno$¢ wzoru (choc to tez jest ktopot), lecz fakt,
g08¢ wobec wspdlnoty. Dlatego modernizatorzy
tak czesto koricza jesli nie terrorem (ku temu
nie zawsze istnieja techniczne mozliwosci), to
co najmniej préba stygmatyzacji i wykluczania
wstecznikéw, zamykaniem dyskusji, pogarda
i przede wszystkim przemozna checia niszcze-
nia tego, co zastane — stowem, walka z objawami
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tozsamosSci i podmiotowosci. Kseromoderniza-
Cja zaklada anihilacje, bowiem koSlawa natura
zastanej rzeczywisto$ci nie nadaje sie do prze-
rébki; wymaga ona unicestwienia, a co naj-
mniej ostabienia, rozluznienia czy rozpuszcze-
nia w jakiej$ lepszej rzeczywistoéci. Tozsamos¢,
podmiotowo$¢ w swej obecnej postaci jawia sie
jako przeszkoda, bariera, ktéra trzeba przela-
mac. Najpierw anihilacja, potem modernizacja;
najpierw niszczymy, potem kserujemy. Z tej per-
spektywy Polska jawi sie jako ta, ktérej trzeba
dac¢ nowoczesno$¢ whrew niej samej, trzeba jej
ofiarowac podmiotowos¢, tchnac¢ nowe zycie, na
nowo ja stworzy¢ — tylko czy nie jest to ambicja
doktora Frankensteina? Czy mozliwa jest poli-
tyczno$¢ ex nihilo? Czy ta nowa podmiotowo$é
jest w ogéle mozliwa, czy nie bedzie Zyciem
pozornym? Czy — spytajmy — bedzie to kolonia-
lizm, czy rozwéj?

Oczywiscie centralnym problemem jest, jak
zwykle, skandaliczna polska religijno$¢. Céz
za wstyd! Co za utrudnienie! Na szczeScie pod
reka mamy teorie sekularyzacji. Jak to okreslit
Bronistaw Wildstein, komentujac publicystycz-
na wersje tej teorii, glosi ona, ze warunkiem
budowy autostrad sa puste koScioty i analo-
giczny do europejskiego poziom rozwoddow.
Teoria ta nie jest juz w mocy? Zostata sfalsyfiko-
wana, wiasnie w Polsce? C6z z tego! W elitach
modernizatoréw nigdy nie zabraknie zwolenni-
kéw tezy, Ze ziemia jest plaska (zwlaszcza gdy
w ksero daja ciagle Ptolemeusza). W szklanej
bani wciaz powtarza sie te mantre (prosze zaj-
rze¢do dziennikéw). Wbrew faktom, wbrew ba-
daniom, whrew oczywisto$ci. Ostabi¢ Koscidt,
rozmontowac katolicyzm! Kazdy, kto zachowu-
je minimalny cho¢by kontakt z rzeczywistoscia,
widzi, ze pomyst na modernizacje antykatoli-
cka moze powsta¢ wylacznie w gtowach miesz-
kancéw szklanej bani — bani zrobionej z bardzo
grubego, nieprzezroczystego szkla. Trzeba nie
opuszcza¢ Krakowskiego Przedmiedcia, zeby
tego nie widzie¢. Gdzie rodzi sie polska etyka

pracy, jeSli nie w konfesjonale; gdzie znalazta
swéj dom wspéiczesna solidarnos¢, jeSli nie
w inspirowanych chrzeScijanistwem lub wprost
chrzescijafiskich instytucjach dobroczynnych,
kulturalnych i samopomocowych; gdzie ziarna
zniszczonego przez PRL republikanizmu odra-
dzaja sie tak bujnie, jak wokét parafii (czesto
bedacej zreszta jedynym centrum krystalizacji
podmiotowosci matych wspélnot)? Ze wszystko
to malo? Zgoda! Ze wszystko to ciagle stabe i nie
na miare marzen? Oczywiicie! Ze kulawe i nie-
doskonate? Jak najbardziej! Czy istnieje jednak
jaki$ inny oSrodek, ktéry moégitby konkurowac
z Kociotem? Ze na Zachodzie wyglada to lepiej?
Ale z czym sie poréwnujemy? Z krajami, przez
ktére nie przeszedt kataklizm dwdch totalitary-
zméw? Wolne Zarty. Poréwnajmy sie z krajami,
w ktérych komunidci z podobng furiag niszczyli
tkanke spotecznych wiezi, moralnosci i obycza-
jow. Z Rosja, Litwa, Biatorusia, Ukraing, Stowa-
cja, Czechami, Rumunig, Bulgaria... Czy rzeczy-
wiscie w Polsce jest tak strasznie? Poréwnajmy
dane. Albo rzuémy okiem na badania pokazujace
pozytywna korelacje miedzy deklarowana reli-
gijnodcia a postawami sprzyjajacymi rozwojowi
rynku,demokracji,zaangazowaniuobywatelskie-
mu. Wszedzie widac to, czego sie nie chce przy-
ja¢ do wiadomosci. Chrzedcijafistwo osadzone
w mocnych, obdarzanych zaufaniem instytu-
Cjach polskiego KoSciota wspiera budowe silnej,
nowoczesnej, ale i podmiotowej Polski.

Cztery i p6t miliona ludzi odwiedzajace co roku
Jasna Gére to sél nowoczesnej Polski. Trudno
przyzna¢ to ludziom wyrastajagcym z tradycji
postoswieceniowej. Jedli wierzy¢ badaniom, ich
walka z Ko$ciotlem nie pomaga modernizaciji.
Przeciwnie. By¢ moze w istocie nie o moder-
nizacje tu chodzi, ale wia$nie o Kosciét. Anty-
klerykalny zar wielu krytykéw pozwala zary-
zykowac hipoteze, Ze niejeden z nich zgodzitby
sie nawet na Polske biedng, byle tylko nie byta

katolicka. Taka wizja modernizaciji jest nie tyl-
ko niemadra, ale i przeciwskuteczna.
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Kseromodernizatorzy maja imponujacy roz-
mach w swych jeremiadach. Zbudowac trzeba
wszystko od poczatku. Wszystko nalezy zmie-
ni¢ — elity, obyczaje, normy. Straszne sa wie$
i miasto, straszny proboszcz, straszna jest polska
rodzina z ojcem-tyranem i matka zmuszana do
rodzenia dzieci, ale najstraszniejszy jest zabo-
bon: straszni sa ciemni ludzie modlacy sie do
NajSwietszej Panienki, straszni sa pielgrzymi do
Czestochowy, straszne sg dzieci indoktrynowa-
ne na lekcjach religii przez strasznych kateche-
téw, straszny jest przygnieciony religia obyczaj
—wszystko. Modernizatorzy sa z nas niezadowo-
leni. Sa naburmuszeni, obrazeni, dotknieci do zy-
wego! Mity nalezy wyrzuci¢ na Smietnik! Religie
rozmiekczy¢! Obyczaj rozwodni¢! Dume zastapi¢
wstydem, a wspomnienia chwaty wspomnienia-
mi hanby! Wszystko to brzmi pieknie, zwlaszcza
po niemiecku; tyle, Ze jest bezsensowne.

To nasza rzeczywisto$¢. Uruchamiaja ja nasze
mity, zaludniaja nasi umarli, do géry podnosi
modlitwa do Czestochowskiej Panienki. Stad sita
i impet potrzebne, by budowa¢ nowoczesne in-
stytucje, kulture i paristwo. Nie ma innego zréd-
ta mocy, inspiracji, innego tworzywa, innego je-
zyka, ktérym mozna opowiedzie¢ wspélne cele
i metody ich realizacji! Modernizacji nie da sie
skserowac. Mozna ja tylko zbudowac. Dlaczego?
Poniewaz mozna ja stworzy¢ tylko z materiatu
realnie istniejacego, a nie wyimaginowanego;
material, wizja celu, zapal i impuls musza pocho-
dzi¢ z wnetrza wspélnoty. Nowoczesno$¢ musi
by¢ wiasna, albo wcale jej nie bedzie. Jesli miesz-
kancy szklanej bani nie rozumiejg, skad idzie ta
sita, niech (w celach czysto badawczych) wybiora
sie na pielgrzymke do Czestochowy. Reklamowa-
ny interes: glajchszaltacja w zamian za dobrobyt
i sprawne panstwo jest fikcja. Parafrazujac zart
Wildsteina o sekularyzaciji i autostradach, mozna
powiedzie¢, ze autostrady w Polsce powstana nie
wtedy, gdy opustoszeja koscioly, ale wtedy, gdy
Polacy uznaja, ze autostradami wygodniej bedzie
chodzi¢ na Jasna Gore.

Czy niemozliwy jest zatem wariant koloniza-
cji? Mozliwy, cho¢ niezbyt realistyczny. Zreszta
w niektérych obszarach imitacja nie wydaje sie
niczym szkodliwym. Czym innym jest prasa,
media, polityka, w ktérych to obszarach suwe-
renno$¢ stanowi istotny element racji stanu,
a czym innym technologie, nauka czy finanse
(cho¢ i tu powinniSmy rozwija¢ sie planowo
ienergicznie). Uczmy sie finanséw od Niemcdw,
od Francuzéw funkcjonowania instytucji pan-
stwowych, od Anglikéw systemu partyjnego,
a samoorganizacji od Amerykanéw — ale jezyka
kultury i polityki uczmy sie od swoich umar-
tych. A to, co méwia w sprawie kolonizacji,
jest jasne. Dla tych, ktérzy — jak czytamy nad
drzwiami Muzeum Powstania Warszawskiego
— ,chca by¢ wolni i wolno$¢ sobie zawdzie-
czac”, kolonizacja nie jest interesujaca.

Na koniec niedtugi wierszyk odnaleziony nie-
dawno w papierach nalezacych wczeSniej naj-
prawdopodobniej do Konstantego Ildefonsa
Galczynskiego. Mimo iz niejasna jest data i oko-
licznodci jego powstania, a kwestia autorstwa
pozostaje ciagle przedmiotem sporu (znalezli
sie badacze, ktérzy kwestionuja fakt, Ze to male
arcydzietko wyszlo spod piéra mistrza) — rzecz
wydaje sie godna uwagi. Wiersz opatrzony zo-
stat dedykacja. Niestety, do$¢ nieczytelna. Zycze
mitej lektury.

Dla XX [tu niewyraznie]

Modernizacja
moDernizacja
Der Monizacja
Kolonizacja
klops
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