Bartosz Jastrzebski: Oczy Jego jako Plomien
Ognia

Zaréwno starozytni Ojcowie, jak i Sredniowieczni mistrzowie czy
kontrreformacyjni odnowiciele, mieli pewng i niezachwiang
Swiadomos¢ jedno$ci Pisma. Jak powiadano: Nowy Testament ukryty
jest w Starym, a Stary o$wietla Nowy. Oczywistym byto dla nich, iz
odrzucajgc Stary Zakon przestajemy rozumie¢ Nowy — albo pojmujemy
go niewlasciwie — pisze Bartosz Jastrzebski.

ZapomnieliSmy o Starym Testamencie. WyparliSmy go ze Swiadomosci.
Oddalismy zydom i garstce — moze podziwu godnych, cho¢ najlepiej z
daleka, bo sg nieco hermetyczni — biblistéw. Oczywiscie z paroma
wyjatkami. Uznajemy, rzecz jasna, i nawet niekiedy czytamy
poczatkowe rozdzialy Ksiegi Rodzaju i Wyjscia, Deutero i Tritoizajasza,
(czyli rozdziaty 40-66), Ksiege Psalméw — choc juz tu zaczynajg sie
problemy, bo nie bardzo wiemy co poczg¢ z tzw. psalmami
ztorzeczgcymi — a poza tym ,,punktowo” Ezechiel, Jeremiasz czasem
wpadnie w ucho co$ z Ksiegi Madrosci albo Syracha. Reszta nalezy do
zydow i naukowcow. Prorokow mniejszych mato kto potrafi dzis juz
cho¢by wymienié. My, chrze$cijanie mamy bowiem Nowy Testament,
mamy Syna, i o tyle stuchamy groZnego Ojca, o ile nie drazni naszych
uszu i uczu¢ moralnych. Nie zeby oficjalnie odrzuca¢ Stary Testament —
wiemy doskonale, ze to zwalczana przez Ojcow, a potem Doktorow
herezja marcjonizmu bgdzZ walentynianizmu czy tez kataryzmu. Po
prostu dyskretnie Stare Przymierze w ogromnej wierze przemilczamy.
A jesliby kto naciskat jednak, bySmy wyjasnili jak pojmujemy
przedziwng historie Starego Przymierza, to mozliwe sg dwie opcje:
tagodniejsza, jeszcze jakos katolicka i twardsza, de facto odrzucajgca
Stary Zakon. Opcja pierwsza wystepowa¢ moze w dwu wariantach,
ktére mozna tez prébowac jako$ tgczyé. Pierwszy z nich, starszy i
zacniejszy, praktykowany przez wielu Ojcow, zaktada, zZe z pomocg musi
nam przyjs$¢ odczytanie alegoryczne. Wzorcowa jest tu szkota
aleksandryjska z Klemensem i Orygenesem na czele. Zaktada ona, ze
jesli w Biblii hebrajskiej co$ razgco odbiega od naszych przekonan,



uczu( i intuicji moralnych, to nalezy owe fragmenty odczytywacé
alegorycznie, porzucajgc ich sens dostowny. I tak, kiedy czytamy na
przyktad w Pierwszej Ksiedze Samuelowej (1Sm 15,2-3):

Tak méwi Pan Zastepéw: Ukarze Amaleka za to, co uczynit
Izraelitom, jak stangt przeciw nim na drodze, gdy szli z Egiptu.
Dlatego teraz idz, pobijesz Amaleka i obtozysz klgtwg wszystko,
co jest jego wlasnoscig; nie lituj sie nad nim, lecz zabijaj tak
mezczyzn, jak i kobiety, mtodziez i dzieci, woty i owce, wielblgdy
i osty

to nalezy to rozumie¢ w duchu alegorezy wtasnie. Amalekici to grzechy.
Nakaz wytepienia takze dzieci i kobiet oznacza konieczno$¢
unicestwienia wystepkéw zarowno duzych (mezczyzn), jak i matych
(kobiety i dzieci) oraz zwierzecych namietnosci (woty i owce, wielbtady i
osty). Wowczas 6w urggajgcy naszym uczuciom moralnym nakaz kaZzni
niewinnych, staje sie nie tylko zrozumiaty, ale wrecz nieodzowny.
Podobng — w wielkim skrdcie — hermeneutyke nalezy stosowac¢ w
analogicznych przypadkach. Uchroni nas to przed bluZnierstwem, jakim
bytoby przypisywanie Bogu czynéw powszechnie uwazanych za
niegodziwe. W mniejszym lub wiekszym stopniu metode alegorycznego
odczytywania Starego Testamentu stosowali niemal wszyscy Ojcowie i
poOZniejsi teologowie — bo w istocie w pewnej mierze jest ona potrzebna
i nieunikniona, choéby po to, by unikng¢ ,,ptaskie;j”, tylko dostownej
lektury Pisma. Réznili sie jednak oni w tym, na ile alegoryczna
interpretacja stanowi wzbogacenie, mistyczng nadbudowe tej literalnej,
na ile za$ po prostu jej dyskretng eliminacje.

Druga opcja, bardziej wspéiczesna i — jak wspomniatem — niekiedy
lgczona z pierwszg, zaktada ,, zmiany” Bozej pedagogii. Nalezy to
rozumieé w ten sposdb: Bog, cho¢ oczywiscie niezmienny, ujawnia sie i
jest postrzegany stosownie do stanu ludzkosci — w mysl reguty, tak
chetnie przywotywanej przez Akwinate: kazda rzecz postrzegana jest w
postrzegajgcym na sposéb postrzegajgcego. Czyli tak pojmowano Boga,
jak byto to mozliwe w dzieciectwie ludzkoSci. Jeszcze dosadniej: ludzie
dzicy, brutalni i nieokrzesani — a tacy byli u zarania, po Wygnaniu z
Rajskich Dziedzin — postrzegali Boga w kategoriach bezwzglednej sity i
mocy, a nawet okrucienstwa. A zatem tak Bég do nich ,,przemawial”,
bowiem innego jezyka porywcze i dzikie plemie nomadéw by po prostu



nie zrozumiato. To tak jak z krngbrnymi dzie¢mi: subtelne i zawite
wywody zazwyczaj nie pomagajg — trzeba nieraz krzykng¢, postawic¢ w
kacie, bo taki jezyk dziecko pojmie — nie oznacza to wszakze, ze
my$lenie rodzicow sprowadza sie tylko do tych kategorii. Ale metody
wychowawcze trzeba dostosowaé do wieku i zdolnoS$ci pojmowania
wychowanka.

W miare uptywu czasu jednak, bardzo powoli, ciggnieta wrecz za swe
osle uszy i obijana nieraz po twardym karku i swym zakutym 1bie
ludzkos¢, dzieki tym srogim zrazu metodom, dorosta do coraz to
bardziej wyrafinowanych epifanii, dorosta do nauki o Bozej Mitosci, o
tym, Ze glebg gniewu Jahwe jest namietna i wytrwata mito$¢ do swego
Ludu - a Ludem Jego stajg sie Ci, ktérzy mitos¢ owg spoza zastony
Boskiej furii i zazdros$ci zaczynajg dostrzegaé — bo przecie ani Abram
Chaldejczyk, ani Hiob Edomita, ani Rut Moabitka nie byli z ciata
Izraelitami. Ale pojmowali Boga i byli mu postuszni i stali sie Jego
dzie¢mi. Najpierw Prawo, pdzniej Prorocy — a wérdd nich
najsubtelniejszy Izajasz, ,,pigty Ewangelista” — potem ostatni z nich Jan
Chrzciciel, a w koncu pelnia objawienia MitoSci w Chrystusie. Oto
zatem Stary Testament jest, jaki jest, bo nie mogt by¢ inny, bo stanowi
jeno dtugie i miejscami mroczne preludium do §wiatta Ewangelii.
Chrystus przebtyskuje zen tylko gdzieniegdzie, jako daleka jeszcze,
wschodzgca dopiero Gwiazda posréd Ciemnosci ponurych wiekow

Wygnania.
Nie brak dzis chrzescijan, Owa , migkka”
mienigcych sie nawet interpretacja Starego

Przymierza mieSci
sie jako$ w obrebie
katolicyzmu - ba! - z

katolikami, ktorzy w duchu,
albo i jawnie, o Biblii

hebrajskiej negatywny maja czasem zaczela

poglad stanowi¢ jego
obowigzujgcg postac.
Nie brak dzis$ jednak
chrzescijan, mienigcych sie nawet katolikami, ktérzy w duchu, albo i
jawnie, o Biblii hebrajskiej negatywny majg poglad. Mozna go ujg¢
mniej wiecej tak: Jahwe to po prostu plemienny bozek pustynnego,
nekanego przez potezniejszych sgsiadow ludu, projekcja jego marzen o
sile, a zarazem lekOw przed czajgca sie zewszad zagtada. Nie majgc
znikad pomocy obmys$la owo plemie koncepcje Wszechmocnego, aby



wierzgc wen nie popas¢ w obted trwogi i rozpaczy. Z biegiem czasu
dopiero zaczeto najwrazliwszym i najwiekszym jego umystom ujawniac
sie prawdziwe Swiatlo. Wiekszo$¢ jednak go nie dostrzegala, trwajac w
swej nieposkromionej dzikos$ci, co wiecej, przypisujac jg réwniez —
dodatkowo wyolbrzymiong - swemu wyobrazeniu Bostwa. Jahwe to
Istota na poty jeszcze §wiadoma — czy wrecz nieSwiadoma siebie Moc,
jak chce Jung w Odpowiedzi Hiobowi. Ten ostatni — jak stwierdza twérca
psychologii glebi — wladny jest okaza¢ nad Nim moralna wyzszos$¢, tak
jakby dopiero dramat Hioba kazat Ojcu zrodzi¢ Syna, swg moralng
samoswiadomos¢. Dlatego prawdziwa religia i prawdziwa wiara
zaczynajg sie dopiero wraz z Nowym Testamentem. Stary to niemal w
catosci na poty mityczne, na poty neurotyczne bajania bezdomnych,
pustynnych wedrowcéw — ich Bég to w znacznej mierze amoralna
jeszcze Moc. A my jesteSmy chrzescijanami, nasz Bog — to Mitosc¢. Nie
potrzebujemy i nie rozumiemy groznych teofanii w wichrze, ogniu i
burzy — wolimy zdecydowanie tagodny, pieszczotliwy zefirek.  B6g nim
istotnie jest. Ale nie tylko nim. Jest tez Btyskawicg i Gromem.

Tymczasem owo kryptomarcjonistyczne przeciwstawienie (nie méwie
teraz o jego antycznych korzeniach) jest bardzo pézne. Jego poczatki
datowaltbym ostroznie na przetom XVIII i XIX wieku i by¢ moze majg
one zwigzek z sentymentalnym, czutostkowym, czesto egzaltowanym
zwrotem preromantycznym i romantycznym. Wcze$niej, zaroOwno
starozytni Ojcowie, jak i Sredniowieczni mistrzowie czy
kontrreformacyjni odnowiciele, mieli pewng i niezachwiang
Swiadomos¢ jednosci Pisma. Jak powiadano: Nowy Testament ukryty
jest w Starym, a Stary oSwietla Nowy. Oczywistym bylo dla nich, iz
odrzucajgc Stary Zakon przestajemy rozumie¢ Nowy — albo pojmujemy
go niewlasciwie, sentymentalnie wtas$nie, jako tzawg opowies$¢ o
niezrozumianym, tagodnym rabbi z niewielkiej mieSciny Nazaret,
ktérego zmiazdzyto koto bezdusznej historii i wtasni rodacy, bo za
dobry i zbyt mitosierny byt jak na twarde wewngatrz§wiatowe realia.
Albo z kolei pojmujemy Go doketystycznie: jako jakie§ cudowne,
pozornie tylko cielesne widmo z innego $wiata, co byto czas jakis
posréd nas, ale rozptyneto sie szybko w mgtawicach gwiazd i codziennej
krzgtaninie.

Sg to ujecia z gruntu btedne, niszczgce — powoli acz nieuchronnie -
prawde Objawienia. MOwi bowiem sam Zbawiciel (Mt 5,17-19):



Nie sadZcie, ze przyszedtem znie$¢ Prawo albo Prorokéw. Nie
przyszedtem znies¢, ale wypeknic. Zaprawde bowiem powiadam
wam: Dopoki niebo i ziemia nie przeming, ani jedna jota, ani
jedna kreska nie zmieni sie w Prawie, az sie wszystko speini.
Ktokolwiek wiec zniéstby jedno z tych przykazan, choc¢by
najmniejszych, i uczytby tak ludzi, ten bedzie najmniejszy w
krélestwie niebieskim. A kto je wypelnia i uczy wypetnia¢, ten
bedzie wielki w krolestwie niebieskim.

Podkresla to réwniez juz po Zmartwychwstaniu, ,,gdy dopetnito sie
wszystko”, pouczajgc zrozpaczonych uczniow (bk 24,25-27):

«O nierozumni, jak nieskore sq wasze serca do wierzenia we
wszystko, co powiedzieli prorocy! Czyz Mesjasz nie miat tego
cierpie¢, aby wej$¢ do swej chwaty?» I zaczynajgc od Mojzesza
poprzez wszystkich prorokéw wyktadat im, co we wszystkich
Pismach odnosito sie do Niego.

Warto rOwniez pamietac o jednej z nielicznych scen zachowanych w
Ewangeliach z dzieciectwa Jezusa, gdy ten — zaledwie dwunastoletni -
zagubiwszy sie Rodzicom, zostal przez nich odnaleziony w swigtyni (£k
2,46-49):

Dopiero po trzech dniach odnalezli Go w §wigtyni, gdzie siedziat
miedzy nauczycielami, przystuchiwat sie im i zadawat pytania.
Wszyscy zas$, ktorzy Go stuchali, byli zdumieni bystroscig Jego
umystu i odpowiedziami. Na ten widok zdziwili sie bardzo, a
Jego Matka rzekta do Niego: Synu, czemus$ nam to uczynit? Oto
ojciec Twdj ija z bélem serca szukaliSmy Ciebie. Lecz On im
odpowiedzial: Czemuscie Mnie szukali? Czy nie wiedzieli$cie, ze
powinienem by¢ w tym, co nalezy do mego Ojca?

Sam zatem Pan podkres$la, fakt, iz Prawo i Prorocy mowig o Nim i Jego
zapowiadajg. Swigtynia za$ jest Jego domem, bo nalezy do Jego Ojca.
Nic z tego, co znalazto sie w PiSmie nie przeminie az do korica $wiata
ani jedna jota, ani jedna kreska. Nie ma i nie moze tu by¢ zadnych



watpliwo$ci: Zbawiciel w zadnym miejscu nie podwaza prawomocnosci
Biblii Hebrajczykow. On jg po prostu wiasciwie rozumie i wypelnia. Bo
On sam jg napisat.

Klamrami w szczego6lny sposob spinajgcymi Stary i Nowy Testament
staty sie dwie ksiegi, mianowicie Ksiega Psalmow i Objawienie Sw. Jana.
Ksiega Psalméw to nie tylko bowiem - jak niektérzy taskawie

przyznajg — ,,piekny przyktad starotestamentalnej poezji”. To ksiega, w
ktérej — z jednej strony — wielokrotnie przywotywana jest,
przypominana i komentowana, cata historia ludu Bozego. Z drugiej zas,
nabrzmiewa w niej, rozsadza jg wrecz obecno$¢ oczekiwanego
Mesjasza, Jego ,juz za chwile” — a nawet — ,,juz teraz”. A przeciez to
wlasnie Psalterz stat sie podstawg modlitwy chrzeS$cijanskiej, zrazu
intuicyjnie, w sposob nieuporzgdkowany, pézniej za$ w ramach uktadu
Liturgii Godzin w tradycjach monastycznych. Mnisi na przestrzeni
wiekéw odSpiewywali wszystkie sto piecdziesigt psalmow w ciggu
tygodnia, czyli powtarzali go pie¢dziesigt dwa razy w roku. Jego
pamieciowe opanowanie uwazano za co$ oczywistego i dostepnego dla
kazdego, nawet mniej uczonego czy zdolnego zakonnika. Psalmami
modlono sie, mowiono, ksztaltowaty one jezyk teologii monastycznej,
formowaty pobozno$¢ i rozumienie wiary. A przeciez znajdujemy wsrod
nich tzw psalmy ztorzeczgce, w szczegdlnosci 58, 83 i 109, usuniete
zresztg z brewiarza decyzjg Pawta VI — wbrew woli wigekszo$ci biskupéw
i opinii komisji - jako ,,zbyt trudne” dla odmawiajgcych Liturgie Godzin,
nieprzygotowanych teologicznie swieckich. W kazdym razie czytamy w
nich miedzy innymi takie oto stowa (Ps 58,11):

Sprawiedliwy sie cieszy, kiedy widzi kare,
myje swoje nogi we krwi niegodziwca

Albo (Ps 109,9-15)

Niechaj jego synowie bedg sierotami,

a jego zona niech zostanie wdowg!

Niech jego dzieci wcigz sie tutajg i zebrza,

i niech zostang wygnane z rumowisk!

Niechaj lichwiarz czyha na calg jego posiadtos¢,
a obcy niech rozdrapig owoc jego pracy!



Niech nikt nie okaze mu zyczliwosci,

niech nikt sie nie zlituje nad jego dzie¢mi!
Niech jego potomstwo ulegnie zatracie;

niech w drugim pokoleniu zaginie ich imie!
Niech Pan zapamieta wine jego ojcéw,

niech grzech jego matki nie bedzie zgtadzony!
Niech zawsze stojg przed Panem

i niech On wykorzeni z ziemi pamie¢ o nim

Jak wyjasniatby te — i wiele innych, podobnych — wersy Chrystus, ktéry
jest wszak Mitoscig a ktéry pisma odnosit do siebie? Nie wiem. Po
prostu nie wiem. Nie bede uprawial alegorycznej gimnastyki ani
biblistycznego historyzmu — nie czuje sie na sitach ani na jedno, ani na
drugie. Nie potrzebuje i nie moge tez wiedzie¢ wszystkiego. Wiem
jednak, ze i w Ewangeliach Zbawiciela ogarnial gniew na przyktad
wtedy, gdy wypedzat kupcéw ze §wigtyni (Mt 21,12-13; £k 19,45) lub
wowczas, kiedy zganit §w. Piotra (Mk 8,33; Mt 16,23). Przejmujgca w
swym oszczednym wyrazie, a rGwnoczes$nie napetniajgca bojaznig i
drzeniem, jest rOwniez scena z nieurodzajnym drzewem figowym.
Przypomnijmy (Mk 11,12-14; takze Mt 21,18-22):

Nazajutrz, gdy wyszli oni z Betanii, uczut gtdéd. A widzac z
daleka drzewo figowe, okryte li§¢mi, podszedt ku niemu
zobaczy¢, czy nie znajdzie czego$ na nim. Lecz przyszediszy
blizej, nie znalaz! nic précz lisci, gdyz nie byt to czas na figi.
Wtedy rzekt do drzewa: «Niech nikt nigdy nie je owocu z ciebie!»
Styszeli to Jego uczniowie.

Jezus — ztakniony — szukal owocu. Nie znalazt go, bo to tez i nie byt czas
zbioru. Mimo to je przeklat i ,,uschto od korzeni” (Mk 11,20). Przeklgt
je, skazal na Smier¢, pozbawit zycia, bo bylo bezowocne, wtedy gdy
owoc byt potrzebny Panu. ,,Bog ducha winna” roslina — w porzadku
natury, przez samego Boga przeciez ustanowionym - nie mogta
nakarmic¢ Zbawiciela. A mimo to jg unicestwit. W przypisie znajdujgcym
sie w Biblii Tysigclecia czytamy, ze figowiec jest tu symbolem duchowo
bezplodnego Izraela. A zatem, skoro dzi$ chrzescijanie sg prawdziwym
Izraelem (por. Rz 2,28-29), to dotyczy rOwniez nas, a 0znacza, ze i my
mozemy zostac przekleci przez Chrystusa, ktory jest MitosScig, jesli nie
wydamy owocu, nawet wtedy, gdy po ludzku tylko patrzac, nie jest to



mozliwe. Nauka ptyngca z tego obrazu jest prosta, a zarazem
wstrzgsajgca: jesli On zechce — umrzemy. Tak jak umarli Ananiasz i
Safira, ktorzy, miast oddac wszystko Bogu, chcieli zachowac cos$ ,,dla
siebie”. I rzek} Safirze Apostot Piotr: ,,Czemuz to nawet umowili$cie sie
miedzy sobg, aby prowokowac¢ do gniewu Ducha Parniskiego? Oto stoja
jeszcze u progu ci, co pochowali twego meza. Zaraz wyniosg i ciebie. A
ona upadta natychmiast u jego stép i skonalta. [...]. Przerazenie wielkie
ogarneto wtedy caty Kosciot i wszystkich, ktérzy o tym styszeli” (Dz 5,
9-11). Z drugiej jednak strony Bog-Chrystus — tak jak Jego Ojciec i Jego
Duch - nie chce unicestwia¢, nie chce utraci¢ nikogo i niczego z tego, co
istnieje. Jest taki piekny fragment psalmu 84 (Ps 84, 2-4):

Jak mite sg przybytki Twoje,
Panie Zastepow!

Dusza moja pragnie i teskni

do przedsieni Panskich.

Moje serce i cialo rados$nie wotajg
do Boga zywego.

Nawet wrdbel dom sobie znajduje
i jaskotka gniazdo.

gdzie ztozy swe piskleta:

przy Twoich ottarzach, Panie Zastepow,
moéj Krélu i méj Boze!

Bég kocha cale swoje Stworzenie, w jego Swiatyni, tak jak w Arce,
znajdzie sie miejsce dla matych wrobli i jaskétek, Slimakow i pszczot, i
lilii polnych. I takze dla dostojnego jelenia, groZnej lwicy i poteznego
hipopotama. Stworzyt bowiem wszystko, by byto (Mdr 11,24-26):

Mitujesz bowiem wszystkie stworzenia,

niczym sie nie brzydzisz, co uczynites,

bo gdybys miat co$ w nienawisci, nie bylbys$ tego uczynit.
Jakzeby co$ trwa¢ moglo, gdybys Ty tego nie chciat?

Jak by sie zachowato, czego bys$ nie wezwat?

Oszczedzasz wszystko, bo to wszystko Twoje, Panie, mito$niku
zycia!



A jednak Chrystus — mitosnik zycia — przeklat figowiec. Kochat i
przeklat. Jak to? Nie moglze po prostu sprawié, by pojawity sie owoce,
tak jak na pustkowiu pojawity sie chleby i ryby w pustych sieciach? Mégt
— ale nie sprawit. Dlaczego? Nie wiem. Na mysl — jako odpowiedz —
przychodzg mi tylko przejmujgce frazy Tadeusza Zychiewicza z jego
szkicu o Hiobie: ,Hiobie, zaufaj. Rzeczywistos$c¢ jest o wiele bardziej
zdumiewajgca, niz kiedykolwiek moéglby przypuszczac cztowiek.
Stawiam ci przed oczy rzeczywisto$¢ ziemi, patrz uwaznie, zobacz
bodaj to tylko, co cztowiek moze zobaczy¢. Oto misterny owadzik o
ztotych oczach z iskierkami rubinu okryty ptaszczykiem szklisto
seledynowych skrzydet tak dtugo bytowat w mule bajora, bardzo
brzydki, zupelnie niepodobny do siebie samego i nic zupelnie nie
wiedzgcy o tym, Ze ponad taflg wody jest catkiem inny $wiat. Patrz
pilnie, Hiobie: oto wielka wspaniato$¢ kwiatu wyrasta z rozktadu i to, co
bylo ostatnie i odrazajgce, staje sie korong. Czemuz twdj bol tredowaty
nie miatby sie sta¢ ptaszczem dostojeristwa, pokojem i radoscig? |...]
Hiobie, Hiobie, opowiadam ci wcigz od nowa zdumiewajgca
rzeczywistos$¢ §wiata, abys w nig uwierzyt; w to wlasnie, ze jest tak
bardzo zdumiewajgca. Prowadze twojg reke jak reke $lepca po znakach i
ksztattach, ktérych oczy nie mogg zobaczy¢. Lecz powtarzam, ty za$s
zechciej zrozumieé: Stwoérca i stworzenie w zupelnie inny i
nieporéwnywalny sposob uczestniczg w rzeczywistosci wszechrzeczy;
przeto nie mozesz pojac bardzo wielu spraw, nawet miejsca i sensu
swojego cierpienia. C6z wiec ci pozostato? Hiobie, sprobuj zawierzy¢
Temu, ktory zycie wyprowadzit z nieistnienia". Zaufac lub nie — ten
wyboér w naszej mocy. Wybér najwiekszy, fundamentalny. Zaufasz —
zobaczysz Swiat inaczej, nic juz nie bedzie takie, jak wczesniej, ujrzysz
go bowiem, po czes$ci przynajmniej Bozymi oczyma. Moze tak jak ukazat
sie w intelektualnej wizji Grzegorzowi z Nyssy w : ,Wzajemna zgodnos¢
wszystkiego, wspotwibracja, zarzgdzana przez porzadek, tad i
nastepstwo, to wtasnie owa pierwsza, pierwotna i prawdziwa muzyka,
ktérej Rzgdca wszystkiego podaje ton niewypowiedzianym stowem
madrosci. Jesli powszechny tad jest jakg$ muzyczng harmonig, ktorej
[...] architektem i budowniczym jest Bég, cztowiek zas jest
mikrokosmosem, stworzonym na podobienistwo Tego, ktory
skomponowat kosmos, to wszelkie pojecia odnoszgce sie do
makrokosmosu wedle wszelkiego prawdopodobienstwa nalezy odnie$¢
takze do mikrokosmosu, bo cze$¢ catosci jest tego samego rodzaju, co
catos¢. Jak w odtamku lustra na tyle mozna zobaczy¢ odbitg catg tarcze
stonica, na ile pozwalajg rozmiary odtamka, tak samo w mikrokosmosie,



czyli w ludzkiej naturze, wida¢ catg obecng we wszystkim muzyke,
odpowiadajacg catosci na tyle, na ile cze$¢ zawiera cato$¢”. A jaka jest ta
catos¢? Oddajmy glos raz jeszcze Mistrzowi z Nyssy, bo we wspaniatych
wyraza to stowach: ,Lad we wszechs$wiecie jest jakgs muzyczng
harmonig, r6zZnorodnie uporzgdkowang zgodnie z pewnym porzgdkiem
i rytmem, tworzgcg idealng symfonie, chociaz elementy tego tadu
znacznie réznig sie miedzy sobg. Jak plektron umiejetnie dotyka strun i
prowadzi melodie posréd réznych dzwiekow, bo gdyby we wszystkich
strunach byt tylko jeden prosty dzwiek, nie byloby melodii, tak samo
mieszanina réznorodnych elementéw kosmosu, sama drgajgc dzieki
statlemu i nieustannemu rytmowi i tworzgc z cze$ci harmonie catosci,
wydobywa ze wszystkiego melodie, a jej stuchaczem jest umyst (nous),
ktéry nie korzystajgc zupelnie ze zmystowego stuchu, lecz wznoszgc sie
nad zmysty ciata, wstuchuje sie w pie$n niebios. Wydaje mi sie, ze
melodie te ustyszal wielki Dawid, gdy dostyszal, jak zreczny i mgdry
ruch niebios glosi chwate Boga, ktory to wszystko w nich sprawia”.

Oto wiec swiat Hioba i Swiat czytajgcego psalmy Nyssenczyka. Ten sam
Swiat widziany ré6znymi oczyma. Ten sam Swiat, ale w dwoch
odtamkach pokruszonego lustra. Grzegorz ,ujrzal” i ,,ustyszat”
umystem kosmos jako najcudowniejszg Piesn Istnienia, przedwieczng
harmonie wszystkich bytowych sfer. Dla Hioba za$ $wiat to garnce
potrzaskane, popi6t i bol, trad, zatrata i rozpacz. Z tego, co wiemy, Bég
nie poddal Grzegorza takiej prébie, jak Hioba Edumejczyka. Nie takie
byto bowiem Jego upodobanie. Ale niewatpliwie Kapadocczyk zaufat - i
ujrzat uniwersum skapane w Wiecznym Swietle, ktére ,,o$wieca kazdego
cztowieka, gdy na §wiat przychodzi” (J 1,1-9).

Drugg klamrg spinajgcg szczego6lnie mocno Stare Przymierze z Nowym
jest Apokalipsa, kipigca az archetypowymi obrazami i oczywiScie —
cytatami ze Starego Przymierza. W niej to Pan powiada (Ap 3,19-20):

Ja wszystkich, ktérych kocham, karce i ¢wicze.
BadZ wiec gorliwy i nawré¢ sie!

Oto stoje u drzwi i kotacze:

jesli kto postyszy moj gtos i drzwi otworzy,
wejde do niego i bede z nim wieczerzat,

aon ze Mng.



Moze wiec — obrazowo rzecz ujmujgc — to dlatego Ojciec objawic sie
nieraz musi w wichrze, ogniu i zarazie, wysta¢ na §wiat Aniota Smierci,
by przeszedl w grozie pomiedzy ludzkimi domostwami, zeby ludzie o
twardych karkach i kamiennych sercach zatesknili w koricu za Synem,
Dobrym Pasterzem, i zbiegli sie don niczym owce wsrdd nocnego wycia
wilkow? Karzgce ramie Pana zaganiatoby tedy zbtgkang ludzkos¢ w
prost w ramiona, Tego, ktdry jest Bramg owiec, ich Drogg i ich Zyciem?
Krzysztof Dorosz, w toku naszej korespondencji, stusznie wskazuje tu
na stary kabalistyczny trop: ,W kabale, w jej gfdbwnym obrazie/symbolu,
czyli Drzewie Zycia sg dwie kolumny, na ktérych wida¢ emanacje Boga.
Blisko gory sg po jednej stronie hesed, czyli mitosierdzie, po drugiej
gevurah, czyli surowos¢, srogos¢, sad. By $wiat istniat musi by¢ miedzy
nimi réwnowaga. Pewien rabin tak to obrazowo wyjasniat. Gdyby
dziatat tylko hesed, to poprosiwszy w cukierni o porcje kremu na
talerzyk, dostaliby$my nie porcje, lecz nieskonficzony strumien. Tak
wiec, by zapobiec wypelnieniu catego §wiata kremem, potrzebna jest
gevurah, ktora hamuje nieskoficzony wyptyw strumienia i nie
dopuszcza, bySmy w nim utoneli”. Innymi stowy, gdyby w Bogu istniata
tylko mito$¢ wszystko zlatoby sie w Jedno — tego zresztg w pewnym
sensie oczekujemy u konica dziejéw, aby Bog ,,byt wszystkim we
wszystkich”. POki jednak Swiat ma trwac ,,rozlewne” Dobro i Mito$¢, by
nie pochtong¢ wszystkiego od razu, muszg by¢ ograniczane przez
surowos¢, a czasem i gniew. To boli, czasem boli bardzo - ale inaczej
by¢ nie moze.

Chrystus jest w catym PiSmie, od jego pierwszej do ostatniej litery. I
Chrystus jest Mitoscig. Ale zauwazmy, kto idzie za Nim i kogo On
najbardziej mituje: skruszonych grzesznikéw, ludzi zagubionych i
robigcych nieraz glupie lub zte rzeczy, ale majgcych wcigz czyste serca,
»serca z ciata, nie z kamienia”, jak powiadali Prorocy. Dla innych jest
grozny. Zapowiedzial to w scenie przepedzenia wszystkich duchowych
handlarzy i przekupniéw z Jego Swiatyni, z Jego Miejsca. Zupelnie jasno
objawit to w Apokalipsie. Dla samolubnych, hardych, chciwych i ztych
jest strasznym przeznaczeniem. Zobaczmy, jakim jest Chrystus-Stowo,
w Objawieniu §w. Jana (Ap 19,11-16, wedtug Jakuba Wujka):



[ widziatem niebo otworzone,

a oto kon biaty,

a tego, ktory siedziat na nim,

zwano Wiernym i Prawdziwym,

a sgdzi w sprawiedliwosci i walczy.

A oczy Jego byly jako ptomien ognia,

a na glowie Jego wiele koron

i miat imie napisane,

ktérego nikt nie zna, tylko On sam.

A przyodziany byt szatg omoczong we krwi,
a imie Jego zowig Stowo Boze.

A wojska, ktore sg na niebie,

szty za Nim na koniach biatych,

obleczone Inem cienkim, biatym i czystym.
A z ust Jego wychodzit miecz ostry,

aby nim bit narody;

Albowiem On je rzgdzi¢ bedzie laskg Zzelazng,
a On ttoczy prase wina zapalczywosci

i gniewu Boga Wszechmoggcego.

A ma na szacie i na biodrach swoich

imie napisane:

Krol krélow.

Takim bedzie Chrystus na Koncu dla wszelkich zatwardziatych
arcyniegodziwcéw. Za pierwszym razem przyszedt on jako ubogi,
bezdomny Cztowiek- Nauczyciel (,,«Lisy majg nory i ptaki powietrzne —
gniazda, lecz Syn Czlowieczy nie ma miejsca, gdzie by gtowe mogt
oprze¢»” Mt 8,20), wybawienie skruszonych grzesznikow,
skrzywdzonych, stabych, chorych na ciele i duszy, biednych,
samotnych, smutnych, zgniecionych przez ciezar zycia i zto$¢ albo
obojetnos¢ innych ludzi. Opluty, wzgardzony, ubiczowany. Zdradzony,
wydany brutalnym totrom i nikczemnikom. Za drugim jednak razem
przyjdzie jako Krol-Rycerz, ,,co sprawiedliwie sgdzi i walczy”, ktorego
mieczem jest Krzyz, czyli prawda. Przybywa na koniu z Korong i
Mieczem Obosiecznym — Krol w majestacie i sile powraca na swoja
stolice. Oto Chrystus, ktory zrzucit zebracze tachmany. Wierny i
Prawdziwy. I tak jak mitos¢ Jahwe byta swoistg zapowiedzig mitosci



Chrystusa do do cztowieka, tak burzliwe epifanie tego pierwszego bytby
dopiero zapowiedzig, czym u konica Czasu bedzie 6w Krol-Rycerz dla
demonow i wszystkich zaprzedanych im za gars$¢ srebrnikow ludzi.

Bartosz Jastrzebski
5 kwietnia 2020, Rok Zarazy
Pustelnia Jagodzin



