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upadku Myi<r1, ﬁstqpi}y nowemu S$wiattu, formg zycia politycznego na
terytorium stanowigcym obszar cywilizacji greckiej stata sie polis. Na
temat poczgtkow polis nie posiadamy niemal zadnej wiedzy z pierwszej

reki, w zwigzku z czym rozpatrujgc kluczowy okres tak zwanego
synojkizmu musimy opiera¢ sie na rekonstrukcjach. W okresie okoto
700 roku przed Chrystusem, na kiedy to datujemy najstarsze znane
nam zrédia literackie, ta nowa forma egzystencji politycznej byta juz
mocno ugruntowana i nie wiemy, jak daleko wstecz siega jej prehistoria.
Okres dawnego krolestwa odszedt juz w przeszto$¢, co wiecej,
stanowigce kolejny etap rzady ziemskiej arystokracji znalazty sie juz w
fazie zaburzen, wywolanych presjg rosngcej liczby ludnoSci oraz
rozwojem ekonomii merkantylnej. Przejawem zaréwno tych zaburzen,
jak i preznosci w radzeniu sobie z nimi byt wielki ruch kolonizacyjny
miedzy 800 a 600 rokiem przed Chrystusem. W istocie faza rzgdéw
arystokratycznych rozwineta sie tak dalece w kierunku kryzysu, ze
dzieto Hezjoda — pierwszy przypadek podjecia kwestii porzgdku polis na
gruncie literackim — stanowito wyraz krytyki i niezadowolenia.

Zanim przystgpimy do zbadania helleriskiego zaabsorbowania
porzadkiem polis, w niniejszym rozdziale zajmiemy sie samg instytucja
polis oraz jej historig, jak rowniez dywersyfikacjg instytucji i probami
przezwyciezenia prowincjonalnego charakteru tej formy przy pomocy
wiekszych organizacji o charakterze regionalnym|[1].

1. Synojkizm i struktura rodowa
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Polis nie powstata jako jednolity typ organizacji charakterystycznej dla
catego obszaru cywilizacji hellenskiej. Rozliczne poleis nie byty
ustanawiane w tym samym czasie ani tez w jednakowych
okoliczno$ciach. Zr6znicowanie procesu zakladania polis w sposob
kluczowy spos6b uwarunkowato strukture poszczegbélnych poleis na
przestrzeni historii.

Zakladanie miast na obszarze Morza Egejskiego siega generalnie az w
trzecie tysigclecie przed Chrystusem. Gléwne osrodki cywilizacji
mykeniskiej przyjely posta¢ umocnionych twierdz, ksigzecych siedzib
otoczonych przez otwarte osady (zwane asty). Takie skupiska -
predoryckie miasta - z reguly nie przetrwaly doryckiej inwazji,
aczkolwiek wydaje sie, ze w najwazniejszym dla nas przypadku Aten
ciggltos¢ miedzy egejskim osadnictwem i pdzZniejszg polis nie ulegta
zerwaniu. Helleriskg odmiane polis stworzyli prawdopodobnie
emigranci z Grecji kontynentalnej, ktérzy podbili stare osady albo
zalozyli nowe w obcym im otoczeniu na wschodnim wybrzezu Morza
Egejskiego. W drodze nasSladownictwa nowo stworzona forma
rozprzestrzenita sie z wybrzeza anatolijskiego na teren Grecji
kontynentalnej. Jesli chodzi o powstanie tej formy, nie sposdb wyjs¢
poza domysty. Zazwyczaj jako przyczyne powstawania organizacji
politycznych w matych miastach z rolniczym zapleczem podaje sie
topografie obszaru, charakteryzujgcg sie stosunkowo zamknietymi
krajobrazami. Niemniej jednak nastepujgce kolejno frygijskie, lidyjskie
oraz perskie podboje poleis w Anatolii dowiodty, Ze ten obszar moze by¢
do$¢ dobrze zorganizowany w wieksze krolestwa, jezeli tylko pojawi sie
wladza oraz wola, by tego dokonaé. Cho¢ nie mozna pomingé¢ czynnika
topograficznego, na forme zorganizowania sie uchodzcéw, ktory
osiedlili sie w Jonii miata rowniez wptyw ich skromna liczebnosé. Sama
terminologia wskazuje na to, zZe okolicznosci towarzyszgce poczgtkom
osadnictwa byly do pewnego stopnia wyjgtkowe. ,Plemiona”, ktére
ukonstytuowaty polis zwane sg phylai, cho¢ w jezyku greckim istniato
juz inne stowo na oznaczenie plemienia osiadtego na terytorium -
ethnos. Mozna zatem przypuszczaC, ze phylai z poleis byly to
poczagtkowo zbrojne odziaty, by¢ moze zatogi statkdw, jakie mogly sie
uformowaé przy okazji zamorskiej migracji do Anatolii. Ta hipoteza
poparta jest pochodzeniem spartanskich phylai - Hylleis, Dymanes i
Pamphyloi — od wojskowych jednostek z czaséw migracji doryckiej. U
podtoza polis mozna wyczuc zerwanie ciggtosci z formami organizacji
spoteczenstw z czaséw wczesniejszych oraz rozwdj nowych komoérek



spotecznych w trakcie migracji.

Proces, w ktorym doszto do ustanowienia poleis, tak zwany synojkizm,
rozciggat sie na stulecia, a gdzieniegdzie zakonczyl sie dopiero w
okresie klasycznym. W przypadku Aten proces ten dopetnit sie¢ mniej
wiecej pod koniec 6smego wieku. Powstale w ten sposob konstytucje
poleis sg oznakg wyraznego zerwania z wczes$niejszymi ustrojami
plemiennymi, jak rowniez z symbiozg plemion po podboju doryckim.
Niemniej jednak epoka plemion odcisneta na tyle glebokie pietno w
strukturze polis, ze stala sie kluczowym czynnikiem w ksztattowaniu jej
historii — zar6wno wewnetrznej, jak i zewnetrznej — az po jej kres w
podboju macedonskim, jako ze w swych wewnetrznych podziatach polis
zachowata porzadek pokrewienistwa, cho¢ z biegiem czasu stat sie on
fikcjg. Dlatego tez polis jako miasto nigdy nie rozwinela sie we
wspdélnote pojedynczych obywateli, zorganizowanych dzieki wiezom
conjuratio, jak w $redniowiecznych miastach na Zachodzie; za$ jako
panistwo terytorialne nigdy nie byta zdolna przeksztalci¢ sie w ztozony
z owych pojedynczych obywateli nardd, jak w przypadku zachodnich
panstw narodowych. Jednostka nigdy nie osiggneta w organizacji
politycznej statusu osoby, co charakteryzowalo - pod wplywem
chrzescijaniskiej wizji cztowieka - polityczne formacje zachodniej
cywilizacji; zawsze pozostawata w stanie posrednim za sprawg fikcji
plemienno$ci oraz waskich relacji pokrewienistwa w ramach polis.

Rozwazmy te kwestie na przyktadzie Aten. Poza wspolnotg domowg, w
ktérej sktad wchodzili rodzice i dzieci, najmniejszg zorganizowang
wspélnotg pokrewienstwa byla anchisteia, ktéra obejmowata trzy
pokolenia: liczgc od glowy rodziny, po jego wnuki, dzieci jego
bratankéw i bratanic oraz wnuki ze strony wujéw. To cialo krewnych
tworzytlo komoérke w ramach rodu oraz uswiecito prawo wraz z
roszczeniem do schedy, obowigzkiem pochéwku i po$miertnymi
obrzedami. Dalej poza anchisteia mamy genos — arystokratyczng
komérke rodzinng, ktéora mogla powsta¢é w sprzyjajgcych
okolicznosciach zewnetrznych (takich jak odziedziczone bogactwo,
pozycja spoteczna i tak dalej). Jednoczgcg wiezig w przypadku genos
byto pochodzenie od wspdlnego przodka — prawdziwego czy fikcyjnego
— oraz jego kult. Atenskie gene powstaty w hellenskich péznych wiekach
Srednich, w czasie politycznej i wojskowej przewagi arystokracji
ziemskiej. Kazda genos miata swoje osrodki kultu, kaptanéw, miejsce
zebran, wspélny skarbiec oraz egzekutywe - archontéw, ktérych
prawdopodobnie wybierano corocznie drogg losowania. Jeszcze wiekszg



wspélnotg byta phratria, obejmujgca rodziny odznaczajgce sie
SciSlejszym pokrewienistwem, potgczone ponownie pochodzeniem od
wspélnego przodka. Réwniez phratria miala swoje Swigtynie, kulty,
Swieta i funkcje prawne odno$nie do stosunkéw rodzinnych. I w koncu,
poza phratriae mamy phylai, ktérych funkcje zwigzane byty z kultem.
Az do czasow reformy Klejstenesa z 508 roku przed Chrystusem
cztonkostwo w phratria stanowito warunek wstepny atenskiego
obywatelstwa.

Sita rodowego doswiadczenia porzgdku w pelni ujawnita sie przy okazji
reformy Klejstenesa w roku 508. Reforma ta miata na celu przetamanie
dominacji rodow arystokratycznych w gene i fratriach. W tym celu
Klejstenes podzielit terytorium Attyki na dziesie¢ regiondéw, a z ich
mieszkancow stworzyt dziesie¢ nowych phylai. Kazdg z nich podzielit
na dziesie¢ rewirow, demoi. W ten sposob obywatelstwo stalo sie
uzaleznione od czlonkostwa w jednej z demoi; a poniewaz zarazem
wiele oséb otrzymato prawo wyborcze jako obywatele, zas$ rola starych
plemion zostala ograniczona do funkcji religijnych, 6w efekt sieci
okazat sie przeto udang probg demokratyzacji konstytucji, ktéra tamata
potege starej struktury rodowej. Jednakze zlamaniu ulegla jedynie
wladza arystokratycznych gene, nie za$ rodzinny duch instytucji.
Demos, cho¢ oparty na podstawie terytorialnej, stanowil korporacje
0s6b, podobnie jak to byto dawniej w przypadku relacji krwi. Atenczycy
wcigz nabywali swoje obywatelstwo nie na drodze aktu prawnego, ktory
czynitby ich cztonkami polis, ale z mocy cztonkostwa w demos. Dlatego
obywatel oprécz imienia posiadat demotikon — nazwisko wskazujgce na
demos jego pochodzenia; demotikon towarzyszyl mu oraz jego
potomkom bez wzgledu na ewentualng zmiane poczgtkowej dzielnicy
(tej z 508 roku) na inng. Dawne genos i phratria zostaly zatem
zastgpione przez demos. Stusznie moéwi sie wiec, ze Klejstenes
rozciggnat arystokratyczny, rodowy status na kazdego obywatela Aten.
Obok genealogii arystokratycznej nastgpit teraz rozwdj genealogii
opartej o demos, prowadzgcej do przodka zamieszkatego w okres§lonym
demos w czasach ich powstawania. Jak arystokracja miata swdj kult
przodkow, tak cztonkowie demos mieli wtasne lokalne kulty bohaterows;
podobnie jak gene i phratries, stworzyli tez w swoich wspdlnotach
Swiete prawo. Forma, jakg przyjeta demokratyczna reforma Klejstenesa,
najlepiej chyba dowodzi sily rodzinnego uczucia oraz oporu wobec
kazdej idei, ktéra mogta da¢ jednostkom status osobowy w obrebie
wiekszej wspolnoty polityczne;j.



2. Polis

Aby zrozumie¢ helleniskg polis, nalezy wyj$¢ od struktury rodowej. Nie
mozna jednak na tym poprzestac.

Nalezy obra¢ taki punkt wyjscia, poniewaz styl zycia stworzony przez
arystokratyczne gene, co wiemy z poematéw Homera, pozostal stylem
dominujgcym w helleniskiej kulturze politycznej przez wszystkie
transformacje i wszystkie etapy demokratyzacji, az po podbdj
macedonski w czwartym wieku przed Chrystusem. Wtadza polityczna
arystokracji mogta wupasé, lecz jej kultura przeniknela lud;
demokratyzacja Hellady oznaczata rozszerzenie arystokratycznej
kultury na lud, cho¢by nawet w procesie tego przenikania doszto do
rozcienczenia jej jakosci. Nie mozemy zapomnie¢, ze lud, ktéry dopuscit
sie okrucienstw opisanych przez Tukidydesa byl ludem peryklejskiego
Ztotego Wieku; ze zepsuci siepacze i spiskowcy byli ludZzmi, ktérzy
wystawiali i wysoko cenili dramat Sofoklesa i Eurypidesa; Zze wsSréd
znienawidzonego przez Platona i Arystotelesa o§wieconego mottochu
Aten mogly rozkwita¢ Akademia i Likejon. W historii polis helleriskiej
nie znajdujemy dramatycznych wstrzgséw kulturowych, ktore
towarzyszg spotecznemu rozwojowi klas miejskich w cywilizacji
zachodniej. Wraz ze zmianami struktury spotecznej i ekonomicznej
oraz w wyniku rozwoju indywidualnos$ci epos ustgpit miejsca liryce,
liryka tragedii, a tragedia filozofii - lecz kultura muzyczna i
gimnastyczna spoteczenstwa homeryckiego pozostata modelowa od
czaséw Homera az po Platona i Arystotelesa.

Struktura rodowa, cho¢ przez stulecia gwarantowata jedno$¢ kultury
helleriskiej, nie zapewnita instytucjonalnego porzadku, w ktérym
kultura ta sie rozwineta. Ponad wielo$cig plemion, fratrii i gene wyrosta
polis, ktora objeta je wszystkie. Polis byta autonomiczng, nieplemienng
jednostka porzadku politycznego.

Jak stwierdziliSmy, nasza wiedza na temat wczesnego okresu tego
samoistnego czynnika jest znikoma. Odkad za$ literackie Zrédta zaczety
ptyng¢ szerszym strumieniem, rozsgdne wnioski nadal mozemy
sformutowac jedynie odno$nie do zmian spotecznych, ktére musiaty sie
kry¢ za przeksztalceniami formy literackiej i wyrazanych przez nig
doswiadczen. Préocz tego, poszczegdlne regiony cywilizacji hellenskiej —
Anatolia i wyspy, Grecja kontynentalna, Sycylia i Magna Graecia -
r0znity sie co do natury wiasciwych sobie probleméw politycznych, jak i



co do rytmu rozwoju. Historia poleis nie jest jednolita, a w rezultacie ich
instytucje i idee réznity sie w zaleznosci do regionu, a nawet pomiedzy
poszczegllnymi polis w obrebie jednego z nich. Dopiero w pigtym i
czwartym stuleciu, po wojnach perskich, kiedy Ateny staty sie centrum
wladzy i kultury, natrafiamy na state zaabsorbowanie problemem
porzadku, ktdére osigga punkt kulminacyjny w dziele Platona i
Arystotelesa.

Najstarsze Swiadectwa literackie dajag wrazenie raczej zmierzchu
starego arystokratycznego porzadku, niz silnej Swiadomosci polis. Na
kontynencie dzielo Hezjoda (ok. 700 rok przed Chrystusem) to
wspaniaty poczgtek wyartykutowanej troski o dobry porzadek; wszelako
nie odnosi sie to raczej do polis, cho¢ byla ona wazna pod innym
wzgledem. Hezjod byt bowiem poddanym, ktéry podlegat represjom;
skarzyt sie na ksigzeta, ktorych zepsucie zagrazato jego wiasnosci;
sformutowat ethos pracy; nie miat jednak nic do powiedzenia na temat
panowania i porzgdku konstytucyjnego. Nie ptongt w nim pathos polis.
W Jonii poczatek zycia duszy wyznacza stulecie liryki od Archilocha (ok.
700) po Safone (ok. 600). Jednak i w tym przypadku $wiadczy to o
zmierzchu arystokratycznego porzadku zycia, ktéry raczej uwalnia
indywidualng dusze, anizeli zdradza nowg wole polityczng. Milezyjska
spekulacja Talesa, Anaksymandra i Anaksymenesa (ok. 650-550) nie
wskazuje na nic poza intelektualng wolnoscig, jaka bedzie sie rozwijac,
kiedy styl panujgcej kultury politycznej i cechujgce jg napiecie ulegng
rozluznieniu.

Literackie §wiadectwo procesu, w wyniku ktorego uksztaltowata sie
Swiadomos¢ polis, ukonkretnia sie po raz pierwszy na kontynencie, w
Sparcie oraz w Atenach. Polityczne okolicznosci tych dwoch
przypadkéw réznily sie zasadniczo. W Sparcie bylo to zagrozenie
mesenskim buntem, ktére zrodzilo poemat Tyrtajosa ku chwale
swoistej cnoty, réznigcej sie od arystokratycznego heroizmu, ktéra
miata broni¢ i zachowywac¢ polis. W wyniku buntu zostata ustanowiona
Eunomia (ok. 610), co przeksztatcilo Sparte w potezng organizacje
wojskowg, gotowg i zdolng w kazdej chwili zastraszy¢ sktonnych do
buntu poddanych. W Atenach byt to paraliz natury spotecznej i
ekonomicznej, spowodowany zjawiskiem popadania w stan
niewolnictwa za dtugi, co doprowadzitlo do sejsachtei oraz reformy
konstytucyjnej z 594 roku. Solon w poematach opisat problemy polis i
po raz pierwszy wyrazil jej pathos w zasadzie eunomia, zasadzie
dobrego porzadku, ktéry dokona zjednoczenia podzielonego ludu w



jedna polis.

Tyrania Pizystrata (561-527), bedgca nastepstwem tych reform,
przypomina nam, ze wysitki Solona przyniosty prawdopodobnie jedynie
potowiczne zazegnanie okre§lonej odmiany kryzysu, ktéry ogarnat caty
Swiat polis od Jonii po Sycylie i wyrazil sie w powstaniu serii tyranii, w
okresie miedzy 650 a 500 rokiem przed Chrystusem. W przypadku Aten,
dzieki Arystotelesowi, znamy nature spotecznych probleméw, ktérych
rozwigzanie wymagato tyranii. Za Pizystrata w Atenach istniaty trzy
stronnictwa: paralioi — mieszkancy wybrzeza, handlowa klasa Srednia,
ktéra optowata za ,ustrojem umiarkowanym”; pediakoi — mieszkancy
rOwniny, ziemska arystokracja, ktéra chciata konstytucji oligarchicznej;
oraz diakrioi — zamieszkujgcy wzgoérza, czyli drobni rzemieSlnicy,
pasterze, biedni rolnicy, ktérzy dzieki reformom Solona zyskali
wolno$¢, lecz nie zyskali zadnych Srodkéw; zubozali malkontenci,
obawiajgcy sie utraty obywatelstwa, poniewaz nie legitymowali sie
jasnym pochodzeniem. Ta trzecia grupa, diakrioi, przeksztatcita sie w
stronnictwo, ktéremu przewodzit Pizystrat[2].

Administracja Pizystrata nie tylko byla ludzka (philantropos) i
umiarkowana, lecz réwniez prowadzita zdecydowang polityke. Tyran
wyptacit zaliczki biednym, pozbawionym Srodkéw rolnikom, aby mogli
rozbudowywaé swoje mate gospodarstwa rolne. W ten sposdb usungt
ich z Aten i rozproszyt po okolicy, a przez to skupit uwage biedoty na ich
wlasnych gospodarstwach, uniemozliwiajgc im wtdczenie sie po miescie
oraz udziat w sprawach publicznych. Jednocze$nie catkowite
zagospodarowanie kraju doprowadzito do wzrostu tak zarobkéw, jak i
publicznych przychodéw. W tym samym celu utrzymywatl na wsi sady
przysieglych, aby rolnicy nie tracili czasu na podréze do miasta. Jego
szacunek dla rzagdu konstytucyjnego, obecnos$¢ w sadzie, gdy zostal o
co$ oskarzony, a takze dobre osobiste relacje z klasg wyzszg pomagaty
mu utrzymaé¢ w polis powszechny stan pokoju i zadowolenia[3].
slyran” dzieki swoim zrecznym zabiegom i osobistemu wyczuciu
tagodzit spoteczne konflikty i rozwijat panstwo, w ktérym nawet biedny
miat poczucie swego udziatu. Po doswiadczeniu ,tyranii” polis mogta
rozpoczg¢ swojg burzliwg przygode z konfliktem miedzy bogatymi i
biednymi, nie do§wiadczajgc przy tym rozbicia.

Funkcje tyrana jako moderatora polis potwierdzil Arystoteles w
interpretacji dziejéw ustroju jako nastepstwa ,przywodcéw ludu”
(prostates tou demou). ,,Pierwszym przywddcg ludu byt Solon, drugim
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Pizystrat, obaj ze szlachetnych i znanych rodéw”[4]. Po Pizystracie
nastgpit Klejstenes i caty tanicuch nastepcow, siegajacy az po Peryklesa,
po ktorym rozpoczat sie zmierzch tej instytucji, poniewaz lud przyjat
wowczas przywodztwo Kleona, ktéry nie mial dobrej reputacji w
wyzszych kregach. Po Kleofonie ,,przywodztwo nad ludem [demagogia]
przejmowali stale tacy ludzie, ktorzy liczac sie z chwilg obecng
zdobywali sie na zuchwatos$¢ i schlebianie ttumom”[5]. ,Przywddca
ludu” to utarte okreS$lenie przywddcy partii demokratycznej; natomiast
dla lidera arystokracji nie przyjgl sie zaden poréwnywalny tytul.
Zgodnie z krytyczng obserwacjg Arystotelesa, tancuch wielkich
»przywoédcow” wytyczyt istotny okres ustrojowych dziejow Aten.
Historia ta rozpoczeta sie od Solona i tyranii Pizystrata, dochodzgc do
kresu wraz z panowaniem Kleofona pod koniec wojny peloponeskiej.
Historia polis w tym waskim sensie staje sie tozsama z okresem
trwajgcym od pierwszego pobudzenia jej pathos po moment, w ktérym
zawladnela nig demokracja miejska. Rzeczywista polis trwata ledwie
dwa wieki - od integracji za czasOw Solona i tyranii po rozpad
spowodowany przez demagogow.

Wz6r ateniskiej historii ustrojowej to w labiryncie hellenskiej historii
politycznej co najwyzej punkt orientacyjny. Nie mozna go odnosi¢ do
innych regionéw ani nawet do pozostatych poleis z kontynentu. W
Anatolii, na przyktad, dzieje ustroju zostaty zdecydowanie zaklécone
przez wydarzenie zewnetrzne - perski podbdj z 546 roku przed
Chrystusem. Z kolei na Sycylii ,,tyrania” byta czyms$ znacznie wiecej niz
przemijajagcym etapem w procesie demokratyzacji, poniewaz grozna
sytuacja na pograniczu w starciu z Kartaginczykami i Etruskami, jak
rOwniez z rodzimg ludnosScig niehelleriskg, wymagata bardziej
skutecznej, statej, zbrojnej organizacji o wiekszej sile uderzenia, niz
mogtly to zapewnié¢ poszczegdlne mate poleis. Sparta wreszcie nie byta
tyranig ani nie rozwinela sie w niej demokracja, poniewaz po buncie
mesenskim stan podboju ulegl trwalemu skostnieniu, przyjmujac
ksztatt ustroju , arystokratycznego”.

Uwzgledniajgc nalezycie wszystkie niezbedne zastrzezenia, mozemy w
tym miejscu pokusi¢ sie o nastepujacg generalizacje: pathos polis to
pathos dynamicznej partycypacji ludu w kulturze wywodzgcej sie ze
spoteczenstwa arystokratycznego. Dynamika znajdowata sie w rekach
,ludu”. By¢ moze dlatego styszymy tak niewiele o arystokracji, ktéra
badz co badz stworzyta wzor kultury helleriskiej. W istocie nie zachowat
sie zaden wyraz arystokratycznego pathosu pochodzgcy z wczesnych
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czaséw posthomeryckich. Glos arystokracji dawat sie styszec jedynie
wowczas, gdy pod naciskiem demokracji jej pozycja stawata sie
powaznie zagrozona. Dopiero wtedy, gdy w wyniku przegranej bitwy o
ustréj polis arystokracja stata sie ,,stronnictwem”, jej pathos znalazi
krétki, acz wspaniaty wyraz w poematach Teognisa z Megary (akme ok.
545 rok przed Chrystusem) oraz Pindara z Teb (518-442 przed
Chrystusem).

3. Sympoliteia

Wielkg przeszkodga w ewolucji polis ku panstwu terytorialnemu,
narodowemu, byla sita rodowych sentymentéw, jak réwniez ich
rozprzestrzenienie sie z arystokracji na lud. Kiedy doszto do
ugruntowania sie rodowej struktury polis, mozliwosci ksztaltowania
wiekszych caloSci zostaly ograniczone. Mozna rzec, ze problem, w
obliczu ktorego stanely miasta-panstwa, byt odwrotnoscig tego, z
ktérym musiaty sie zmierzy¢ plemiona germanskie z czaséw migracji po
podboju wiekszych prowingcji rzymskich. Plemiona te zaczynaty podbdj
od zajecia rozleglego terytorium; przez stulecia musialy organizowaé
ludnos$¢ tych obszaréw, administrowac nig, jednoczy¢ pod wzgledem
politycznym i kulturowym, az uksztaltowalo sie w niej poczucie
narodowosci oraz formy samorzgdnosci w drodze elekgji i reprezentacji.
Od =zarania polis odznaczata sie silng samoswiadomoscig i
samorzgdnoscig; trzeba byto powotac do zycia takie formy, ktére mogty
wykroczy¢ poza lokalne instytucje i zintegrowa¢ wielo$¢ poleis w
wiekszg terytorialng jednostke. Podstawowg formg prawng, jakg
dysponowata polis w tym celu, byta sympoliteia, to znaczy rozciggniecie
obywatelstwa na ludno$¢ okolicznych krain badz innych poleis.

Forme sympolitei zastosowano z powodzeniem na matg skale w
przypadku tak zwanego atenskiego synojkizmu. Atenskie osadnictwo
siega czaséw poprzedzajgcych epoke dorycky. Zatem to, co zwiemy
atenskim synojkizmem nie byto dobrowolnym badz przymusowym
osadzaniem rozproszonej dotychczas ludnosci rolniczej w dopiero co
zalozonym  mieScie, lecz raczej rozciggnieciem ateniskiego
obywatelstwa na wioski Attyki. Byt to dtugi proces pokojowej, opartej
na porozumieniu integracji. Na wiekszg skale i w trudniejszych
warunkach sympoliteia zostata zastosowana ponownie w pigtym wieku,
przy okazji powotania do zycia Wielkiego Olintu (ok. 432 przed
Chrystusem). Wspdlnoty chalcydyckie, ktore potgczyly sie w ten
sposOb, zachowatly swodj status jako poleis, kazda z wlasnym



obywatelstwem, cho¢ ich mieszkancy otrzymali obywatelstwo Olintu.
To samo rozwigzanie — podwdjne obywatelstwo - zostatlo pdzZniej
wykorzystane w rozszerzeniu obywatelstwa rzymskiego na miasta
Italii. Olintyjski eksperyment spotkal przedwczesny kres w wyniku
lacedemonskiej interwencji z lat 382-379, ktora zdusita w zarodku
rodzacg sie wielkg potege helleriskg. Z historycznego punktu widzenia
upadek Wielkiego Olintu zdecydowal o tym, ze rola zjednoczenia
Hellady przypadta monarchii macedonskiej. Kiedy w 349 roku
chalcydyckie poleis zwrécity sie do Aten o pomoc w obronie przed
Filipem II, wewnetrzna dezintegracja Aten byla juz tak dalece
posunieta, ze zdecydowane dziatania, na miare przedsiewziec¢
lacedemonskich z 383 roku, okazaly sie niewykonalne. Jest jednak
watpliwe, czy owo zjednoczenie na drodze podwdjnego obywatelstwa
mozna bylo osiggngé w znacznej czeSci Hellady, nawet gdyby
przedsiewziecie Olintu nie zostalo zniweczone przez lacedemornskg
interwencje. W kazdym razie, w przypadku Rzymu rozszerzenie
obywatelstwa miatlo niewielkie znaczenie w poréwnaniu z
przeksztatceniem populacji imperium w prywatng klientele princepséw.
U podtoza spoistosci imperium lezaty instytucja klienteli oraz rozwéj
poganstwa jako kultu panstwowego, nie za$ jakiekolwiek konstrukcje
prawne opierajgce sie na formie polis.

4. Niepowodzenie zwigzkow

Jedynym sposobem, dzieki ktéremu mozna bylo przezwyciezy¢
radykalng autonomie poleis, a wiekszym obszarom zapewnic
przynajmniej pewien stopien unifikacji, byta federacja. Na proby
formowania sie zwigzkéw miedzy poleis mozna natrafi¢ na przestrzeni
catej historii greckiej. W czasie wojen perskich ruch ten nabrat
rozmachu, co skutkowato okresowymi sojuszami wojskowymi i
zawigzaniem szerokich konfederacji. Proby te pozostaty jednak jatowe.
Zwigzki albo rozpadly sie¢ wraz ze spadkiem zagrozenia, albo
zdegenerowaly sie w sojusze podtrzymane tylko nagg sitg, gotowe do
zerwania na pierwszg oznake stabosci okazang przez hegemoniczng
potege. Te federacyjne préby wymagajg krotkiego rozwazenia,
szczegblnie z uwagi na to, Ze federacja stala sie ostatecznie narzedziem
poddania Hellady wtadzy Macedonii.

Proces synojkizmu nie zniszczyl do reszty starszych rodow ani
plemiennych przynaleznosci. Na duzych obszarach, takich jak dorycki
badz jonski, te same plemiona spotykamy w roli jednostek religijnych,



ktére konstytuujg poleis. Rodowe przynalezno$ci wydajg sie odgrywacé
role w tworzeniu najstarszych zwigzkow posrdd swiezo utworzonych
poleis na péinocnym Peloponezie oraz w srodkowej i pétnocnej Grecji.
Konkretne zwigzki rodowe w obrebie grupy poleis, czesto pod
przewodnictwem najsilniejszej polis, sktaniaty je czesto do wejscia w
bardziej bagdZ mniej dobrowolne sojusze o charakterze obronnym -
symmachie, skierowane przeciw innym federacjom - oraz w
porozumienia na rzecz pewnych ograniczen dzialan wojennych
prowadzonych miedzy sobg.

Drugi rodzaj federacji odznacza sie posiadaniem wspolnego centrum o
charakterze religiinym. Federacje tego rodzaju zwane byly
amfiktioniami. Najstynniejsza z nich zwana byta Amfiktionig Delficka.
Czlonkowie federacji delfickiej przysiegli, ze w przypadku walk miedzy
sobg nie bedg niszczy¢ muréw obronnych miast cztonkowskich poleis,
ani tez nigdy nie przerwg dostepu do wody- ani podczas wojny, ani w
czas pokoju; ponadto zgodzili sie chroni¢ ze wszystkich sit Swigtynie w
Delfach. Jednak takich postanowienl (podobnie jak innych, dotyczgcych
arbitrazu w przypadku sporO6w granicznych itp.) nie powinno sie
interpretowa¢ zbyt optymistycznie, tj. jako waznych poczatkéw
organizacji miedzynarodowej. Uznanie porozumienia miedzy matymi
sgsiadujgcymi miastami, rownymi pod wzgledem zasobdw i cywilizacji,
aby nie wyniszczy¢ sie nawzajem w sporze o skrawek ziemi za wielkie
osiggniecie prawa miedzynarodowego jest oczywiscie sprzeczne z
podstawowymi faktami greckiej historii. Nie ma powodu do
entuzjazmu, kiedy blisko zwigzane ze sobg miasta zgadzajg sie
pozostawi¢ cato kilka domostw i przesta¢ sie wyrzyna¢ w momencie,
gdy potowa populacji jest juz martwa. Przeciwnie - jest to powdd do
zdziwienia, ze w sprawie narodowego zjednoczenia nie dato sie
osiggng¢ nic wiecej niz takie reguly. Na federacje nalezy patrze¢ w
kontekscie Smiertelnej walki, ktora nieustannie trwata miedzy poleis.
To prawda, ze na niektérych obszarach osiggnieto wzgledny spokéj,
jednak zaoszczedzone dzieki temu sity wykorzystano do prowadzenia
wojny wszystkich ze wszystkimi na poziomie federacji. Uzyskano w ten
sposob jedynie pewng szanse przetrwania poleis, ktore byty cztonkami
zwigzku. Aby osiggnac ten cel, niektore federacje posunety sie nawet do
tego, ze arbitraz miedzy miastami cztonkowskimi uczynity
przymusowym. Mimo to wydawane wyroki nie zawsze byly uznawane.
Przegrane stronnictwo czesto uciekato sie do dziatarhi wojennych, i to
nawet w momencie zagrozenia bezpieczenstwa panstwa. Wybuch
drugiej Swietej wojny byl spowodowany tym, Ze Fokejczycy nie



pogodzili sie z grzywnami, jakie natozyta na nich rada amfiktionii; w
odpowiedzi na wyrok zagrabili skarby swigtyni w Delfach, przeznaczajac
je na wyposazenie wojska. Nastepujgca po tym wojna trwata dziesiec¢ lat
i doprowadzita do interwencji Filipa Macedonskiego, ktéra stanowita
pierwszy krok na drodze do podboju Grecji.

Amfiktionie byly powoltywane do zycia i reformowane; wchodzity w
sojusze i upadaly — na pewien czas badZz na zawsze. Za wyjgtkiem
Zwigzku Beockiego na ogét miaty niewielki wptyw na sprawy polityczne
w Grecji. Wielkimi osrodkami witadzy, ktére uksztattowaty historie
Grecji w $wiatowej polityce, bylty Zwigzek Peloponeski oraz imperium
atenskie. Zwigzek Spartanski powstal jako pierwszy. W jego organizacji
czynniki rodowe oraz religijne odgrywatly co najwyzej role marginalna.
Powstanie zwigzku wynikatlo z militarnej wyZszosci panstwa
spartaniskiego i jego niecheci do tolerowania niezaleznych zwigzkéw w
sgsiedztwie. Po bitwie pod Thyreg z roku 549* ktéra skonczyta sie
rozwigzaniem zwigzku Argos, zjednoczenie peloponeskich wspélnot w
zwigzek wojskowy z hegemoniczng rolg Sparty bylo praktycznie
dokonane. Wielka skutecznos$¢ tego zwigzku jako wojskowej machiny
przyniosta mu status hegemonicznej potegi na calg Hellade, kiedy to
greckie poleis zjednoczyty sie w prébie narodowej obrony, przekazujgc
w rece Spartan militarne przywodztwo kampanii. Jednak po bitwach
pod Platejami i Mykale w roku 479, kiedy bezposrednie zagrozenie
zostalo odsuniete od greckiego kontynentu, Zwigzek Peloponeski
dowiddt, Ze nie jest zdolny do pelnienia roli przywodczej. Wewnetrzna
walka w Grecji odzyta w postaci nasilajgcych sie wscieklych atakéow
Sparty na Ateny, jak i w postaci wewnetrznych konfliktéw w samym
Zwigzku Peloponeskim.

W 478 roku hegemonie w wojnie perskiej przejelty Ateny, poniewaz ta
wlasnie polis miata wiekszy interes w odwroceniu perskiego zagrozenia
od Swiata wysp i od Grekéw z Anatolii. Powstala w ten sposob
Symmachia Delijska obejmowata miasta z wysp egejskich oraz
nadbrzeznych z Atenami w roli hegemona oraz Delos jako centrum
religiinym i finansowym. Nowy zwigzek stanowitl przedsiewziecie
bardziej obiecujgce niz jego spartanski odpowiednik, poniewaz nie
zostal oparty na zwyciestwie hegemonicznej potegi nad cztonkami
federacji, lecz na wspdlnocie intereséw w obliczu zewnetrznego
zagrozenia. Byla to symmachia, dobrowolny wojskowy sojusz zawarty
miedzy zainteresowanymi rzgdami w celu prowadzenia wojny.
Jakkolwiek fakty dotyczgce tej sytuacji oraz konstrukcja zwigzku
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sprzyjalty dominacji Aten nad pozostatymi cztonkami, okolicznosci jego
powstania dawaly nadzieje na jego wiekszg stabilnos¢, dzieki ktorej
mogltby rozwingé sie w organizacje o charakterze panhellenskim. W
rzeczywisto$ci jednak dziatania wojenne skierowane przeciw Persji nie
powiodty sie zanadto. Powazng przeszkode stanowit takze spartarisko-
beocki opoér wobec ekspansji Ateriskiego Zwigzku Morskiego. Do roku
454 impet symmachii ostabt do tego stopnia, Ze Ateny musiaty
zaniecha¢ wszelkich préob imperialnej ekspansji, a nawet zostaly
zmuszone do umocnienia istniejgcego stanu rzeczy poprzez
przeksztatcenie symmachii w imperium ateniskie. Skarb panstwa zostat
przeniesiony z Delos do Aten, federalne kontrybucje staly sie
trybutami, sady ateniskie — najwyzszymi sgdami do spraw cztonkow
poleis; znikl element dobrowolnosci, nastgpita za$ nieprzerwana seria
buntow, ktore trzeba byto sttumié¢ w surowy sposob. Imperium stato sie
hegemoniczng konfederacjg, podobng pod wzgledem ogdlnej struktury
do spartanskiej hegemonii nad Peloponezem. Na mocy pokoju
trzydziestoletniego miedzy Atenami a Spartg, zawartego w 445 roku,
doszto do wzajemnego uznania. Tak umart panhellenski sen.

Nastepne stulecie — stulecie sofistéw, Tukidydesa, Sokratesa, Platona i
Arystotelesa — bylo Swiadkiem $miertelnych walk greckich federacji.
Wojna peloponeska (431-404) zakonczyta sie porazkg Aten i wcieleniem
ich do drugiej hegemonii Sparty (404-371). Wojna miedzy Spartg a
Persjg zakonczyta sie pokojem Antalkidasa (387-386); poleis znajdujgce
sie w Azji Mniejszej zostaly oddane Persji, podczas gdy pozostate wyspy
i poleis zachowaly niezalezno$§¢ dzieki spartansko-perskim
gwarancjom. Po raz pierwszy status greckich miast zagwarantowata
potega, ktora nie byla helleriska. Wyniszczajgce dziatania wojenne
trwaly jednak dalej i po krotkotrwatej hegemonii tebanskiej z lat 371-
361 druga Swieta wojna przeciw Fokidzie przyniosta wspomniang juz
interwencje Macedonii, w wyniku ktérej Filip Macedonski zastgpit
Fokide w Amfiktionii Delfickiej, stajgc sie czlonkiem helleniskiej
konfederacji. Swg nowg pozycje Filip wykorzystat do dalszego
mieszania sie do spraw greckich, co skonczyto sie w 338 roku porazka
helleriskiej opozycji narodowej pod wodzg Demostenesa i zalozeniem
Zwigzku Korynckiego z hegemonig Macedonii. Spartanie, ktorzy do tego
czasu byli w stanie opiera¢ sie wcieleniu do zwigzku, ulegli w roku 331.
Doszto do zjednoczenia wszystkich greckich miast w jedng
konfederacje, ktorej celem byla ostateczna wojna przeciw Persji i
wyzwolenie Grekow z Azji. Od tego momentu inicjatywa historycznego
dzialania przeszta jednak z helleriskiej polis w rece obcej monarchii.



Eric Voegelin

Tekst stanowi fragment (rozdziat IV) ksigzki Swiat polis, ktora ukazata
sie naktadem Teologii Politycznej

[1] Jezeli chodzi o historie instytucji polis, cf. G. Busolt, Griechische
Staatskunde, wyd. 3, Munich 1920, t. I, s. 248 i nn. WykorzystaliSmy
rowniez prace U. von Wilamowitz-Moellendorf, Aristoteles und Athen,
t. I-II, Berlin 1893 oraz M. Weber, Gospodarka i spoteczeristwo: zarys
socjologii rozumiejgcej, przet. D. Lachowska, Warszawa 2002, ks. 2, cz.
7: Nieprawomocne panowanie (Typologia miast), s. 905-1014; artykuty
z Cambridge Ancient History: F. E. Adcock, The Growth of the Greek
City-State, t. III, New York-Cambridge 1925, s. 687-701; idem, The
Reform of the Athenian State, t. IV, New York-Cambridge 1926, s. 26-
58; idem, Athens under the Tyrannis , t. IV, New York-Cambridge 1926,
s. 59-71 oraz E. M. Walker, Athens: The Reform of Cleisthenes, t. IV,
New York-Cambridge 1926, s. 137-172. Bardzo pomocna byta praca:
A. ]. Toynbee, Study of history, t. I, s. 37 i nn oraz t. IIl, s. 336 i nn.
Jezeli chodzi o okresy historii intelektualnej, cf. W. Jaeger, Paidea,
op. cit., ks. 1. Z prac najnowszych najlepszg jest: F. Schachermeyr,
Geschichte der Hellenen...,s. 116-215.

[2] Arystoteles, Ustroj polityczny Aten, 13 [przel. L. Piotrowicz].
[3] Ibidem, 16.

[4] Ibidem, 27.2, 28.2. OkreSlenie Solona mianem ,pierwszego
przywddcy ludu” pojawia sie takze we fragmencie 2.2 [w polskim
tlumaczeniu L. Piotrowicza: ,obronca intereséw ludu”]. Solon
najwyrazniej stworzyt nowy wzorzec szlachetnego cztowieka, ktory stat
sie ,przywddcg interesow ludu” i stuzyt jako posrednik miedzy
arystokracjg i ludZmi.

[5] Ibidem, 28.1 oraz 4.

* Chodzi o tzw. bitwe trzystu mistrzow; w literaturze przedmiotu
datowana jest takze na rok 546.
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