Filip Memches: Machiavelli jest jednym z ojcéw
NOWO0CZesnosci

To od politykéw zalezy, na ile sg w stanie technologie wtadzy zaprzac do
realizacji jakich$ idei, a na ile pozwalajg jej funkcjonowac tak troche sitg
inercji — méwi Filip Memches w rozmowie z Czestawem Domareckim
dla ,Teologii Politycznej Co Tydzienn””: Machiavelli — twérca III RP?

Czeslaw Domarecki (Teologia Polityczna): Mysl Machiavellego
mozemy postrzega¢ na dwdch plaszczyznach. Pierwotng jest
uznanie dobra wspélnego, racji stanu i stabilnosci jako wartosci
w polityce najwyzszej. Fakt ten wyplywa z biografii samego
Machiavellego, ktory zyl w podzielonych Wloszech przeoranych
przez wojny. Plaszczyzng wtérng jest zbior regul jak taki stan
osiggng¢, swoista technologia wladzy. Czy wsrdd polskich
politykéw ostatniego 25-lecia dostrzezemy tylko owg technologie
wladzy, stuzacg jedynie politycznemu tryumfowi, czy takze
uzywanie tych narzedzi w celu realizowania interesu panstwa?

Filip Memches (Polskie Radio 24): Mysle, zZe uzywanie technologii
wladzy jest zjawiskiem, ktore nasilito sie raczej w XXI wieku. OczywisScie
ta koncentracja na technologii wtadzy byta juz obecna u progu III
Rzeczypospolitej. Mozna sie tez zastanawiac, w jakim stopniu
kietkowata ona przed 1989 rokiem, u schytku realnego socjalizmu. I w
tym sensie mozna powiedzie¢, ze poczatek III RP byl swego rodzaju
kontynuacjg schytku PRL, gdyz transformacja gospodarcza wymagata
skutecznych srodkéw sprawowania wiadzy. Zatem w tamtym okresie
pewnego rodzaju technologia wtadzy byta niezbedna. Natomiast mozna
sie zastanawia¢ nad tym, na ile jednocze$nie polskim politykom
przyswiecato dobro wspdélne. I z tym bywato réznie. Niewatpliwie
politykiem kierujgcym sie dobrem wspdélnym i racjg stanu byt Jan
Olszewski. Mozna go uznac za egzemplifikacje prymatu dbatosci o
dobro wspodlne nad technologig wtadzy. Pozostaje do dyskus;ji, czy to, iz
jego ekipa nie zadbata o technologie wtadzy, nie przyczynito sie do
upadku rzgdu Olszewskiego. Troska o dobro wspdlne, myslenie o celach



wyzszych, myslenie dlugoterminowe nie zawsze idg w parze ze
skutecznym przejmowaniem i utrzymywaniem wiadzy. Jednak dzieki
rewolucji cyfrowej, nowym mediom, zmianom w sposobie komunikacji
politykow z wyborcami, to w XXI wieku technologia wtadzy zaistniata w
pelnej okazatosci. I dzi§ mamy czas post-polityki. Polityka, czyli obszar
Scierania sie roznych racji — racji, za ktorymi zawsze stoi pewna idea, a
za ideg spos6b myslenia o dobru wspdlnym - jest zastepowana czyms,
co juz nie jest politykg w tradycyjnym rozumieniu tego stowa. Bo sama
technologia wtadzy nie jest politykg sensu stricto.

Nieobecny jest zas ten pierwotny wymiar mysli Machiavellego.

Owszem, Machiavelli nie mys$lat w taki sposob. U niego technologia
wladzy byla rzeczg wtérng. Pierwotna zas byla troska o dobro wspolne,
o racje stanu, ale tez i o stabilno$¢. Warto zwrécic¢ uwage, ze troska o
dobro wspdlne w III RP wchodzita w kolizje z dgzeniem do stabilnosci,
gdyz to dziatania podejmowane z troski o dobro wspdlne wywotywaty
najglebsze podzialy. Politycy skupiajgcy sie w swoim dziataniu na dobru
wspdlnym, na racji stanu, predzej czy p6Zniej wywotywali konflikty, bo
ITI RP jest panstwem niedokonczonej rewolucji, rewolucji spowolnionej,
wyhamowanej. Mozna sie zresztg zastanawiac, czy to w ogole byta
rewolucja. Niemniej jednak zbyt wiele fundamentalnych sporéw nie
pozwala na to, zeby przyznad, Ze istnieje jaki$ konsensus miedzy
roznymi stronami konfliktu politycznego w Polsce, konsensus
pozwalajgcy uznaé pewne ramy polityczne i aksjologiczne, w ktorych
spieramy sie o rézne szczegoty. Przeciwnie, mamy sity polityczne
odbierajgce nawet legitymacje tego panstwu. To jest glteboki konflikt
uniewazniajgcy takie ramy — i w jakiej$ formie istniat on od 1989 roku.
Jednak technologia wtadzy to przede wszystkim XXI wiek, a
reprezentowana jest przez takich politykdw, jak Donald Tusk, ale tez jak
Jarostaw Kaczynski, bo prezes Prawa i Sprawiedliwo$ci réwniez jest
niezwykle sprawnym i skutecznym technologiem witadzy.

Machiavelli, tworzgc odmienny zbiér wartosci, ktérymi winien
sie kierowac polityk, rozszczepil kategorie wladzy i moralnosci,
ale tez kategorie wladzy i prawdy. Gdy nadrzednym celem
polityka staje si¢ nie dzialanie w imieniu racji stanu, ale samo
utrzymanie wladzy, to mozemy zaobserwowac szereg dzialan



pozorowanych, ktore dzi$ zwiemy post-polityka. W jakim stopniu
post-polityka uprawiana w III RP jest dziedzictwem autora
»,Ksiecia”?

Mozna sie zastanawiac, na ile dobro wspélne stato sie realng wartoscig,
a na ile stato sie pewnego rodzaju symulakrum polskiej post-polityki.
Oté6z kazdy polski polityk odwotuje sie do dobra wspdlnego, tylko ze
zarazem kazdy rozumie to dobro wspélne po swojemu. W efekcie jesli
ktokolwiek prébuje dziatac kierujgc sie dobrem wspdlnym, to wywotuje
konflikt. Okazuje sie, Zze dobro wspdlne jest kategorig, ktora tak
naprawde dzieli polskg scene polityczng. Wydaje sie, ze jest to bardzo
powazny problem polskich politykéw stajgcych wobec tych dylematu:
wladza i moralnos¢, wladza i prawda. Sg to bowiem dylematy, ktére
stawiajg politykom pytanie o podejmowanie ryzyka. Wiernos¢
moralnosci i prawdzie moze skutkowac utratg gtoséw wyborczych,
moze powodowac konflikt z jakg$ grupg wewnatrz swojego obozu
witadzy. Jesli chodzi o prawde, to znamiennym przyktadem bylyby
kwestie lustracyjne. Jezeli pewna sita polityczna decyduje sie na
lustracje, a wiec chce stang¢ w prawdzie historycznej, to lustracja musi
roOwniez objgé Srodowisko tej formacji, a moze sie okazaé, ze w tym
Srodowisku sg obecni ludzie uwiktani we wspétprace z tajnymi stuzbami
PRL-u. Z kolei te osoby mogg sie okazac¢ bardzo §rodowiskowo
wpltywowe. Co wowczas robi¢? Lustracja moze zatem oznaczac konflikt
w obozie wladzy, bo mogg istnie¢ osoby, ktére poczujg sie zagrozone,
niekoniecznie zechcg stang¢ w prawdzie, niekoniecznie przyjmag
werdykt lustracyjny, mogg sprobowac dokonac jakiego$ kontrataku.

Technologia wtadzy prowadzi Inna rzecz to konflikt
do sytuacji, w ktdrej polityka miedzy polityka i
traci swoje tradycyjne moralnoscig,
. chociazby sprawy
znaczenie ,
bioetyczne.

Widzimy;, jak partie

prawicowe majg
bardzo powazny problem, kiedy decydujg sie na podjecie tematu
ochrony zycia od poczecia do naturalnej $mierci, przy czym chodzi nie
tylko o kwestie aborcji, lecz takze o in vitro. To sg sytuacje, w ktorych
okazuje sie, Ze te ugrupowania mogg straci¢ pewng cze$¢ wyborcow,
ludzi o liberalnych poglagdach w sprawach obyczajowych, ale ktorzy sg
prawicowi w tym sensie, ze sg zwolennikami lustracji i suwerennego



panistwa narodowego. Wéwczas podjecie kwestii bioetycznych rowniez
wigze sie z ryzykiem. To sytuacja, ktérg wielokrotnie widzieliSmy w
ostatnich kilkunastu latach — pewne gry, ktore cho¢by Prawo i
Sprawiedliwo$¢ podejmowato, uwidaczniaty te dylematy: wtadza i
moralno$¢, wtadza i prawda. Mozna w jaki$ sposdb zrozumieé politykéw
tej partii. Nie chodzi tu o to, zeby ich potepiac za sprzeniewierzenie sie
prawdzie i moralnosci, bo aby przetozy¢ wierno$¢ prawdzie czy
wierno$¢ moralnosci na praktyke polityczng, niezbedna jest pewna gra i
tu tez potrzeba skutecznosci, co nie jest takie tatwe. Oczywiscie mamy
rowniez takie sity polityczne, ktore nie probujg sie mierzy¢ z tym
dylematem. One sg egzemplifikacjg post-polityki. To przede wszystkim
Platforma Obywatelska. PO owo sprawowanie wtadzy uznata za
nadrzedna warto$¢. Barttomiej Sienkiewicz na tamach ,,Przeglgdu
Politycznego” napisat po o$miu latach rzgdow Platformy, Ze jej
sukcesem okazatla sie rezygnacja z wielkich narracji na rzecz doraznego
zarzgdzania panstwem, ktére stuzy obywatelom. To jest przyznanie sie
niemal wprost przez swego czasu prominentnego polityka PO, ze partia
ta uprawiata post-polityke.

Po internecie od dawna krazy zart obrazkowy, na ktérym dwéch
starszych panéw wygladajgcych na autorytety moralne stoi.
Jeden z nich pyta: ,,i c6z to bydlo sobie wyobraza, ze dla nich
zmienili$my ustr6j?!”. Na poczatku dziejow III RP podjeta zostala
decyzja o budowaniu panstwa przez waskg ekipe, grupe
specjalistow tworzgcych ustréj, bo Polacy ,,nie dorosli do
demokracji”. Jak ta decyzja wplynela na polityke w ciggu
ostatnich 25 lat?

Negatywnie. Warto zauwazy¢, ze reprezentatywne dla tej grupy
specjalistow byty dwie partie odgrywajgce wazng role w polskiej polityce
lat 90., mianowicie Unia Demokratyczna i Unia Wolno$ci. W UD
liderami byli ci, ktérych nazywa sie ,,autorytetami moralnymi”, a UW
byta formacjg technokratéw. Oba te ugrupowania wylgdowaty na
Smietniku historii. Spoteczenstwo ukarato je, uznato, ze wyniostos¢, z
jakg traktowaty one lud zastuguje na rewanz. W tym sensie mozna
powiedzieé, ze porazka polityki elitarystycznej UD i UW utorowata
droge post-polityce. Donald Tusk, powotujgc do zycia Platforme
Obywatelskg, wyciggnat wnioski z tego, czym byta Unia Wolnosci. Po jej
klesce zrozumiat, Ze politycy nie mogg by¢ wyobcowani od
spoteczenstwa, od ludu, Ze poparcie spoteczne jest podstawg



skutecznego sprawowania wiadzy w demokracji XXI wieku. Historia
pokazatla, ze tak jest wistocie. PO jest jedyng formacjg, ktorej sie udato
rzgdzi¢ przez dwie kadencje. To miara sukcesu przyniesionego przez
strategie Tuska.

Czy przyjecie postawy post-politycznej przez liberalne elity oraz
polityka cieplej wody w kranie wyplywajg raczej z pewnego
pesymizmu antropologicznego - nie wolno majstrowac z
wielkimi narracjami, bo ludzie majg inklinacje do zla i
najpewniej wyjdzie z tego faszyzm - czy raczej ze zwyklego
lenistwa, ré6wniez intelektualnego, ktore sprawia, ze trzymajacy
wladze sg zainteresowani wylgcznie jej utrzymaniem, ale juz
wielki program modernizacyjny to rzecz zbyt skomplikowana, by
mieli sie jej podejmowac?

To zalezy od tego, kto przyjmuje te postawe post-polityczng. Bo jesli
nawet powiemy, ze Platforma Obywatelska jest typowg formacjg post-
polityczng, to nie znaczy, ze Prawo i Sprawiedliwos¢ jest od post-
polityki wolne. Wydaje sie, ze w przypadku PO obecna jest ta mieszanka
pesymizmu antropologicznego i przekonania, ze z wielkich narracji
mogq wyltaniac sie destrukcyjne radykalizmy. MozZna odnie$¢ wrazenie,
ze politycy Platformy méwili to wprost. Tacy ideolodzy tej partii, jak
cho¢by wspomniany Barttomiej Sienkiewicz, bronili w ten sposéb
owego minimalizmu partii rzgdzgcej. Ale lenistwo intelektualne tez tam
byto obecne. I to lenistwo jest tez pokusg dla PiS-u. Trudno pogodzi¢
dwa rozne dazenia: z jednej strony realizacje wielkiego programu
modernizacyjnego, z drugiej — troske o stupki poparcia spotecznego dla
zachowania wladzy. A przeciez to Machiavelli pisat: ,,Ludzie sg zawsze
nieprzyjaciotmi przedsiewzie¢, w ktérych widzg trudnosci”. W tym
kontekscie dla PiS-u poruszanie spraw dotyczgcych bioetyki, takich jak
aborcja czy in vitro, to rzeczy bardzo niewygodne.

Swego czasu Janusz Palikot w wywiadzie dla ,,Polska The Times”
opisal ulubione lektury Tuska. Byly wsrdd nich miedzy innymi
"takie drobne opowiastki, porozrzucane po réznych autorach, sg
choc¢by u Herodota. Trzy, cztery stronice o jakims$ tyranie w
Syrakuzach, jak zaczal panowac¢, kogo zamordowat i wykonczyl.



(...) On to zawsze ma przy sobie, czyta przed zasnieciem" - mowil
Palikot. Czy Tusk ma ten instynkt politycznego mordercy,
pragmatyka chcacego jedynie zdoby¢ i utrzymac wladze?

Tego typu opowiesci Janusza Palikota traktowalbym z rezerwg. Moze
co$ jest na rzeczy, moze nie, nie wiem, ale to nie tylko pytanie o to, czy
Palikot méwit prawde. Tu moze by¢ drugie dno, poniewaz Palikot mogt
opowiadac¢ nieprawdziwe rzeczy, poniewaz sam Donald Tusk chciat, by
taki przekaz poszedt do opinii publicznej. Bytaby to jaka$ préba budowy
wizerunku, cho¢ to oczywiScie to tylko spekulacje. Natomiast miatem
wielokrotnie wrazenie, ze Tusk ma usposobienie podwérkowego
chuligana. Przypominam sobie jego wypowiedzZ w trakcie kampanii
wyborczej w 2007 roku, kiedy méwit on z dumg, ze wychowat sie na
podworku. Byta to wymiana zdan miedzy nim, a Jarostawem
Kaczynskim, ktory replikowat, Ze nie wychowat sie na podworku, wiec
ma opory przed tganiem w zywe oczy. Odnosze wrazenie, ze Tusk
wykazywat sie olbrzymig bezwzglednoscig jako premier,
bezwzglednoscig zarowno wewngatrz wlasnej partii, jak i na scenie
politycznej, natomiast wielokrotnie tez mozna byto widzie¢, jak kulit
ogon w relacjach z moznymi tego §wiata, z przywodcami mocarstw,
m.in. z Angelg Merkel czy Wiadimirem Putinem. To znamienne - ktos,
kto jest bezlitosny wobec ludzi, kt6rzy majg nizszg pozycje w hierarchii
spotecznej niz on, i jednoczesnie ktory bedzie zachowywat sie
spolegliwie wobec ludzi stojgcych wyzej od niego. Czy mozna mowic tu
o instynkcie politycznego mordercy — to moze zbyt mocne stowa, ale
pragmatyk, ktéry chce jedynie zdoby¢ i utrzymac wtadze - to do
Donalda Tuska jak najbardziej pasuje.

W wywiadzie dla Kultury Liberalnej Robert Krasowski postawit
teze, ze wbrew swemu wizerunkowi oraz deklaracjom Jarostaw
Kaczynski nie jest politykiem ideowym, lecz kolejnym
technologiem wladzy, ktéry sporo nauczyl sie od Tuska w tej
materii, za$ elektoratowi rzuca ochlapy. Uwaza pan takag
diagnoze za sluszng?

Nie wiem, czy Kaczynski duzo sie nauczyt od Tuska. Ale wbrew narracji
Prawa i Sprawiedliwosci, ktéra podkresla, Ze PiS sytuuje sie na
antypodach wzgledem Platformy, nie jest zaskakujgce, zZe miedzy
obydwoma politykami mozna znaleZ¢ punkty wspélne. Ksigzka



Krasowskiego ,,Czas Kaczynskiego” jest doktadnie o tym. Ta ksigzka jest
intrygujaca, bo pokazuje w jaki sposob Tusk w jakis stopniu prowadzit
po rzgdach PiS polityke kontynuacji. Cho¢by zostawit Mariusza
Kaminskiego na stanowisku szefa CBA, co byto wbrew oczekiwaniom
antypisowskich hejteréw. Jarostaw Kaczynski byt w latach 2005-2007
politykiem, ktéry bardzo mocno liczy? sie z nastrojami spotecznymi. Po
aferach rzgdéw SLD spoteczenstwo chciato zmian - i to szybko
odczuwalnych. PiS z jednej strony zredukowat skale podatkowg z trzech
progoéw do dwdch, generalnie ztagodzit fiskalizm. Z drugiej —
wprowadzit becikowe, przeciwko ktéremu 11-12 lat temu wystepowaty
te same Srodowiska, ktére do niedawna kontestowaty program 500+.
Tymczasem Tusk nie dokonat automatycznie neoliberalnego zwrotu,
gdy doszed! do wladzy, mimo Ze neoliberalizm byt na sztandarach PO.
Wrecz odwrotnie, Tusk stawiajgc na populizm, wstuchujac sie w glosy
spoteczenstwa, postanowit nie eksperymentowac z reformami, a robic
uniki. Podjat polityke wielkiej improwizacji, Zeby w gruncie rzeczy nie
dokonywac zadnej rewolucji — politycznej czy ekonomicznej —
poniewaz rewolucja — zwtaszcza, ze to byl moment kryzysu
finansowego — oznacza potezne zmiany obwarowane ryzykiem.

Swego czasu w tekscie ,,Przeciw konserwatywnym kolysankom”
pisal pan o lenistwie polskiego konserwatyzmu i jego awersji do
wszelkich mesjanistycznych projektéw, o pozegnaniu z gorgcymi
wizjami ideologicznymi i powolnym dojrzewaniu do chtodnego,
beznamietnego projektu liberalnej demokracji. Czyzby mysl
Machiavellego stala w glebokiej opozycji do mesjanizmu, a
skupienie sie na technologii wladzy nieodwolywalnie wygaszalo
wszelkie idee siegajgce poza ,cieplg wode w kranie”?

Machiavelli jest tez jednym z ojcéw nowoczesnosci, za§ mesjanizm
kgczy sie z nowoczesnoscig. Technologia wltadzy sama w sobie nie jest
antymesjanistyczna, technologia wiadzy jest w stosunku do
mesjanizmu neutralna. To od politykow zalezy, na ile sg w stanie
technologie wladzy zaprzac do realizacji jakich$ idei, a na ile pozwalajg
jej funkcjonowac tak troche sitg inercji.

Rozmawiat Czestaw Domarecki



