Grzegorz Motyka: Jak zrozumie¢ Wolyn?

Na tych ziemiach dzisiejszej Polski, gdzie uSwiadomienie narodowe
byto mate, poparcie dla UPA byto niewielkie i dopiero wysiedlenia
sprawity, ze ono zaczeto rosng¢

Na tych ziemiach dzisiejszej Polski, gdzie uswiadomienie

narodowe bylo male, poparcie dla UPA bylo niewielkie i dopiero
wysiedlenia sprawily, Ze ono zaczelo rosng¢ - mowi Teologii
Politycznej Grzegorz Motyka, historyk, cztonek Rady IPN, autor
monografii Od rzezi wotynskiej do akcji «Wista». Konflikt polsko -
ukrainski 1943 — 1947

Kacper Ziemba (Teologia Polityczna): Narracja panskiej ostatniej
ksigzki rozpoczyna sie w listopadzie 1918 roku, w dzien
utworzenia we Lwowie Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej.
Wkrétce potem wybuchly walki miedzy polskimi i ukrainskimi
mieszkancami tego miasta. Czy szukajgc Zrodel konfliktu polsko
- ukrainskiego w XX wieku mozemy jednak siegngc¢ glebiej, na
przyklad do wydarzen Wiosny Ludéw w Galicji?



Grzegorz Motyka: Jesli bedziemy chcieli siega¢ glebiej, mozemy cofng¢
sie do powstania Chmielnickiego lub do wydarzen jeszcze
wczesniejszych. Natomiast mnie interesowat okres XX wieku, ktory
zapisat sie w relacjach polsko — ukrainskich szczegdlnie krwawo. Moja
praca dotyczy lat 1943 - 1947, a wiec okresu II Wojny Swiatowej i
krétkiego etapu powojennego. Zaczynam swojg ksigzke od listopada
1918 poniewaz do opisu wydarzen wojennych konieczne jest
zrozumienie kontekstu miedzywojennego. Rzeczywiscie, wojna polsko
— zachodnioukrainska lat 1918 — 1919 siega swoimi korzeniami do
Wiosny Ludéw. Wiasnie wtedy w Galicji Wschodniej zaczat tworzy¢ sie
narodowy ruch ukrainski, ktéry od samego poczatku byt w wyraznym
konflikcie ze swoim polskim odpowiednikiem. Problem mozna opisa¢ w
sposob nastepujacy — Galicja Wschodnia byta zamieszkana gléwnie
przez greckokatolickich Ukraincéw, rzymskokatolickich Polakéw oraz
Zydoéw. Zaréwno Ukraicy, jak i Polacy uwazali, ze Galicja Wschodnia
powinna naleze¢ wytgcznie do nich. I co gorsza, coraz czesciej
odmawiali drugiej grupie narodowosciowej prawa do Dbycia
wspotgospodarzem tych terendéw w pelnym tego stowa znaczeniu.

W wyniku konfliktu w latach 1918 - 1919 cala zachodnia Ukraina
znalazla si¢ w granicach II Rzeczpospolitej. Jak ksztaltowala sie
polska polityka wobec mniejszosci ukrainskiej?

Konstytucja II Rzeczpospolitej gwarantowata wszystkim mniejszo$ciom
rOwne prawa. Jednak w praktyce bardzo czesto przedstawiciele tych
mniejszosci byli traktowani jak obywatele drugiej kategorii. Szanse
zrobienia przez nich kariery w administracji panstwowej czy w wojsku
byly minimalne. Do tego dochodzita niejednokrotnie obrazliwa i
arogancka postawa czeSci zatrudnionych w administracji Polakéw.
Znany jest przypadek pewnego urzednika nizszego szczebla, ktory z
dumg opowiadat jak wyrzucit z urzedu petenta zwracajgcego sie do
niego w jezyku ukraifiskim. Ow petent miat do tego pelne prawo, a
pikanterii catej sprawie dodawat fakt, ze byl nim posel na Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej. Takich zachowan, godzacych w dume
narodowg mniejszosci byto znacznie wiecej.



Towarzyszyto im przekonanie o konieczno$ci asymilacji Ukraincéw,
szczegOllnie powszechne w sSrodowiskach narodowej demokracji. Endecy
uwazali wrecz, Ze co$ takiego jak nardd ukrainski nie istnieje, a wszelkie
proby poszanowania kultury mniejszo$ci traktowali jako zdrade
panstwa.

Pomimo przejawéw niecheci wobec mniejszosci, dzialali tacy
ludzie jak Tadeusz Holéwko czy Henryk Jo6zewski, ktérzy
popierali nadanie Ukraincom pewnego zakresu autonomii. Ale
czy mozemy w ogolle powiedzie¢, Ze pozytywne rozwigzanie
sporu polsko - ukrainiskiego bylo mozliwe?

Wydaje mi sie, ze najlepsze, takze pod wzgledem etycznym, byly
propozycje rozwigzania problemu wysuwane przez zwolennikow tak
zwanej ,asymilacji panstwowej”, w tym wspomnianego Tadeusza
Hotowke.. Mysle, ze gdyby wiadze II RP byly gotowe w pelni
poszanowal prawa mniejszosci, tgcznie z nadaniem wojewddztwom
potudniowo - wschodnim szerokiej autonomii, to taka polityka z
czasem mogta doprowadzi¢ do sytuacji w ktorej znaczna cze$¢ ludnosci
ukrainskiej, zwtaszcza w obliczu represji bolszewickich, mogta czuc sie
coraz bardziej zwigzana z panstwem polskim. To oczywiscie nie
zlikwidowatoby catkowicie problemu nacjonalistéw, dla ktérych
jedynym dopuszczalnym rozwigzaniem bylo wybicie sie na
niepodlegtosé¢, ale ich wplywy zapewne by sie skurczyly i staliby sie
grupg izolowang spotecznie. OczywiScie proces ten wymagalby
dluzszego czasu. Co ciekawe, sami nacjonalisSci dostrzegali to
zagrozenie: nieprzypadkowo ofiarami ich zamachéw padali nie
najbardziej antyukrainscy dziatacze, ale ci ktorzy prowadzili polityke
zyczliwg mniejszosciom narodowym. Najlepszym przykladem jest tutaj
wiasnie Tadeusz Hotéwko, zabity przez OUN w 1931 roku.

Niestety, ukrainski ruch nacjonalistyczny roést w sile. W 1929
roku w Wiedniu powstala Organizacja  Ukrainskich
Nacjonalistow. Jakie byly cele i zasady przyswiecajgce tej
organizacji?



Celem OUN bylto stworzenie zjednoczonego i niepodleglego panstwa
ukrainskiego. Nacjonali$ci chcieli, zeby niepodlegta Ukraina objeta cate
tak zwane ,ukrainskie terytorium etnograficzne”, czyli ziemie, ktére ich
zdaniem juz w S$redniowieczu zamieszkiwali Ukraincy.. Organizacja
uwazala, ze do niepodleglosci nalezy dazy¢ wszystkimi dostepnymi
metodami, takze drogg terroru. Ideologia OUN miescita sie w
popularnym wéwczas nurcie narodowo - radykalnym. Byto jej blisko do
chorwackich ustaszow, wloskiego faszyzmu i niemieckiego nazizmu. Za
gléwnego wroga od poczgtku uwazano Zwigzek Sowiecki, lecz wrogiem
numer dwa byta Polska, do ktérej dziatacze OUN mieszkajgcy w Galicji i
na Wotyniu zywili szczeg6lng niechec .

W czerwcu 1941 roku, po zajeciu Ukrainy Zachodniej przez
Wehrmacht dzialacze OUN utworzyli rzad z Jaroslawem Stecka
na czele, ktory zaczal realizowa¢ antysemickg i antypolska
polityke. Pisze Pan, ze gdyby Niemcy nie zdecydowali sie na jego
rozwigzanie, to Polakéw czekalby los podobny do losu Serbéw w
ustaszowskiej Chorwacji. Czy rzeczywiscie sytuacja Polakow
bylaby tak tragiczna?

Precyzyjnie rzecz ujmujgc, rzad Stecki nie mégl prowadzi¢ zadnej
polityki, gdyz zostat po kilku tygodniach rozwigzany. Do dzi$ nie jest
jasne czy stat on za antysemickimi pogromami, ktére miaty miejsce we
Lwowie. Bez watpienia podlegajgca OUN milicja uczestniczyla w
pogromach, ale nie wiemy czy nacjonaliSci je inicjowali, czy tylko
wlgczali sie w dziatania oddziatléw SS na tym terenie. Na podstawie
nielicznych zachowanych dokumentéw mozemy stwierdzi¢, ze w
planach dotyczgcych Polakéw rzad Stecki chcial wzorowac sie na
niemieckiej polityce prowadzonej na ziemiach wcielonych do Rzeszy.
Przypomne, ze na Pomorzu i w Wielkopolsce doszto do masakry
polskiej inteligencji. Cze$¢ pozostatej ludnosci  wypedzono do
Generalnego Gubernatorstwa, a cze$¢ przymuszono do podpisania
niemieckiej listy narodowo$ciowej (stad przypadki ,dziadka =z
Wehrmachtu”). W moim przekonaniu rzad Stecki chciat skopiowac to
rozwigzanie. Cze$¢ najbardziej Swiadomych narodowosciowo Polakéw
miata byt wyniszczona badZ wypedzona na ziemie centralnej Polski, a
reszta poddana ukrainizacji.



Aresztowanie Stecki zakonczylo okres proniemieckich sympatii
OUN. Wkrétce jej dzialacze zaczeli tworzy¢ podziemng armie,
ktéra w odpowiednim momencie miala wywola¢ powstanie.

Te sympatie do konca nie wygaslty. W Srodowisku ukrainskim
zarysowaty sie wéwczas dwie tendencje. Zwolennicy pierwszej glosili,
ze nalezy dalej popiera¢ Niemcow, ktorzy wczesniej czy pdzniej stworzg
jakgs forme ukrainskiej panstwowosci, zwtaszcza jesli sytuacja na
froncie nie bedzie ukladata sie po ich mys$li. Oskarzano wrecz
banderowcéw, Ze takie, a nie inne decyzje Niemcow byly efektem ich
dzialalnoSci. Natomiast sami banderowcy, nie odzegnujgc sie od
taktycznej wspotpracy uznali, Ze Niemcy stali sie wrogiem numer trzy.
W 1942 r. zaczeli zdawac sobie sprawe, ze Niemcy przegrajg wojne. By
uzyska¢ akceptacje opinii miedzynarodowej postanowili zmieni¢ swéj
program, odej$¢ od wzordéw faszystowskich na rzecz demokratycznych
oraz pokazac, ze walczg z Niemcami. Wobec tego na przetomie lat 1942
- 1943 zapada decyzja o rozpoczeciu na Wotyniu zakrojonych na
szerokg skale dziatan partyzanckich, ktére pierwotnie miaty by¢
skierowane przeciwko Niemcom. Ataki na ludno$¢ polska czy sowieckg
partyzantke mialy mie¢ charakter towarzyszgcy. Bardzo szybko okazato
sie jednak, ze Wehrmacht jest przeciwnikiem trudnym. Niemcy wycofali
sie do wiekszych osrodkéw, skupiajgc sie na ochronie strategicznych
punktow np. szlakow kolejowych. To w sposdb niemal naturalny
skltanialo do uderzenia w przeciwnika, ktory byt w duzej mierze
bezbronny — Polakéw.

W lutym 1943 roku oddzial Ukrainiskiej Powstanczej Armii, po
uprzednim ataku na niemiecki posterunek, dokonal masakry
ludnosci polskiej w Parosli. To wydarzenie byl poczatkiem
masowych mordéw na wolynskich Polakach.

Przed atakiem na Paro$le UPA uderzyla na niemiecki posterunek we
Wilodzimiercu. Byta to pierwsza akcja zbrojna UPA - Bandery, dlatego w
kazdej ukrainskie publikacji po§wieconej tej formacji znajduje sie o niej
wzmianka. Mato kto wie, ze powracajgca z Wtodzimierca sotnia UPA
skierowata sie nie do bazy, lecz wtasnie do Parosli, gdzie wymordowata



wszystkich mieszkancéw. Akcja ta w sposéb symboliczny pokazuje ,,dwa
oblicza” banderowskiej partyzantki — z jednej strony walka z Niemcami,
z drugiej okrutny mord bezbronnych polskich mieszkancow.

Polemizujac z czeScig ukrainskich historykéw, uwaza Pan, ze
ludobéjstwo polskiej ludnosci na Wolyniu nie bylo dzialaniem
spontanicznym, lecz rezultatem podjetych wczesniej decyzji
OUN.

Rzeczywiscie, niektérzy ukrainscy historycy uwazajg, ze decyzja o
wyniszczeniu polskiej ludnosci na Wotyniu zapadta w odpowiedzi na
dziatania polskiej policji pomocniczej w tym regionie. W ten witasnie
sposob dzialacze OUN-B w swoich publicznych wypowiedziach
usprawiedliwiali ,,antypolskg akcje”. Nie zgadzam sie z tym poglagdem,
poniewaz na poczatku rzezi - mam tu na mys$li mord nie tylko w
Parosli, ale tez w Janowej Dolinie czy Ugtach - na Wotyniu nie bylo
jeszcze polskiej policji. Niemcy skierowali na Wolynn oddziaty policji
ztozone z Polakéw dopiero po rozpoczeciu dziatan przez UPA. Polscy
policjanci, szczegdlnie z 202 batalionu faktycznie brali udzial w
brutalnych pacyfikacjach, ale ich bezwzgledno$¢ wynikata w duzej
mierze ze §wiadomosci zbrodni popelnionych przez UPA.

Jednym 2z Ukraincéw przeciwnych dzialalnosci UPA byl
metropolita Iwowski obrzgdku greckiego Andrzej Szeptycki.
Pomimo tego nie zdecydowal si¢ na otwarte potepienie rzezi
polskiej ludnosci. Dlaczego?

Metropolita Szeptycki jest postacig — nie waham sie uzy¢ tego stowa —
wybitng. Byl jednym z tych biskupow katolickich, ktérzy wobec Zagtady
Zydéw zachowali sie w sposéb budzgcy najglebszy szacunek. W
momencie w ktérym zorientowat sie co dzieje sie z ludnoscig zydowska
rozpoczgt akcje, ktérg nazwalbym ,krucjata w obronie zycia”.
Najbardziej znanym elementem tych dziatan byt jego list pasterski Nie
zabijaj. Mato kto wie, ze nie byl to list odosobniony, ale raczej
podsumowanie jego dziatalnoSci duszpasterskiej, ktéra miala
uwrazliwi¢ greckokatolickich wiernych, by nie uczestniczyli w
eksterminacji Zydéw. Wystal tez na poczatku 1942 r. list do szefa SS H.
Himmlera w ktérym zapytal, czy zdaje sobie sprawe z okrucienstw



jakich dopuszczali sie zolnierze niemieccy i zdecydowanie poprosit by
do antysemickich akcji nie wykorzystywano ludnosci ukrainskiej.
Niezaleznie od tego

powiadomil o zaistnialej sytuacji papieza, i zorganizowat
greckokatolickg siatke, ktdra uratowata kilkudziesieciu Zydéw przed
Smiercig. Te dziatania z lat 1942 - 43 sg bez precedensu — nie wiem, czy
w catej okupowanej Europie znalazt sie inny biskup, ktéry zachowat sie
w podobny sposob. Jesli dojdzie do beatyfikacji papieza Piusa XII, ktora
jak wiadomo budzi duze kontrowersje, to tym bardziej na ottarze
powinien by¢ wyniesiony metropolita Szeptycki, ktéry w sposéb
zdecydowany sprzeciwit sie Holocaustowi.

Natomiast postawa metropolity wobec dziatann UPA jest juz sprawg o
wiele bardziej zlozong. Jego wezwania do poszanowania zasady
chrzescijaniskiej mitosci blizniego miaty tez — jak pokazujg dokumenty
polskiego podziemia - pewien tagodzacy wplyw na stosunki polsko-
ukrainskie, cho¢ nie byly w stanie powstrzymaé fali zbrodni. Jego
potepienie wszelkich zabdjstw dokonanych na niewinnych osobach nie
pozwala mie¢ watpliwoS$ci, iz dziatania UPA nie mogly spotkac sie z jego
akceptacjg. W swoich wypowiedziach z lat 1943-1944 potepiat z duzym
zaangazowaniem préby skonfliktowania obu katolickich obrzgdkéw i
wszelkie zabdjstwa ,ktokolwiek by je popeinit”, co wywotywato zresztg
irytacje dzialaczy OUN. Jednak w zwigzku z tym rodzi sie pytanie,
dlaczego, skoro to Polacy byli w latach 1943-1944 strong bardziej
przesladowang, wprost nie potepit ,,antypolskiej akcji”? Nie jest tatwo
odpowiedzie¢ na te pytanie, nie wiemy bowiem, ile metropolita wiedziat
o masowych mordach Polakow i jakie konkretnie informacje
dostarczalo mu otoczenie. Oczywiscie, wiedzial on o masowych
mordach Polakéw, mogt jednak uwazac, ze sg one typowym przykltadem
pogromow, ktore juz niejednokrotnie przetaczaty sie przez te obszary
zawsze majgc przejSciowy charakter. Jest do$¢ prawdopodobne, iz
zwyczajnie nie dopuszczat do siebie mysli, Ze moglo dojs¢ do
zorganizowanej eksterminacji ludnosci polskiej wymys$lonej i
przeprowadzonej przez Ukraincow.

Nie tylko jednak ewentualna btedna ocena sytuacji wptyneta na decyzje
metropolity, by nie wydawa¢ listu osgdzajgcego antypolska akcje.
Arcybiskup Szeptycki zdawal sobie doskonale sprawe, ze kazda jego



wypowiedZ ma nie tylko charakter moralny i religijny, ale tez
polityczny. Dlatego zapewne sie obawial, aby jego jednostronne
potepienie antypolskich dziatann banderowcéw nie zostalo nastepnie
wykorzystane przeciwko ukrainskim aspiracjom niepodlegto$ciowym.
Bedac swiadomym realnej rozbieznosci polskich i ukrainiskich intereséw
i zdecydowanie potepiajgc niechrzescijariskie metody walki,
jednoczesnie zdecydowanie opowiadat sie za powstaniem niepodlegtej
Ukrainy w sktadzie ktérej znalaziby sie Lwéw.

W 1943 roku rozpoczgl sie konflikt polsko - ukrainski na
LubelszczyZnie, ktory réznil sie od tego na Wolyniu i w Galicji
Wschodniej. Jaki byl jego charakter?

U jego zrodet tkwi przede wszystkim niemiecka akcja wysiedlencza.
Nazisci chcieli stworzy¢ w tym regionie ,niemiecki pas osiedlenczy”.
Zaczeli wiec wysiedla¢ Polakow i na ich miejsce osiedla¢ volkdeutschéw
z roznych czes$ci Europy (w jednej z takich wysiedlonych polskich
wiosek mieszkat jako dziecko niemiecki prezydent Horst Kohler). W
celu ostoniecia kolonistow przed atakami polskiej partyzantki w
niektorych wysiedlonych wsiach osiedlano zresztg tez pod przymusem,
ludno$¢ ukrainskg. Polskie podziemie zareagowalo na niemieckie
dzialania zdecydowanym oporem. Obawiano sie, ze wysiedlenia sg
wstepem do zaglady tym razem Polakow. Atakowano nie tylko
Niemcow, ale tez osiedlonych Ukraincow. Doszlo tez do licznych
egzekucji miejscowych przedstawicieli ukrainskiej inteligencji.
Antyukrainskie dzialania polskiej partyzantki na ZamojszczyZnie
zapewne wygastyby po zatlamaniu sie niemieckiej akcji wysiedlenczej,
gdyby nie to, ze w drugiej potowie 1943 roku zaczely naptywaé na te
tereny tysigce uciekinierow z Wotynia. To sprawito, Ze polskie
podziemie postanowilo zintensyfikowa¢ uderzenia w Ukraincow,
czeSciowo w odwecie, a czesciowo w obawie, by wotynskie czystki nie
powtérzyty sie pod drugiej stronie Bugu. To przybrato szczegdlnie
tragiczny charakter na poczgtku 1944 roku, kiedy spalono kilkadziesigt
ukrainskich wiosek i zabito setki ukraifiskich cywiléw miedzy innymi w
Sahryniu, Szychowicach czy w Beresciu, (zabito wéwczas ok. 1500
Ukraincow przy wiele méwigcych wtasnych stratach 1-2 zabitych i 3-5
rannych). W nastepnych dniach na Lubelszczyzne wkroczyly silne
zgrupowania oddzialow UPA i doszto do zacietych walk pomiedzy
polska i ukrainiskg partyzantka.



Nie mozemy wiec stwierdzi¢, ze Polacy byli w tym konflikcie bez
winy...

Nie mozemy ignorowac¢ faktu, Ze wielu polskich akcji odwetowych,
nawet je$li mozna je zrozumie¢ po tym co sie stalo, nie da sie
usprawiedliwi¢. Dotknely one bowiem przede wszystkim bezbronnych
cywilow, ktorzy nie mieli zresztg nic wspélnego z atakami na polskie
miejscowosci.

Ostatnim etapem konfliktu byla akcja ,,Wistla” przeprowadzone
juz przez wladze komunistycznej Polski. Podkresla Pan, ze
deportacja ukrainskiej ludnosci byla nie tylko moralnie
niedopuszczalna, ale réwniez niepotrzebna do zlikwidowania
banderowskiej partyzantki.

Konflikt polsko-ukrainski z lat 1943-1947 dzieli sie na dwa etapy.
Pierwszy, rozpoczety wymordowaniem Polakéw we wsi Paro$le trwa do
wiosny 1945 roku. W tym czasie dynamike wydarzen narzuca OUN i
UPA, ktére prowadzg antypolskg czystke etniczng. Drugi etap
rozpoczyna sie wraz z w wejsSciem Armii Czerwonej — jest to okres
stalinowskich czystek etnicznych. Aby utwierdzi¢é nowe granice
panistwowe Stalin nakazal dokonanie wymiany ludnosci: Polacy mieli
opusci¢ Wotyn i Galicje Wschodnig, a Ukraincy oraz Lemkowie ziemie
dzisiejszej Polski. Akcja wysiedlericza byla prowadzona w obu
kierunkach w latach 1944-46, przy czym miata ona mniej lub bardziej
przymusowy charakter. W 1947 roku pozostalych jeszcze w Polsce
Ukraincow i Lemkéw na mocy uchwaty Biura Politycznego Polskiej Partii
Robotniczej przesiedlono na ziemie zachodnie i pdinocne i tam
rozsiedlono w duzym rozproszeniu, by ulegli oni asymilacji narodowe;j.
W trakcie tej operacji oznaczonej kryptonimem Wista” wysiedlono
ponad 140 tys. oséb.  Towarzyszyly temu  dziatania
przeciwpartyzanckie, ktore doprowadzily do zniszczenia ukrainskiego
podziemia.

Likwidacja podziemia ukrainskiego byla oczywisScie absolutnie
konieczna, ale zastosowanie przymusowych wysiedlen, bez patrzenia
na to, czy ktos$ rzeczywiscie wspieral UPA czy nie, byto zastosowaniem



zasady zbiorowej odpowiedzialnos$ci. Kiedy popatrzymy, ze ta akcja byta
przeprowadzona nawet na terenach gdzie UPA byta bardzo staba, to
staje sie jasne, ze nie chodzilo tylko o likwidacje podziemia, ale o
stworzenie homogenicznego panstwa. Na ziemiach dzisiejszej Polski ,
gdzie uswiadomienie narodowe bylo mate, poparcie dla UPA bylo
niewielkie i dopiero wysiedlenia sprawity, ze ono zaczeto rosng¢. Moim
zdaniem w wypadku akcji ,Wista” mamy do czynienia ze zbrodnig
komunistyczng w rozumieniu ustawy o Instytucie Pamieci Narodowe;j.
Nalezy wszakze podkresli¢, ze nie moze by¢ mowy o zrownywaniu akcji
»~Wista” z tym co stalo sie na Wolyniu i w Galicji Wschodniej, gdzie
mieli$my do czynienia z antypolskg, ludobdjczg czystka etniczna.

Uwaza Pan, zZe chociaz rzezie wolynskie mozna nazwa¢é
ludobéjstwem, to uzywanie wylgcznie tego terminu nie pozwala
nam dostrzec zlozonosci konfliktu polsko - ukrainskiego. Takie
podejscie do sprawy jest nie do przyjecia dla srodowisk
kresowych, ktére probowaly zablokowa¢ panskg kandydature do
Rady Instytutu Pamieci Narodowej.

Musimy pamieta¢ o tym, ze termin ludobdjstwo oddaje jedynie
klasyfikacje prawng o&éwczesnych wydarzen.. Mozna i nalezy go
stosowad, gdyz dzieki temu lepiej rozumiemy to co stato sie na Wotyniu
i w Galicji Wschodniej w latach 1943-1945. Ale nie mozZe by¢ on
stowem- kluczem zamykajgcym dyskusje i badania. Srodowiska kresowe
tymczasem uwazajg, iz tylko on jest dopuszczalny. MozZna wrecz
odnie$¢ wrazenie, ze celem takich zabiegdéw jest postawienie znaku
rownosci pomiedzy zbrodniami na Polakach a wszelkimi ukrainskimi
usitowaniami niepodlegtosciowymi. Towarzyszy temu czesto jesli nie
negowanie, to przynajmniej catkowite usprawiedliwianie wszystkich
polskich wystepkéw wobec Ukraincow, z akcjg ,,Wista” na czele.

Minelo juz 20 lat odkad polscy i ukrainscy historycy mogg
swobodnie badac¢ stosunki polsko - ukrainskie w XX wieku. Jak
ocenia Pan stan obydwu historiografii i wspélprace miedzy nimi?

Wbrew obiegowym mitom w latach dziewie¢dziesigtych zaczeto
prowadzi¢ dialog historyczny z Ukraincami. Miedzy innymi w latach 90
— tych i po roku 2000 odbywaty sie seminaria pod wspdlnym tytutem



,Polska — Ukraina: trudne pytania”, na ktérych omawiano kwestie
sporne miedzy obiema stronami. Dzieki temu polscy i ukraifiscy
historycy mogli pozna¢ swoje poglady. W efekcie polskich wysitkéw w
2003 roku, w 60 rocznice rzezi wolynskiej doszto do jednej z
najwiekszych i najwazniejszych debat historycznych pomiedzy
Polakami i Ukraincami. To wéwczas na Ukrainie po raz pierwszy
dyskutowano o przewinach wilasnego narodu. Temat ten podjety
najwazniejsze czasopisma, a takze stacje radiowe i telewizyjne. W
prasie ukrainskiej pojawito sie kilkaset artykuléw na ten temat..
Kulminacjg dyskusji byty wspélne uroczystosci w Pawlice/Porycku, gdzie
oddano cze$¢ zamordowanym w 1943 r. ok. 200 Polakom. Wzieli w nich
udziat prezydenci obydwu panstw. Potem jednak faktycznie dialog
historyczny zaczgt powoli zamiera¢. Po stronie ukrainskiej, najczesSciej
dzi$ spotykanym poglagdem, dominujgcym i niemal oficjalnym, jest
twierdzenie, ze w latach 1943-1945 na Wotyniu i w Galicji Wschodniej
doszto do krwawej i okrutnej wojny pomiedzy Polakami i Ukraincami, w
wyniku ktodrej ucierpiata ludnos¢ cywilna obu narodéw. MieliSmy zatem
do czynienia z wojng w ktérej obie strony popelnity liczne zbrodnie. Z
polskiego punktu widzenia, taki opis zbrodni na Wotlyniu jest nie do
zaakceptowania. Chcialbym wierzyé¢, ze moja ksigzka przyczyni sie do
przetamania tego impasu.

Dziekuje bardzo za rozmowe.



