Jacek Koronacki: Niechlubny koniec IV wojny
Swiatowej

Prawie wszyscy sg dzi$ zgodni, ze do wyjscia sit zbrojnych USA musiato
wreszcie dojs¢, jakkolwiek operacja ta ujawnita potezny kryzys trawigcy
amerykanskie osrodki wtadzy wojskowej, wywiadowczej i cywilnej —
pisze Jacek Koronacki w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,,Dzieje
hegemona. Miedzy WTC a Afganistanem”.

Prezydent Joe Biden byt w czasie inwazji sit USA i NATO na Afganistan
przewodniczgcym Senackiej Komisji ds. Relacji Zagranicznych. Byt tej
inwazji gorgcym zwolennikiem, uwazat, ze celem USA powinno by¢
zlikwidowanie stacjonujgcych w Afganistanie przywodcéw Al-Kaidy,
przede wszystkim samego Osamy Bin Ladena, i tym sposobem zadanie
moze Smiertelnego ciosu Al-Kaidzie oraz odsuniecie od wtadzy talibow i
doprowadzenie do wytonienia sie w Afganistanie nowego rzgdu. Byt
zwolennikiem inwazji lgdowej, nie tylko bombardowan z powietrza,
wystarczajgco silnej, by osiggng¢ wymienione cele. Opowiadat sie za
wspomozeniem nowej wiadzy w odbudowie kraju i proponowat wydanie
na ten cel przez USA 1 miliarda dolarow. Po swojej pierwszej podrozy do
Afganistanu stwierdzat w Senacie, iz nie ma co mowic o uczynieniu z
Kandaharu Paryza, innymi stowy opowiadajgc sie za programem tylez
twardym, co realistycznym. Po pokonaniu talibo6w i wylonieniu sie
nowego rzgdu nalezato Afganistan mozliwie szybko zostawi¢ samemu
sobie, przez jakis$ jeszcze czas wspomagajac jego odbudowe. Cztery
miesigce temu przypomniat to wszystko jego 6wczesny doradca, Jonasz
Blank, na tamach magazynu The Atlantic. Blank jest zdania, ze taki
program mégt by¢ z powodzeniem zrealizowany w ciggu paru lat, po
czym nastgpitoby wyjscie Amerykanéw z Afganistanu z tarczg w garsci i
poczuciem dobrze spetnionej misji, ale pod warunkiem skupienia sie
amerykanskich strategéw na wypelnieniu tego tylko programu i majgc
do dyspozycji wystarczajgce sity zbrojne. Blank i inni komentatorzy
przypominajg, jak to w czasie swojej wizyty w Afganistanie w roku 2009
wiceprezydent Biden przerwat nagle spotkanie z prezydentem
Hamidem Karzajem i opuscit sale, w ktérej wspdlnie spozywali obiad.
Wychodzit przekonany - i informacje te przekazat po powrocie



prezydentowi Obamie — Ze sytuacja w Afganistanie jest ztaiw
najblizszym czasie ulegnie dalszemu pogorszeniu. Nie wykluczat wtedy
mozliwo$ci poprawy tej sytuacji w dalszej perspektywie, ale bylo juz
tylko gorzej. Prawie wszyscy sg dzi$ zgodni, ze do wyjscia sit zbrojnych
USA musiato wreszcie dojs¢, jakkolwiek operacja ta ujawnita potezny
kryzys trawigcy amerykanskie o$rodki wtadzy wojskowej, wywiadowczej
i cywilne;j.

Wspomniany artykut Blanka w The Atlantictak sie zaczyna:

Grzechem pierworodnym wojny w Iraku byfo... pojscie na wojne z
Irakiem. I to samo, czyli pojscie na wojne z Irakiem, byto grzechem
pierworodnym wojny w Afganistanie.

Dawny doradca Joe Bidena ma racje, gdy pisze, ze na przetomie
poprzedniego i tego wieku republikanska administracja panstwowa,
sam prezydent George W. Bush i jego otoczenie byli bardziej
zainteresowani wejsciem do Iraku niz do Afganistanu. I dlatego, pisze,
afganska operacja byta prowadzona nie najlepiej od poczatku, zas od
inwazji na Irak stata sie zadaniem o drugorzednym znaczeniu. Co
osiggnieto miedzy pazdziernikiem 2001 r. i marcem 2003 r., a mimo
wszystko nie byto to mato i mozna bylo liczy¢ na ostateczny sukces,
zaczeto szybko by¢ tracone.
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srodkami wojennymi. Najbardziej wptywowy z neokonserwatystéw,
Norman Podhoretz, mowit w kontekscie tej przebudowy o IV wojnie
Swiatowej (trzecig miata by¢ - takg nomenklature stosowatl inny wazny
neokonserwatysta, Eliot Cohen — zimna wojna zakonczona rozpadem
Zwigzku Sowieckiego). Podhoretz miat na mysli tylko Bliski Wschod, ale
przeciez za wschodnig granicg Iranu, w Afganistanie, wojna toczyta sie
w chwili inwazji na Irak juz po6ttora roku. Na te dwie wojny, poniewaz
prowadzone byly w gtéwnej mierze przez armie tego samego najezdzcy,
wolno patrze¢ wspélnie, tym bardziej, ze miato chodzi¢ o to samo - o
wojne z terroryzmem i z tg ztowrogg wersjg islamu, ktéra zagraza
tadowi §wiatowemu.

Dzien po tragedii w World Trade Center, a wiec jeszcze przed inwazjg na
Afganistan, inny wpltywowy neokonserwatysta William Bennett
powiedziat w programie sieci CNN, ze Kongres musi oglosi¢ wojne
przeciw wojowniczemu islamowi i uzy¢ do tego poteznej amerykanskiej
sity militarnej. Bennett wymienit jako cel ataku na Bliskim Wschodzie
Liban, Libie, Syrie, Irak oraz Iran. W ogdle nie wymienit Afganistanu,
mimo ze ten stanowil sanktuarium terrorystow Osamy Bin Ladena. (W
roku 2007 byly sekretarz generalny NATO gen. Wesley Clark ujawnit, ze
Sekretarz Departamentu Obrony USA przedstawit w 2001 r.
memorandum, w ktérym planowat zaatakowanie i wymiane rzgdéw w
wymienionych krajach Bliskiego Wschodu oraz w Somalii i Sudanie w

ciggu 5 lat).

Dwudziestego wrze$nia 2001 r. czterdziestu najbardziej wptywowych
neokonserwatystéw wystosowato do Biatego Domu list otwarty,
instruujgcy prezydenta Busha jak ma wyglada¢ wojna z terroryzmem.
List mial forme ultimatum. Aby zachowac poparcie sygnatariuszy,
o$wiadczono, prezydent musi wszczg¢ akcje przeciw Hezbollahowi, a
takze przeciw Syrii i [ranowi, jesli te nie rozluZnig swoich zwigzkow z
Hezbollahem, oraz musi obali¢ Saddama Husseina. Zaniechanie ataku
przeciw Irakowi, ostrzegli Busha, bedzie wczesnym i by¢ moze
decydujgcym poddaniem sie w wojnie przeciw terroryzmowi.

Opowiedzenie sie neokonserwatystow za zbrojng przebudowg Bliskiego
Wschodu nie wzieto sie znikgd. Miesigc przed inwazjq na Irak jeden z
redaktoréw Washington Post, Robert Kaiser, zacytowat wysokiego
rangg urzednika administracji USA, ktéry miat mu powiedzie¢: dzis tu



rzadzg poplecznicy Likudu. Jako cztonkow proizraelskiej sieci w
administracji Kaiser wymienit Richarda Perle’a (w owym czasie doradce
prezydenta George’a W. Busha i szefa Rady Polityki Obronnej), Paula
Wolfowitza i Douglasa Feitha (wiceministréw w Departamencie
Obrony), Davida Wurmsera z Departamentu Obrony i Elliota Abramsa z
Rady Bezpieczenstwa Narodowego (Abrams jest zieciem wspomnianego
juz Normana Podhoretza).

Opowiedzenie sie W roku 1996 Perle,
neokonserwatystow za Feith i Wurmser
zbrojng przebudowag Bliskiego napisali dla premiera
Wschodu nie wzielo sie znikad Netanyahu teks_t pt.
Czyste zerwanie:

Nowa strategia

zabezpieczenia
terytorium kraju. Chodzito o zerwanie z duchem i literg porozumienia z
Oslo (ktore byty od poczgtku réwnie chetnie gwatcone przez Autonomie
Palestyniskg Arafata). Konserwatywny komentator Patrick Buchanan
przypominat w artykule z marca 2003 r., iZ wedle strategii Perle’a,
Feitha i Wurmsera, wrogiem Izraela pozostaje Syria, ale droga do
Damaszku wiedzie przez Bagdad. Przypominat tez: W roku 1992
przeciek sprawit, Ze do opinii publicznej dotart ciekawy dokument z
biura Paula Wolfowitza w Pentagonie. Memoriat Wolfowitza wzywat do
amerykanskiej statej wojskowej obecnosci na szesciu kontynentach, by
,odstraszyc potencjalnych konkurentow od podjecia prob odegrania
bardziej znaczacej roli globalnej lub lokalnej”. Plan Wolfowitza zostat
odrzucony za prezydentury George’a H. W. Busha, ale wrécono don po
ataku terrorystycznym z 11 wrze$nia 2001 r.

Co pchneto USA do rozpoczecia budowy Pax Americana - ,,tagodnego”
amerykanskiego panowania nad §wiatem — poprzez kompletng
przebudowe Bliskiego Wschodu w mysl intereséw Izraela, tak jak te byty
pojmowane przez rzgdzacy tam wéwczas Likud? Co pchneto w te strone
prezydenta Busha juniora? Mimo ze musiato by¢ jasne, iz
zaangazowanie wojskowe na Bliskim Wschodzie utrudni dziatania w
Afganistanie? Méwito sie o wielu przyczynach, poczynajgc od planu
zapanowania przez Ameryke nad wiekszos$cig zt6z ropy naftowej oraz
checi powstrzymania nadchodzgcej cichej inwazji islamu na
wymierajgcy Zachdd. Zwracano uwage, ze Bush junior byt
reprezentantem tego utopijnego nurtu mysli protestanckiej, ktérego



marzeniem jest zaprowadzenie raju na ziemi (jeszcze na przetomie
wiekéw utozsamianego z liberalng demokracjg). Pod koniec XX wieku
mysl konserwatywng udato sie neokonserwatystom zupelnie
wyeliminowac¢ z rynku mysli politycznej. Polityczni realisci, réwniez
przeciwni utopii amerykanskiej ,tagodnej hegemonii”, byli ignorowani.
Koniecznie trzeba jeszcze wspomnieé, ze proizraelska polityka
amerykanskiej administracji miata mocne poparcie wsrod rzesz
republikanskich wyborcow, nota bene, majgce swoje arcyciekawe
religijne Zrédto w tzw. chrzescijariskim syjonizmie i protestanckim
ewangelikalizmie.

Nie ma miejsca w tym résumé, by wraca¢ do analizy owych wiasnie
zasygnalizowanych zjawisk. W interesujgcym nas kontekscie wystarczy
taka prosta konstatacja — pierwszg przyczyng upokarzajgcej przegranej
USA w Afganistanie byto poddanie sie przez polityczny establishment
iluzji amerykanskiej wszechmocy, ktorej przede wszystkim ulegli
neokonserwatywni ,,poplecznicy Likudu”, iluzji podsycanej ideologig
»~demokratycznej krucjaty” oraz tragiczng w skutkach nieznajomoscia
kultur innych ludéw. Za tg przyczyng idzie caly legion innych, ale ich
opisanie pozostawiam lepszym ode mnie komentatorom. Pozostawiam
im takze opisanie tej lekcji, jaka ptynie dla polskiej polityki obronnej z
rozsypania sie w mgnieniu oka armii afganskiej — niezdolnej do
samodzielnego dzialania, poniewaz informacja biezgca o teatrze
dziatan wojennych i analiza wyprzedzajgca dotyczgca tego teatru
pochodzity od Amerykanow. Pozostawiam im w koncu wyciggniecie
wnioskOw ze wzmocnienia sie pozycji Rosji w jej negocjacjach m.in. z
Niemcami, Francjg i USA po przegranej tych ostatnich w Afganistanie.
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