Jakub Lubelski: Giedroy¢ wierzyl w potrzebe
silnego Panstwa

,Kultura” istnieje takze jako symbol politycznej gry oraz koniecznosci
promocji powaznej polityki zagranicznej Polski na wschéd
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,2Kultura” istnieje takze jako symbol politycznej gry oraz
koniecznosci promocji powaznej polityki zagranicznej Polski na
wschéd - przeczytaj rozmowe Teologii Politycznej z Jakbuem
Lubelskim autorem ksigzki Ssanie. Gt6d sacrum w literaturze polskiej

Jakub Pyda: W jaki sposob zachowano dziedzictwo Jerzego
Giedroycia w polskich srodowiskach kulturalnych? Wiadomo, zZe
w ,Kulturze Paryskiej” gromadzili sie tworcy roznych
swiatopogladow - czy to rzutuje na jej dzisiejszy odbior?

Jakub Lubelski: Nie mam poczucia, aby duch ,Kultury” krazyt po
wspotczesnej Polsce. Nieprawdopodobnym sukcesem Giedroycia jest
wykreowanie, zgromadzenie wokot siebie postaci, ktore majg swoje
wlasne niezalezne miejsce w kulturze Polski. Nie potrzeba tu wymienia¢
nazwisk ani niczego udowadniaé. W tym sensie ,Kultura” jest wielka.
Jednak juz jej nie ma. Nie ma jej ze wzgledu na wielkos¢ Giedroycia,
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umiejetno$¢ doboru wspéipracownikéow zréznicowanych pod katem
ducha, pogladéw, idei. Ta wielko$¢, z punktu widzenia niezbednej
perswazji, okazuje sie dzi$ staboscig.

Promocja rewizjonizmu i godzenie go z antykomunizmem wydaje sie
obecnie mieszankg wybuchowg, wydaje sie by¢ gleboko nieczytelna czy
wrecz niszczgca. W efekcie staje sie bardziej paliwem dla tych
wszystkich, ktérzy méwigc o kompromisie, realizmie, nierzadko mylg
go z kunktatorstwem, matoscig, czy wrecz serwilizmem. Giedroy¢ w
swej strategii miat racje, ale majac jg, uczynit z rewizjonistéw elite. W
tym sensie to dziedzictwo nie wydaje sie odpowiadac¢ postaci Redaktora.

Wspominajgc Giedroycia prosciej przywota¢ mi Srodowisko Buntu
Mtodych i Polityki, a wiec redakcji i publicystow zwigzanych z
Giedroyciem przed wojng, zwlaszcza mam tu na mysli Adolfa
Bochenskiego. Kiedy Aleksander Kwasniewski wyznat, ze wychowat sie
na , Kulturze”, pomyslatem, ze chcialbym, aby wszystkie §rodowiska
tworcow okraglego stotu przeczytaly manifest redakcji ,Polityki” z
1937 roku pt. Zachowawcy i My, w ktorej redakcja podtrzymuje swojg
wierno$¢ dzietu Pilsudskiego, mimo wszelkich probleméw i bledéw
obozu sanacji, takze po zamachu majowym, chwali konstytucje 1935
roku, a w polityce o$wiatowej dostrzega wychowywanie rocznikéw
zacofanych kulturalnie, ,coraz mniej zdajgcych sobie sprawe z
kryteriéw Polaka-katolika i imperialisty, coraz bardziej podatne na
wpltywy bolszewickie”. To wiasnie ten manifest pokazuje jak powaznie
Giedroy¢ wierzyt w potrzebe silnego Paristwa a samg polityke rozumiat
jako realizacje ,,woli twardej, gtéw trzezwych”, wzér ten nie przystaje
do tego, co obserwujemy wspoiczesnie. Chocby z tego punktu widzenia
do$¢ irytujgca mantra dotyczaca Giedroycia i uproszczonego
rozumienia  koncepcji  Mieroszewskiego  dotyczgcych  polityki
wschodniej, wydaje sie pokazywad, ze ,,Kultura Paryska” politycznie nie
jest traktowana na powaznie, a kulturowo nieczytelna, rozproszona,
stala sie niezobowigzujgcym do niczego eleganckim punktem
odniesienia.

»Kultura Paryska” wspoltworzyla polska tozsamosc¢ przez polowe
XX wieku. W jakim miejscu jestesmy dzisiaj - 15 lat po jej
zniknieciu? Nastala pora krytycznego ustosunkowania sie do



dzialalnosci Giedroycia, czy moze wcigz sie na niej nie
poznalismy?

Sam Giedroy¢ napisat: ,Mndstwo oséb w Polsce twierdzi, ze wychowaty
sie na »Kulturze«, ale ja mam poczucie, ze takie przypadki sg bardzo
nieliczne. Pisze sie nam laurki, w ktorych przebija ton przemdwienia
pogrzebowego i ktore wydajg mi sie czesto bardzo przesadzone.
»Kultura« przenikata do Polski. Ale przenikanie i wpltywy - to dwie
rozne rzeczy.” I nie o falszywg skromnos$¢ tu idzie. Nie mam poczucia,
aby rozliczanie czy prezentowanie krytycyzmu wobec ,Kultury”
stanowito jaki$ szczegdlny gest intelektualnej odwagi, albo zeby byt on
jako$ szczegdblnie potrzebny. Kultura, jak juz moéwitem istnieje, jako
pewien mit, zwigzany z tytaniczng pracg Giedroycia i jego zespotu, jako
mit pewnego rodzaju wspoOlnoty wielkich jednostek, ktére w
potwierdzajg teze, ze historia i kultura to dzielo niewielu w czesto
bardzo niespektakularnych warunkach, by nie powiedzie¢ trudnych czy
beznadziejnych. Raczej w biedzie i kapciach, niz blasku fleszy i uznaniu.
,Kultura” istnieje takze jako symbol politycznej gry oraz koniecznosci
promocji powaznej polityki zagranicznej Polski na wschod. Przeciez
tylko nieliczni dzi§ miewajg prawdziwe numery pisma w reku, a
przedstawiciele mojego pokolenia, z oczywistych przyczyn nie mogacy
czyta¢ pisma na biezgco, znajg jedynie wybrane teksty, historie i 6w
mit.

Jezeli nazywamy Jerzego Giedroycia patronem polskiej literatury
emigracyjnej XX wieku, to o jakiej literaturze konkretnie
mowimy? Czy dziela wydawane przez Instytut Literacki tworzyly
specyficzny krag literatury?

Po czesci juz odpowiedzialem na to pytanie. Nie dostrzegam posrod
500 ksigzek wydanych przez Instytut Literacki swego rodzaju literackiej
linii. Gombrowicz, Mitosz, Bobkowski, Grudzinski - kazdego z osobna
przeciez mamy. Giedroy¢ dla czytelnikow jawi sie wiec jako instytucja,
jako wydawca-mecenas, dla tworcéw jako przyjaciel-inspirator. Méwigc
o Giedroyciu, jako patronie literatury emigracyjnej, odczuwam potrzebe
wspomnienia choéby Grydzewskiego i jego ,Wiadomosci” z Londynu.
Czynie to nie po to, by poréwnywac i wspiera¢ ktorgs$ z formut pisma,
czy promowanych postaw, ale po to, by pokaza¢, jak bardzo ta nasza
emigracja nie daje sie opowiedzie¢ w jednolity i pelny sposdb.



Z Jakubem Lubelskim rozmawiat Jakub Pyda

Zobacz w ksiegarni TP!

Ssanie. Glod sacrum w literaturze polskiej.

Tom uderza oryginalno$cig. Trudno znalezé dla niego odpowiednik.
Autor szkicuje tu nowg - wielce pomystowg - mape wspolczesnej
literatury polskiej. Jest w swym ujeciu niezalezny i inspirujgcy.
Ogromng zaletg jego pisarstwa jest zywy i lekki styl. Cho¢ pisze o
sprawach nielatwych - wymagajgcych skupienia i namystu - czyni to
zawsze klarownie, inteligentnie i dowcipnie. Eseje literackie Jakuba
Lubelskiego same stajg sie literaturg, i to pasjonujacg. Pozycja, na ktora
czekato sie od lat.

Antoni Libera

W intencji Lubelskiego owo tytulowe Ssanie, dla czytelnika dos¢
niepokojgce, wydaje sie synonimem niepokoju i poszukiwania
indywidualnej, pisarskiej "Swietosci", ktéra nie jest fatwo osiggalna ani
jednoznaczna. Tytul zastuguje na uwage, poniewaz wigze sie on
bezposrednio ze swoim pisarskim partnerem, szanujgc go, nie
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pozostaje tylko "sprawozdawcy" dzieta. Inaczej jeszcze: Jakub Lubelski
jest rozpoznawalny jako krytyk dzieki tej wlasnie metodzie, ktéra go
wyrdznia posrdd innych uczestnikdéw tej samej profes;ji.

prof. Marta Wyka

Jakub Lubelski (ur. 1984), prozaik, publicysta. Zadebiutowal powiescig
Boiduda (2012) nominowang do nagrody Fundacji im. KoScielskich, jest
laureatem stypendium Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
Mloda Polska 2015. Autor scenariuszy multimedialnych wystaw
poswieconych najnowszej historii Polski. Pracuje nad kolejng powiescia,
mieszka w Krakowie z zong Marig i corka Janing.



