Konrad Wyszkowski: Czy zdanie ,,cywilizacja
jest tylko jedna” jest ocenne, czy opisowe?

Dlatego wiasnie jednak faktycznie doszto do odkrycia Ameryki, do serii
wielkich odkry¢ geograficznych i wreszcie do odkrycia Australii. Bo to
Zachdd ostatecznie dokonat potgczenia wszystkich ludzi w jedng
cywilizacje. Trzeba pamieta¢ o morale wyptywajgcym z refleksji
Toynbee’go, by nie gltosi¢ zdania ,,cywilizacja jest tylko jedna” w
znaczeniu ocennym. Zachod wielkg czes¢ swej roboty ,,ekumenicznej”
dokonat przemocg i podstepem, kierujgc sie niskimi pobudkami - pisze
Konrad Wyszkowski w ,, Teologii Politycznej Co Tydzienn”: ,, Toynbee.
Blask i zmierzch cywilizacji”.

Do czego doszto w 1492 roku? Co sie stato wowczas z Ameryka? Czy
zostala przez Krzysztofa Kolumba odkryta? Twierdzenie, ze w 1492
roku doszto do odkrycia Ameryki wzbudza coraz wiecej kontrowersji.
Coraz czeSciej podnosi sie, ze — pomijajgc wczesniejsze wyprawy
Wikingdéw - fakt dotarcia po raz pierwszy Europejczykéw do brzegu tego
kontynentu (a doktadnie do brzegu jednej z przylegajgcych do niego
wysp) nie stanowi jeszcze odkrycia tegoz kontynentu. Dla
mieszkanicow Europy istotnie Ameryka byta wcze$niej lgdem zakrytym
przed wzrokiem ich wiedzy. Jednak dla 6wczesnych mieszkancow tej
ziemi byta ona bardzo dobrze znanym i odkrytym przed ich
spojrzeniem $wiatem. By uzy¢ jezyka gier komputerowych, ,mgta
wojny” zakrywa rézne potacie mapy — zaleznie od tego, ktérym
graczem sie jest. Dla Europejczykéw w 1492 zaczeto sie odkrywanie
Nowego Swiata, ale dla 6wczesnych mieszkaricéw Ameryki, nazwanych
Indianami, zaczeto sie odkrywanie europejskiego Swiata — czyli dla nich
$wiata nowego. Dla Starego Swiata nowo$¢ lezata na zachéd, dla
Nowego to on sam byt Swiatem starym. Pojecie odkrycia, przynajmniej
geograficznego, okazuje w ten sposdb swojg relatywnos¢ -
poprawnosc¢ jego uzycia jest zalezna od tego, w imieniu ktorej
wspoélnoty sie wypowiadamy, z ktorg wspdolnota sie utozsamiamy.



Dlatego tez rzeczona kontrowersja ma wymiar nie tylko teoretyczny,
poznawczy, lecz takze praktyczny, etyczny. Jesli bowiem uznaje sie za
jedyng poprawng nomenklature, wedle ktorej Ameryka zostata w 1492
roku odkryta, to wymusza sie na wszystkich, takze tych, ktérzy
wywodzg swoje korzenie od potomkéw odkrytych wowczas (wedtug tej
nomenklatury) ludéw, utozsamianie sie z cywilizacjg, ktéra jest im
obca. Lub, co by¢ moze jeszcze bardziej etycznie problematyczne,
wymusza sie na nich uznawanie, implicite, ze stan ich zycia przed 1492
rokiem nie jest godny nazwy ,,cywilizacja” i ze taz nadeszta do nich
dopiero z Kolumbem i konkwistadorami.

»Poglad jakoby «Cywilizacja» byla spotecznoscig takiego gatunku, ze
sktada sie tylko z jednego okazu, ktory ex hypothesijest jedyny w
swoim rodzaju, jest btedem, do ktérego doprowadzi¢ moze jedynie
wypaczony sposéb patrzenia na dzieje”, pisze Arnold Toynbee[1]. W
rzeczywistosci, nieuprzedzony wzrok ujrzy w historii szereg réwnolegle
kroczgcych obok siebie cywilizacji, a za nimi szeregi ich poprzedniczek.
Ujrzy idgce, by¢ moze nie krok w krok, ale rownolegle, cywilizacje
zachodnig, rosyjska, chinska itd. Ztudzenie, jakoby istniata tylko jedna
spotecznos¢ tego rodzaju, wynika ze zjednoczenia gospodarczego i
politycznego catej ludzkosci, jakie nastgpito w ostatnich wiekach.
Dajgc sie zwies$¢ sukcesom w tgczeniu sie na tych dwéch ptaszczyznach
przez wszystkie lub niemal wszystkie ludy Swiata, popadamy w
milenarystyczny zachwyt i zaczynamy snuc wizje, jakoby nasza,
wspélczesna zachodnia ,,Cywilizacja byta w istocie jedna i niepodzielna;
jakoby po dtugich probach w koricu wypeltnita swoje przeznaczenie
przez osiggniecie Swiatowej dominacji za naszych dni przez nasze
wysitki; jakoby zachodni system gospodarczy, ktory obecnie ztapat catg
ludzko$¢ w zastawione przez siebie sieci, byt «<wolnoscig chwaty synow
Bozych», w oczekiwaniu ktorej «wszytko stworzenie wzdycha i jako
rodzgca boleje az dotad»; i jakoby «utrapienia tego czasu niniejszego nie
sg godne przysztej chwaty, ktéra sie w nas objawi» wlasnie teraz, kiedy
dokonato sie «objawienie synow Bozych»”[2].

Przekonanie jakoby istniata tylko jedna cywilizacja okazuje sie wiec,
wedlug Toynbee’go, przynajmniej implicite, sgdem czysto ocennym, w
ktérym wyrazamy (ignoranckie) zatozenie jakoby ,,nasza” (kimkolwiek
bedziemy ,,my”) cywilizacja byta modelowym spetnieniem jedynego



wlasciwego ideatu bycia cywilizowanym. Twierdzenie Brytyjczyka albo
Hiszpana jakoby jego cywilizacja byta jedyng istng cywilizacjg jest
roOwnie bezpodstawne, jak twierdzenie potomka Irokezéw albo Aztekéw
jakoby jego cywilizacja byta takgz jedyng istng cywilizacjg.

Wiezi polityczno-gospodarcze nie sg jednak sprawg btahg. W
~ekspansji”, ktérej dokonata cywilizacja zachodu jest co$ wyjatkowego,
»poniewaz miala zasieg dostownie ogolnoswiatowy”[3]. Co prawda, ,,od
1914 roku zaczeliSmy zdawac sobie sprawe, ze nasza péZnonowozytna
zachodnia zeSwiecczona cywilizacja nie wyréznia sie mimo wszystko na
tle swych poprzednikow jako ta jedyna, ktora osiggneta doskonatos¢, a
zatem nie rézni sie od nich i tym, jakoby osiggneta odpornos¢ na
zniszczenie”[4]. Jednakze ,w ostatniej ¢wierci tysigclecia, jedna
niezachodnia cywilizacja po drugiej przyswajata sobie naszg
zeSwiecczong zachodnig cywilizacje. Wiekszos$¢ z nich czynita to z
niechecig, pomimo tego, ze byta ona w ich oczach odpychajgca”[5]; w
ten sposob ,zachodnia cywilizacja... stata sie teraz wspdlng cywilizacjg
catej ludzkosci, na dobre i na zte”[6].

Te obserwacje na temat ,westernizacji” mogg jednak stanowic jedynie
hiperbole. W obszerniejszym fragmencie dotyczgcym rzeczonego
problemu, problemu westernizacji, Toynbee przesuwa ewentualng date
powstania ogélnoludzkiej, ,,ekumenicznej” cywilizacji, powstatej ,,na
bazie” cywilizacji zachodniej na przysztos$¢[7], orientacyjnie zas na rok
2000[8]. Na razie (to jest w 1961 roku) mamy do czynienia z
»pseudomorfozg” w sensie nawigzujgcym do Spenglera, a wiec tylko
pozornym, powierzchownym upodobnianiem sie niezachodnich
cywilizacji do cywilizacji zachodniej — ktore w odpowiedniej chwili,
chwili przesilenia moze zosta¢ przerwane, a wowczas niezachodnia
istota tych formacji ujrzy swiatto dzienne[9].

Czym jednak wtasciwie sg te cywilizacje, ktére tylko powierzchownie sie
westernizujg, przyjmujgc zachodnig dominacje gospodarczg i
politycznag, a jednak w swej istocie pozostajg odrebne? Co stanowi o ich
odrebnosci? Czym jest ich istota?



By¢ moze najsciSlejsza odpowiedzZ znajduje sie na poczatku Badania
historii (A Study of History), gdzie Toynbee ttumaczy, dlaczego
kategoria cywilizacji jest potrzebna w badaniach historycznych. Otéz,
tylko ona jest w stanie wyjasni¢ przemiany zachodzgce poszczegdlnych
panstwach. Wiezi pomiedzy ré6znymi narodami sg juz od
niepamietnych czaséw tak silne, ze nie da sie wyttumaczy¢ przemian na
trzech podstawowych cywilizacyjnych ptaszczyznach, gospodarczej,
politycznej i kulturowej[10] bez odniesienia do tych miedzynarodowych
relacji. Sama znajomos¢ historii Wielkiej Brytanii — bez znajomosci
historii Zachodu - nie wystarczy ani do wyjasnienia Zrédet rewolucji
przemystowej[11], ani parlamentaryzmu[12], ani reformacji[13]. O ile
ptaszczyzny gospodarcza i polityczna ulegly juz globalizacji[14],
kulturowo Wielka Brytania stanowi nadal wylgcznie cze$¢ Zachodu, a
nie catej ludzkosci[15]. Bez zjednoczenia na ptaszczyznie kulturowej —
mozna wnosi¢ — wedtug Toynbee’go nie bedzie jednej, ogélnoludzkiej
cywilizacji. A przynajmniej r6znice kulturowe mogg stanowi¢ powdd,
dla ktorego wzdraga sie on przed definitywnym stwierdzeniem, Ze cho¢
dawniej byto wiele cywilizacji, teraz jest juz tylko jedna.

Niemniej, mimo oporéw Toynbee’go, juz od czasu zakonczenia epoki
wielkich odkry¢ geograficznych, a wiec juz od czasu poprzedzajgcego o
jeden, dwa wieki (jesli za ostateczng cezure uznamy tu odkrycie
Australii w, przyjmijmy, 1770 roku), przez ekspansje gospodarczg i
polityczng Zachodu doszto — po raz pierwszy w historii — do potgczenia
catej ludzkosci w jedng sie¢ wymiany informacji, a co za tym poszio w
jedng noosfere, sfere wiedzy i mysli. Potgczenie to objeto wszystkie
zasadnicze cze$ci kultury: sztuke, religie i filozofie, by uzy¢
Heglowskiego tréjpodziatu. Wszyscy ludzie zyjgcy dzis, poza
Sentinelczykami[16], niezaleznie od tego, od kogo pochodzg — czy od
kolonizatorow, czy od kolonizowanych, czy wreszcie od ludéw nie
majgcych z kolonizacjg do czynienia — sg cztonkami jednej wspdlnoty
wymiany mysli. Wida¢ to wyrazZnie przy uzyciu obecnego u samego
Toynbee’go kryterium eksplanacyjnego. Nie da sie wyjasnic¢
wspotczesnej chinskiej rewolucji kulturalnej 1966 roku bez odwotania
do tworczosci i wptywu Karola Marksa, zachodniego filozofa.
Niezaleznie od tego, czy uznajemy go za odpowiedzialnego za wptyw
jego mysli na innych, czy nie. Nie chodzi bowiem tu o dociekanie
odpowiedzialnosci, lecz o wyjasnienie, skad sie cos wzieto, jakie byly
badanego historycznego faktu przyczyny. Podobnie nie da sie wyjasnic¢



zachodniej rewolucji obyczajowej 1968 roku bez odwotania do
dziatalnosci i wptywu Mao Tse-tunga, chinskiego przywédcy. Przy tych
realnych przyktadach anegdoty podawane przez Toynbee’go jako
dowody na pseudomorfoze w Ameryce Lacinskiej (w tym odprawianie
rytuatéw nie-chrzescijaniskich w kosciotach[17]) nie brzmig
przekonujgco.

Dlatego wtasnie jednak faktycznie doszto do odkrycia Ameryki, do serii
wielkich odkry¢ geograficznych i wreszcie do odkrycia Australii. Bo to
Zachod ostatecznie dokonat potgczenia wszystkich ludzi w jedng
cywilizacje. Trzeba pamieta¢ o morale wyptywajgcym z refleksji
Toynbee’go, by nie glosi¢ zdania ,,cywilizacji jest tylko jedna” w
znaczeniu ocennym. Zachod wielkg czes$¢ swej roboty ,,ekumenicznej”
dokonat przemocg i podstepem, kierujgc sie niskimi pobudkami. Sieci
za$ ktore zarzucit na swiat sg przede wszystkim ekonomiczno-
polityczne i stuzg przede wszystkim interesom zachodnich
ekonomiczno-politycznych centréw. C6z my zresztg wiemy o wiekszej
czesci minionych cywilizacji. W kazdym razie, ,,cywilizacja jest tylko
jedna” to zdanie prawdziwe w znaczeniu opisowym. Tak sie stato,
niezaleznie od tego, czy to dobrze, czy to Zle, Ze Zyjemy w jednej,
globalnej cywilizacji, ze wymiana kulturowa ma wymiar §wiatowy.
Moze zmienic¢ to tylko jakas katastrofa. Dopdki ona sie nie zdarzy,
musimy uwzglednia¢ te globalnos¢ naszego kulturalnego Zycia, czy tego
chcemy, czy nie. OdkryliSmy Ameryke w 1492 roku nie dlatego, ze
jesteSmy potomkami okreslonych ludzi, lecz dlatego, ze jesteSmy
cztonkami spotecznosci, cywilizacji, ktéra zdominowata swiat. Odkryto
Ameryke w 1492 roku dlatego, Ze nie ma juz zadnej innej cywilizacji.
Moze to nas smucié¢, przygnebiaé, oburzad, ale to juz jest temat na
zupelnie odrebne rozwazania.

Ten opisowy fakt, ze ,,cywilizacja jest tylko jedna”, jest wazny tym
bardziej, ze catkowicie stuszna jest diagnoza wystawiona tejze
cywilizacji przez Toynbee’go: ,,w XVII wieku zachodnia cywilizacja
wyrwata sie ze swej tradycyjnej otuliny zachodniochrze$cijanskiej
poczwarki, i wyabstrahowata z niej nowg swieckg wersje samej siebie,
gdzie religie zastgpita technologia jako gtéwna domena zainteresowan i
dazen zachodniego cztowieka”[18]. ,,W charakterze obosiecznej
nagrody za przeniesienie naszego ludzkiego skarbca z religii na
technologie, dokonaliSmy tak bezprecedensowego postepu
technicznego w ciggu ostatnich 200 lat, Ze nasze dziatania zaczely mie¢



«site napedowg» kryjgcej sie za nimi energii atomowej. Nasza
niegodziwos$¢ nie jest bardziej niegodziwa, a nasza dobroc¢ nie jest
bardziej dobra, niz w przypadku naszych przedindustrialnych
przodkow. Ale praktyczne konsekwencje naszych czyndw, czy to ztych,
czy tez dobrych, sg teraz o wiele powazniejsze. Niewgtpliwie byto
zawsze prawda, ze «zaptatg za grzech jest Smier¢» (Rz 6:23); dzis$
jednak, gdy raz jeszcze wydarzenia kazg nam stawic czoto grzechowi i
zmagac sie z nim, nie sposdb ignorowac prawdziwos$ci Pawtowej
przestrogi”[19]. ,Niezachodnia wiekszo$¢ ludzko$ci, poddawszy sie juz
jednej duchowej rewolucji — procesowi przestawienia sie ze swej
rodzimej cywilizacji na zesSwiecczong cywilizacje zachodnig — pograzyta
sie natychmiast w drugiej duchowej rewolucji, zgota uprzednio
nieprzeczuwalnej. Przyswoita sobie zeswiecczong cywilizacje zachodnig
w sama pore, by zostac¢ wciggnieta w nekajgcy dwudziestowieczny
Zachod nieoczekiwany kryzys duchowy. Zachéd splatat wiec Swiatu — w
dobrej wierze — mimowolnego figla. Sprzedal mu cywilizacje, kt6ra
okazatla sie nie by¢ tym, za co uchodzita w oczach i sprzedawcy, i
nabywcéw w czasie sprzedazy. Ten niefortunny wypadek sprawit, ze
dwudziestowieczny kryzys duchowy przyniost zapewne wiekszg
zgryzote westernizujgcej sie wiekszosci ludzkosci niz zachodniej
mniejszosci; a zgryzota ta moze rodzi¢ uraze”[20].

Nie ma na powierzchni naszego globu juz zadnego innego, Zzadnego
obcego, ktory mogiby przynie$¢ nam nowg cywilizacje. JesteSmy tylko
My. My z Buenos Aires, my z Kapsztadu, my z Adelajdy, my z Tokio, my
z Warszawy, my z Nowego Jorku, my z catego Swiata. Tylko my mozemy
zaradzic kryzysowi duchowemu, w ktérym pograzona jest nasza
cywilizacja. Bedziemy w stanie to zrobic tylko biorgc na siebie udziat w
przedsiewzieciu jakim ona jest. Nie bedziemy za to doprowadzi¢ do
duchowej odnowy przez wytgczenie sie z ogélnoludzkiej, ,,zachodniej”
wspolnoty. Chyba zZe jesteSmy gotowi straci¢ wszystko, co ona

osiggnela.
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