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Spér o polskos¢ trwa w najlepsze. Jak mozna sie bylo spodziewad,
tozsamo$¢ nadawana nam przez przeprowadzke ze wsi do miasta (lub
na odwrédt), zakup mieszkania w modnej dzielnicy, wymiane
samochodu czy kupno odjazdowego sprzetu narciarskiego nie
rozwigzuje podstawowego problemu rozumienia samych siebie.
Kazdorazowy dluzszy pobyt za granicq pozostawia nieodparte
wrazenie, ze w dalszym ciggu jest w nas co$§ odmiennego, wyjgtkowego,
co mozemy uczyni¢ naszym atutem albo co mozemy straé sie
wstydliwie ukry¢. Bez wzgledu na to, ktérg z tych dwdch postaw
przyjmujemy, odczuwamy odmienno$¢ narodowg Polakéw jako co$
realnego. Problem ten przejawia sie oczywiScie nie tylko w
doswiadczeniu osobistym, lecz takze w sferze publiczne;j.
Podstawowym problemem obecnej polityki stat sie nadmiar
retorycznych odwotan do polskosci. Betoniarki jadgce na teren budowy
kolejnego kilometra autostrady ugrzezlty w niekonkluzywnej wymianie
epitetéw i jatlowym sporze o to, ktory polityk jest prawdziwym Polakiem
i czyje nazwisko nalezy juz pisa¢ cyrylicg. Problemy z polsko$cig nie
zniknetly, przybraly raczej nowe formy, a niekonczacy sie spér wokét
nich jest jednym z powodéw instytucjonalnej stabos$ci naszego
panstwa.

Pokolenie JPII pyta o polskos¢ i zazdrosci Amerykanom
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Najwiekszg ofiarg sporéw o polskos¢ jest pokolenie urodzone po
wyborze Jana Pawtla II. Pozbawieni do§wiadczenia Swiadomego zycia w
PRL-u, nie zmuszeni przez historie do opowiedzenia si¢ w sporze
miedzy Jaruzelskim a Watesg, nie mamy tak wyraznego biograficznego
odniesienia, ktore wywarlo wyrazne pietno na ludziach od nas
starszych. I cho¢ charakterystyczne dla nich schematy myslowe nieraz
nas uwierajg, mimo wszystko dostrzegamy u nich pewng generacyjng
przewage. Konieczno$¢ wyboru miedzy Solidarnoscia a PZPR
bezsprzecznie uksztaltowata bowiem ich sposéb rozumienia polskosci.
Nawet jeSli w bezposredniej dyskusji dochodzimy czesto do
przekonania, ze wiecej w tej postawie obrony wiasnej biografii niz
przemyslanych studiéw na temat przesztosci, to traktujemy jg z pewna
zazdro$cia. Nam nie bylo bowiem dane przezy¢é doswiadczenia
pokoleniowego, ktérego centralnym elementem bylby sp6r o Polske.
Wiecej, w sposdb autentyczny polskosci nie uczyty nas ani szkota, ani
inne instytucje powotane w tym celu. Stowa takie jak ,,Ojczyzna” staty
sie ofiarg narastajgcej w naszej epoce powszechnej niecheci do
wszystkiego, co pisane jest z wielkiej litery.

Klopoty ze zrozumieniem wlasnej tozsamosci narodowej widac
szczegbdlnie wyraznie przy okazji coraz popularniejszych w ostatnim
dwudziestoleciu kontaktéw zagranicznych, zwtaszcza tych zwigzanych
ze studiami. Szczegblnym wyzwaniem sg spotkania z konserwatywnie
usposobionymi studentami z USA, ktérzy z latwoscig potrafig
wyartykutowa¢ esencje amerykanskosci. Z  charakterystyczng
pewnoscig siebie najlepszego ucznia w klasie stwierdzajg, ze bycie
Amerykaninem polega na zyciu w zgodzie z warto$ciami wyrazonymi w
Deklaracji niepodlegtosci oraz Konstytucji (wraz z poprawkami). ,,Jesli
zyjesz zgodnie z zasadami tam opisanymi, jeste§ Amerykaninem,
nawet jesli nie znasz angielskiego, nigdy nie bytes w McDonaldzie i nie
wiesz kim byt Elvis Presley” — dodajg z przekonaniem. Ta umiejetnos¢
ujecia istoty wlasnego doswiadczenia narodowego w kategoriach
uniwersalnych jest imponujgca. Wszelkie préby udzielenia rownie
zwieztej odpowiedzi na pytanie o istote polskosci, konstruowane w
oparciu o nasuwajgce sie skojarzenia, grzezng zazwyczaj w
niezrozumieniu. A w glowie pozostaje metlik — obrona Jasnej Goéry,
chata strzechg kryta, 123 lata niewoli, KoSciuszko w gablocie, Papiez-
Polak...



Ten pokoleniowy kontekst zmobilizowat nas do podjecia karkotomnej i
- wydawatoby sie - z gory skazujgcej nas na porazke préby wyrazenia
istoty polskosci. Nie baczgc na oczekiwane wyrzuty z prawa (,,polskosci
nie sposéb zamkng¢ w jednej formule, zwlaszcza, gdy nie ma sie tytutu
profesorskiego i wieloletniego doswiadczenia walki zbrojnej”) i
szyderstwa z lewa (,,konserwa znowu o tym samym - nie umiejg wyjs¢
poza dawno juz skompromitowane pojecia”), podjeliSmy to wyzwanie.
JesteSmy bowiem przekonani, ze kazde pokolenie musi sprébowaé
wyrazi¢ swéj wlasny stosunek do polsko$ci w nowych kategoriach, w
przeciwnym razie pozwolimy krakowskim antykwariuszom zamkng¢ ja
w swych zmurszatych katalogach.

Etnos, etos, eidos...

Kluczem do prowadzonych w tej tece rozwazan jest rozréznienie trzech
uje¢ wspollnoty narodowej. Pierwszym z nich jest rozumienie narodu
jako etnosu, czyli wspdlnoty o charakterze biologicznym. W tym ujeciu
nardd traktowany jest jako grupa uwarunkowana genetycznie, bazujgca
na faktycznej badZ wyobrazonej wspdlnocie krwi (we wspoétczesnym
jezyku — gendéw). O polskoSci stanowi zatem pochodzenie, ktore
powinno wpisywac nas w cigg pokolen majgcych wspolnych przodkéw.
Metaforycznym odniesieniem dla tej koncepcji jest za§ porOwnanie
narodu do bardzo rozbudowanej rodziny. Wersjg ztagodzong koncepcji
etnicznej, czesto spotykang w dzisiejszej publicystyce, jest odwotanie
sie do idei egoizmu narodowego. Wedlug tego ujecia polityka
miedzynarodowa to obszar wojny wszystkich ze wszystkimi, gdzie
narody rozumiane jako etnosy prowadzg walke o przetrwanie. Ujecie
etniczne bedzie zatem charakterystyczne dla pewnego nurtu mysli
nacjonalistyczne;j.



Zwolennicy innego rozumienia narodu odwotujg sie do pojecia etosu,
czyli wspdlnoty kulturowej opartej na wspdlnych doswiadczeniach
historycznych. W tym ujeciu wiezi narodowe opierajg sie na jezyku,
podzielanych przekonaniach, wartoSciach, wierzeniach, prawach czy
obyczajach, zas$ nardd jako wspélnota kultury zrzesza w jedng catos¢
pokolenia przeszte, terazniejsze i przyszte. Wielkim zwolennikiem tej
koncepcji byt Jan Pawet II, ktory mowit: ,nardd jest tg wielkg wspdlnotg
ludzi, ktoérych 1gczg rézne spoiwa, ale nade wszystko witasnie kultura.
Nardd istnieje z kultury i dla kultury. [...] Jestem synem narodu, ktéry
[...] zachowat wlasng tozsamos$¢ i zachowat posrdd rozbioréw i okupacji
wlasng suwerenno$¢ jako nardéd — nie w oparciu o jakiekolwiek inne
srodki fizycznej potegi, ale tylko w oparciu o wiasng kulture, ktéra
okazata sie w tym wypadku potegg wiekszg od tamtych poteg”. Podczas
gdy etnos narodu opisywano w oparciu o analizy biologiczne, etos
mozna obserwowac dzieki narzedziom socjologicznym, badajgc sposéb
zycia danej spotecznosci.

Dla nas szczegdblnie interesujgce jest jednak inne ujecie wspdlnoty
narodowej rozumianej jako eidos. W tym wypadku wspdlnota opiera sie
nie tyle na uksztattowanych w procesie historycznym obyczajach i
tradycji, ale na pewnej rozumianej filozoficznie idei, ktéra zawiera w
sobie istote doswiadczenia wspélnotowego. Problem w tym, zZe ,idee”
polskosci mozna rozumie¢ takze jako etos. Dlatego postanowiliSmy
wprowadzi¢ pojecie narodowego eidosu. Edmund Husserl, ktory
popularyzowat ten termin w filozofii, pisat: ,Do zmiany terminologii
sklania mnie potrzeba utrzymania w czysto$ci odréznienia bardzo
waznego [...] pojecia idei od ogdlnego pojecia [...] istoty. Postuguje sie
dlatego [...] nieuzytym terminologicznie wyrazem eidos”. Eidos
polskosci odwotuje sie do istoty narodowej tozsamosci. Istota ta jest
ogolniejsza i bardziej abstrakcyjna niz narodowy etos. Jest czyms$
uniwersalnym i stanowi najbardziej ogdlnie rozumiang tre$¢ polskiego
doswiadczenia.

Zyjemy w epoce, w ktdérej dwa pierwsze ujecia wspOlnoty narodowej
poddawane sg gruntownej krytyce. Etniczne rozumienie narodu
krytykowane jest przede wszystkim za niezgodno$¢ ze wspélczesnymi
przekonaniami na temat tozsamoSci. Dzi§ dominuje poglad, ze
wszystkie wyrdzniajgce nas tozsamosci, nie wytgczajgc ptciowej, musza



by¢ wynikiem indywidualnej decyzji. Jest jasne, Ze przekonanie o
istnieniu silnej tozsamos$ci narodowej nabywanej przez urodzenie musi
by¢ czym$ oburzajgcym. Konieczno$¢ doprecyzowania minimum
polskiej krwi, pozwalajgcego uzna¢ kogo$ za Polaka, nasuwac¢ musi z
kolei skojarzenia z praktykami rasistowskimi. Te powody wystarczajg,
by w dominujgcym obecnie dyskursie teorie odwotujgce sie do etnosu
uznac za nieaktualne.

Definiowanie narodu przez etos rodzi z kolei inne problemy. Patrzgc na
polskg historie ostatnich trzystu lat dojdziemy do przekonania, ze
nasze dzieje uniemozliwity naturalny rozwdj polskiej tradycji. Skutkiem
tego jest przede wszystkim brak poczucia zakorzenienia wielu
wspotczesnych Polakéw pozbawionych, na skutek wojen, rodzinnego
doswiadczenia, pamigtek oraz poczucia dtugiego trwania w okre§lonym
krajobrazie, co z kolei jest wynikiem masowych przesiedlen. Na
poziomie ogdlnonarodowym odczuwalny jest z kolei brak ciggtosci elit
czy instytucji kulturalnych i politycznych. Te obserwacje sklonity
Ryszarda Legutke do sformutowania w Eseju o duszy polskiej
pesymistycznej tezy o zerwaniu ciggtosci polskiej tradycji. Wspétczesni
Polacy majg wiec trudnos$¢ z odnalezieniem sie w narodzie rozumianym
jako wspolnota kultury. Do pielegnowania wspdlnego etosu potrzebna
jest bowiem wieloletnia powtarzalno$¢ pewnych praktyk oraz trwate
instytucje stojgce na strazy ducha narodowego. Tego za$ przez szereg
lat byliSmy w duzej mierze pozbawieni.

Bardzo konkretnym przykladem zerwanej ciggtosci jest brak innej niz
religijna formy obchodzenia $§wigt narodowych, ktérych przywrdcenie
do kalendarza po 1989 roku nie pociggneto za sobg powszechnego
poczucia koniecznos$ci ich szczegdlnego celebrowania. Spotykane z
rzadka préoby wskrzeszania dawnych obyczajow s3 jednocze$nie
wzruszajace i $mieszne. Swietnym przyktadem jest umieszczony na FB
przez naszych warszawskich znajomych filmik zatytulowany
Tradycyjne Spiewanie piesni patriotycznych. 11 listopada. Mozna na
nim zobaczy¢ (i postuchac¢!) wykonanie All you need is love The Beatles.
Po prostu, wobec wyczerpania bardzo ubogiego w naszym pokoleniu
repertuaru piesni narodowych, uczestnicy patriotycznego spotkania
siegneli po bardziej znane przeboje. Proba budowy tozsamoS$ci
narodowej na wspolnym etosie, wobec problemu zerwanej ciggtosci,
jest zatem bardzo utrudniona.



W naturalny sposéb pojawia sie dzi§ potrzeba nazwania eidosu
polskosci, ktory dotykatby esencji naszego narodowego doswiadczenia.
Dzieki wskazaniu jednej idei regulatywnej przyjetej przez calg
wspélnote polityczng moglibySmy wypracowa¢ odpowiedZ na pytanie o
istote polskosci. W ten sposdb sprostalibySmy podstawowej potrzebie
naszego Swiata, by wlasng tozsamo$¢ narodowg wyrazi¢ w sposdb
zrozumialy i w uniwersalnych kategoriach. Udatoby nam sie takze
zakonczy¢ niekonkulzywne spory politykdéw wokét tego zagadnienia.
Wreszcie, otrzymalibySmy idee przewodnig pomagajgcg porzgdkowaé
catos¢ historycznego doswiadczenia Polakéw wobec wskazanego przez
Legutke problemu zerwanej ciggtosci. Dobrze sformutowana koncepcja
ejdetyczna wskazuje bowiem na idee przewodnig naszej kultury, w
oparciu o ktorg tatwiej hierarchizowa¢ bogatg w réznorodne watki
tradycje. Eidos pomoze nam odtworzy¢ etos.

Polskos¢ to wolnos¢

Naszym zdaniem polskim eidosem jest wolno$¢. Gdy szukamy
centralnej idei polskiej paristwowos$ci okresu I Rzeczpospolitej, wartosci
wokot ktoérej ogniskowaty sie nadzieje Polakow w wieku XIX i ktora
wynika z doswiadczenia walki z dwoma totalitaryzmami w wieku XX,
wlasnie ta warto$¢ jawi nam sie jako najistotniejsza. Racje ma zatem
Jarostaw Marek Rymkiewicz twierdzgc, ze polskos$¢ jest realizacjg
wolnosci, jest ,zZyciem w niezgodzie na to, co nas spotyka, zyciem w
sporze z losem, takze losem metafizycznie pojmowanym?.

W odréznieniu jednak od Rymkiewicza, my méwimy o pewnym
charakterystycznym rodzaju wolnosci, ktéory mozna opisa¢ na kilka
sposobéw. Jednym z nich jest odwotanie sie do rozréznienia na wolo$¢
negatywng i pozytywng. Tg pierwszg definiuje sie jako ,brak
zewnetrznego przymusu” — wolny jestem o tyle, o ile ,nikt nie
przeszkadza mi w robieniu tego, co pragne zrobi¢” oraz ,nie zmusza,



bym robit co$, czego robié¢ nie chce”. Ograniczeniem mojej wolnoS$ci jest
wiec albo przeszkoda z czyjej$ strony, albo stosowany wobec mnie
przymus. Wolno$¢ pozytywna z kolei to — jak pisal Ryszard Legutko w
Traktacie o wolnosci -, zesp6t sprawnosci i §rodkéow pozwalajgcych
osiggng¢ zamierzone cele” — méwigc inaczej - ,mozliwos¢ stawiania
celéw i ich realizowania”. Liberalowie uwazajg, ze tylko wolno$¢
negatywna stanowi realng gwarancje wolnosci jednostki, gdyz wszelkie
proby pozytywnego okreslenia celu naszego dziatania z koniecznosci,
predzej czy pdzniej, prowadzg do tyranii. Zwolennicy polskiego pojecia
wolnosci uznajg takie rozumowanie za falszywe, a przeciwstawianie
tych dwéch wymiaréw wolnosci za szkodliwe. Nie wystarczy bowiem, ze
uchronimy jednostke przed zewnetrznym przymusem, by stala sie ona
rzeczywiscie wolna. Do pelni cztowieczenstwa potrzebna jest réwniez
wizja pozytywna pozwalajgca rozstrzygngc¢, ktore mozliwe do obrania
cele sg stuszne, a ktére nie. Nie sposéb wiec realizowa¢ wolnosci w
oderwaniu od refleksji nad naturg czlowieka. Przeciwstawianie za$
wolnos$ci negatywnej ujeciu pozytywnemu jest btedne, gdyz sg to dwa
niezbedne elementy tego samego doswiadczenia. Polskie pojecie
wolnosci jest wyptywajagcym z racjonalnego osgdu indywidualnym
wyborem obiektywnego dobra (w ujeciu filozoficznym), czy tez osobistg
zgodg na przyjecie bozej taski i zycie w zgodzie z religijnymi zasadami
moralnymi (w ujeciu religijnym). Esencjg jest zatem nie przymuszona
zewnetrznymi naciskami wolna decyzja jednostki, by zy¢ w zgodzie z
obiektywnym porzgdkiem wartosci. Polska wolnos¢ jest wiec
potgczeniem wolnosci negatywnej i wolnosci pozytywnej, potagczeniem
liberum vetoi liberum servio.

Inny sposdb opisu fenomenu polskiej wolnosci odwotuje sie do
symbolicznych doswiadczenn Zachodu i Wschodu. Zachéd, méwigc
ogllnie, jest symbolem zwyciestwa wolnos$ci indywidualnej, rozumianej
jako wyzwolenie jednostki i zapewnienie jej sfery nieingerencji ze
strony panstwa. Jest takze przestrogg przed jej przesadnym
absolutyzowaniem, ktore prowadzi do zerwania wiezi }3czgcych
jednostke ze wspdlnotg i popularnej dzi§ koncepcji, iz tozsamo$¢
jednostki zawsze ksztaltuje sie w opozycji do wszystkiego tego, co
wspolnotowe. Wschéd — pozostanmy przy metaforze geograficznej —
dostrzega role wspolnoty, ktorej najwazniejszym celem jest stworzenie
sprawnego i silnego panstwa. Jednocze$nie jednak btedem tego ujecia
jest niedostateczne podkreslenie roli wolno$ci indywidualnej, a nawet
tworzenie silnego bytu politycznego z pogwalceniem wolnosci



negatywnej obywateli. Polskie pojecie wolnosci 1gczy te dwa
doswiadczenia. Jest to Kkoncepcja, nazywana czasem wolnoS$cig
personalistyczng, ktéra, akceptujgc niepodwazalng wolnos¢ jednostki,
glosi zarazem, ze pelnie czlowieczenstwa uzyskujemy we wspélnocie z
innymi ludZmi. Wolno$¢ nie jest wiec buntem jednostki przeciw
wszystkiemu, co wspdlnotowe, i nie sposéb jej zrozumie¢ w oderwaniu
od refleksji nad spoteczng naturg cztowieka. Jej esencjg jest wolna
decyzja jednostki, ktora bez przymusu dziatala na rzecz dobra
wspdélnego.

Piec zalet polskiego eidosu

Eidos polskosci realizuje zatem w pelni ten, kto nie przymuszony przez
zadne zewnetrzne podmioty polityczne (panstwo), czy religijne
(Kosciot), z wlasnej woli zyje w zgodzie z obiektywnymi zasadami
moralnymi i dziata na rzecz dobra wspdlnego. Tak sformutowana
esencja polskosci ma kilka waznych zalet.

Po pierwsze, jest ona wyrazona w kategoriach uniwersalnych,
zrozumiatych nawet dla oséb nieznajgcych zawitych loséw naszego
narodu oraz nie orientujgcych sie w bogatej symbolice naszej kultury.
Co wiecej, nie trzeba nawet by¢é Swiadomym istnienia Polski, by
realizowaé ten ideal, wywodzgc go po prostu z innych doswiadczen
historycznych i przekazéw kulturowych. Podobnie jak amerykanskos¢
mozna realizowaé po prostu Zyjac w zgodzie z zasadami wyrazonymi w
Deklaracji niepodleglosci i Konstytucji (wraz z poprawkami), tak
przyjete w wolnosci zasady moralne i postawa stuzby publicznej sg
realizacjg polskosSci. Nawet, jesli przy tym nie znasz polskiego, nigdy nie
jadles bigosu i nie wiesz, kim jest Maryla Rodowicz, parafrazujgc stowa
naszego amerykanskiego kolegi.



Po drugie, tak sformutowany eidos polskosci pozwala potgczy¢ w sobie
wiele nurtow naszej kultury, czesto antagonizowanych ze sobg.
Przykladem moze tu by¢é spér miedzy tradycjg romantyczng i
pozytywistyczng. W naszej koncepcji odnajdg sie bez watpienia
zwolennicy tradycji romantycznej, ktorzy w kolejnych zrywach
zbrojnych bedg dostrzegali niegasngce pragnienie wolnosci. Podobnie
jak Rymkiewicz wskazujgcy sens Powstania Warszawskiego, bedg oni
kultywowali pamie¢ bohateréw gotowych odda¢ swoje zycie za wspdlng
sprawe, za Polske. Jednak réwniez osoby krytycznie nastawione do
kultu bohaterébw i nawigzujgce zdecydowanie do tradycji
pozytywistycznej bedg odnajdywaty sie w tej koncepcji. Sformutowany
przez nas eidos polskosci realizowaly bowiem cate pokolenia
niepokornych inteligentéw o lewicowo-liberalnych poglagdach. Bohdan
Cywinski kreslgc ich sylwetki stwierdzit, ze tgczyt ich pewien okreslony
ideat moralny, oparty na takich wartosciach jak wolnos¢,
sprawiedliwo$¢, godnos¢ cztowieka czy solidarnos¢. W imie tego ideatu
byli oni gotowi do ,kwestionowania wtasnej kariery, wlasnego
bezpieczenistwa, czasem zycia. Z latwos$ciag mozemy przytoczy¢ tu
dziesigtki biografii, gdzie ten staly i aktywny nonkonformizm urastat
do roli naczelnego elementu organizujgcego cate zycie ludzkie”. Zatem
proponowane przez nas ujecie esencji polskosci zawiera w sobie
zarowno doswiadczenie romantykow, jak i  pozytywistow,
doswiadczenie lewicowcéw, jak i narodowcow.

Po trzecie, polska koncepcja wolnosci nie daje sie w latwy sposdb
wpisa¢ w biezgcy spor polityczny. Zawarty w niej silny pierwiastek
moralny jest bliski retoryce partii odwotujgcych sie do koniecznoS$ci
sanacji panstwa w duchu tradycyjnych wartosci. Bedzie on takze bliski
partiom lewicowym, ktére z zalozenia gloszg potrzebe solidaryzmu
spotecznego i walki z wykluczeniem. Zarazem jednak silnie
akcentowana wolno$¢ indywidualna, ufundowana na wierze w
racjonalnos$¢ i odpowiedzialnos¢ jednostki, musi by¢ bliska wszystkim
partiom odwotujgcym sie do wrazliwosci liberalnej. Znakomitym
przykladem inkulzywnosci tej koncepcji sg kontrowersje, jakie w trakcie
kampanii wyborczej w 2005 roku wywotat zamierzchty artykut Donalda
Tuska na temat polskosci. W odpowiedzi na ankiete ,Znaku” Tusk w
1987 roku napisat, ze dla niego ,,polsko$¢ to nienormalnos¢”, a sam
temat wywotuje u niego ,niezmiennie odruch buntu”, gdyz kojarzy mu
sie z brzemieniem, ktérego nie ma ,specjalnej ochoty dzwiga¢”. Mimo



tych krytycznych uwag, Tusk konczyt stwierdzeniem: ,I szarpie sie
miedzy goryczg i wzruszeniem, dumg i zazenowaniem. Wtedy sgdze —
tak po polsku, patetycznie — ze polsko$¢, niezaleznie od ucigzliwego
dziedzictwa i tragicznych skojarzen, pozostaje naszym wspolnym
swiadomym wyborem”. Wielu ten tekst oburzyl, a i nam tak krytyczne
podejscie do polskosci nie jest szczegolnie bliskie. Jednak nawet takie
ujecie miesci sie w proponowanej przez nas koncepcji: przedstawiciel
Srodowiska gdanskich liberatéw, krytyczny wobec waznej czeSci
naszego dziedzictwa, ostatecznie traktuje polskos¢ jako ,wspélny
Swiadomy wybor”. Ten przyktad pokazuje wyraznie, ze sformutowany
przez nas eidos polskosci nie daje sie tatwo wpisa¢ w aktualny spor
polityczny.

Po czwarte, eidos polski stanowi tre$¢ naszej polityczne misji. Od
wiekéw nie robimy nic innego, jak walczymy ,za wolno$¢ naszg i
waszg”. Polski ,ejdetyczny mesjanizm” nie jest jednak rozszerzaniem
zasiegu polskiego etosu ani tym bardziej polskiego etnosu. Nie chodzi
nam o rozpowszechnianie naszych obyczajow ani o rozpowszechnianie
naszych genéw. Chcemy przekazac¢ innym ludom to, co udato nam sie
odkry¢ w naszej historii, a co stanowi dobro przeznaczone dla
wszystkich — polskg wolnos¢é. Wolnos$¢ ta jest polska ze wzgledu na
pochodzenie, ale nie ze wzgledu na przeznaczenie. Tak rozumiana
»ejdentyczna polonizacja” byla inspiracja wielkiego projektu
politycznego I Rzeczpospolitej, ktorego elementem bylo wigczenie
ogromnych terendéw do przestrzeni polskiej wolnos$ci. Udzial Polakow w
ruchach rewolucyjnych i niepodleglosciowych w catej Europie takze
mozna rozumiec¢ jako petnienie polskiej ejdetycznej misji. W czasach II
Rzeczpospolitej ten wzniosty ideat znalazt swéj konkretny wyraz w
programie ruchu prometejskiego, ktory stawiat sobie za cel wyzwolenie
narodéw zdominowanych przez Zwigzek Radziecki. Ostatnim
przejawem polskiego eidosu w wymiarze miedzynarodowym byta
gruzinska wyprawa $p. Lecha Kaczynskiego. Gdy Prezydent w Tbilisi
wyrazat ,,catkowitg solidarno$¢” z zagrozonym dalekim narodem, gdy
mowit o jego ,prawie do wolnosci”, realizowat te samg idee, ktéra
ozywiata projekty Pierwszej i Drugiej Rzeczpospolitej. Polska polityka
zagraniczna jest realizacjg polskiego eidosu wszerz. Dlatego w tej tece
,Pressji” przywracamy pamie¢ o zapomnianej dzi$ tradycji polskiego
prometeizmu, ktory bardzo mocno koresponduje ze wschodnig politykg
Lecha Kaczynskiego. W publikowanych przez nas tekstach



poswieconych problemom geopolitycznym widzimy bezposrednie
zaaplikowanie opisanego tu eidosu polskosci do miedzynarodowych
realiéw XXI wieku.

Po pigte wreszcie, nasza koncepcja jest fundamentem catoSciowej wizji
politycznej, ktérg od dluzszego czasu promuje w swoich dziataniach
Klub Jagielloniski. W wymiarze indywidualnym polski eidos domaga sie
Swiadomego zaangazowania w sprawy publiczne. Na poziomie
samorzgdowym prowadzi do wuznania autentycznych wspdlnot
lokalnych, ktore zrzeszajg obywateli biorgcych odpowiedzialnos¢ za
dobro wspdélne. Eidos polskosci formuluje takze jasne oczekiwania
wzgledem funkcjonowania panstwa, ktére ma tworzy¢ instytucjonalne
ramy dla republikaniskiej wspdlnoty politycznej. Wreszcie w wymiarze
miedzynarodowym polska koncepcja wolnosci domaga sie polityki
opartej na powinnosci wzmacniania suwerennosci krajéow takich jak
Ukraina czy Gruzja.

Proponowany przez nas sposéb odczytania esencji naszego zbiorowego
doswiadczenia jest nie tylko atrakcyjng propozycja dla jednostek,
tgczgcg w sobie bardzo wiele warto$ciowych nurtéw naszej tradycji. Jest
to takze fundament cato$ciowej wizji reformy naszego panstwa.

Tekst ukazal si¢ w najnowszej, 22-23 tece ,Pressji”, pisma
wydawanego przez Klub Jagiellonski.
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