Krzysztof Tyszka-Drozdowski:
Technomesjanizm

Mesjanizm doby niepodlegtosci jest o tyle przejmujacy, ze jest to
pisanie podszyte strachem. Niepodlegto$¢ moze by¢ chwilowym
przebtyskiem, jakby dtugim powstaniem, ktore moze za chwile upas¢ -
przeczytaj w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”: Modernizacje tekst
Krzysztofa Tyszki-Drozdowskiego.

Tadeusz hrabia Dzieduszycki to jeden z najbardziej oryginalnych
myslicieli dwudziestolecia. To tez jeden z najbardziej oryginalnych
mesjanistéw. Jego mesjanizm — nazywam go technomesjanizmem —
lgczy bowiem cechy, ktore niewiele majg wspolnego z obiegowymi
pogladami na twérczo$¢ Mickiewicza czy Stowackiego, albo
Trentowskiego czy Cieszkowskiego. Ci ostatni, dla wielu, zapelniali
swoje ksigzki fantazjami albo pustymi nawolywaniami do czynu, bez
konkretnych wskazan, co robié. Dzieduszycki przychodzi po
Brzozowskim, zaczyna z tego punktu startowego polskiej rewolucji
konserwatywnej. W Brzozowskim wezwania do czynu osiggajg
najwyzszy poziom egzaltacji — nie znajdujg jednak ujscia. Pokolenie
Legionow ziscito te mgltawicowe nawolywania i wywalczyto niepodlegte
panstwo. Polska ma swojg misje, uwaza filozof, i to dziejowe zadanie
moze sie zatamag, jesli Rzeczypospolita nie wdrozy odpowiednich
refom, jesli nie przeprowadzi ,,rewolucji bez rewolucji”.
Zaimprowizowane panstwo musi stawi¢ czota wymaganiom, ktore
stawia nowoczesnos$¢, inaczej przepadnie.

Przemija postac Swiata. Narody, ktére przyjma forme odpowiednig do
nowej epoki — bedg trwad. Te, ktore wlec sie bedg z tytu — czeka je ciezki
los. Nowa era to era Ameryki. Europa nie potrafi uczy¢ sie z tego
wielkiego przyktadu, bo jej mysli placzg sie w pojeciach nalezgcych do
wiekéw ubieglych, do cywilizacji przedprzemystowej. W obcegach
Ameryki i Rosji (ta imituje, na swoj, stepowy i despotyczny sposéb,
system amerykanski) Europa bedzie musiata przeobrazi¢ sie albo
zostanie zgnieciona.



Wielka Wojna wytrgcita Europe ze stanu chwiejnej, pozornej
rOwnowagi. Rozbudzila na calym kontynencie szereg zjawisk i
otworzyta ogniska zapalne, nie moggce doczekac sie zwieniczenia —
procesy powojenne nie wykrystalizowaty zadnej stabilnej formy
spotecznej i ustrojowej, zdolnej podota¢ wyzwaniom nowych
czas6w[1]. Zaden drogowskaz nie wyznacza kierunku zmian, Europa
idzie po omacku. Rytm zycia zdecydowanie przyspieszyt, a tu dgzy sie
do utrzymania form wypracowanych przez Peryklesa lub Napoleona -
ksztattow politycznych juz przestarzatych. Granice administracyjne i
kulturowe Eurazji, jak pisze Dzieduszycki, odpowiadajg ,wiekowi
dylizanséw”, a nie elektrycznosci[2]. Niedomaganie kontynentu bierze
sie z przywigzania do pozostatosci cywilizacji agrarnej i jej typu
ludzkiego, ,,sobiepana”, przekonanego, ze sam, na wtasng reke, potrafi
rozstrzygac zagadnienia zycia spotecznego i gospodarczego. Taki profil
psychiczny szkodzi najbardziej nam, uwaza autor, bo Polakom brakuje
doswiadczenia ,, panstwowo-tworczego”.

Nowoczesna technika potrzebuje odpowiedniej przestrzeni
organizacyjnej i ekonomicznej, aby rozwingé swoj bieg. W ciasnych
granicach starego §wiata jest skazana na kolizje. Dlatego Ford nie
otworzyt fabryki w Niemczech, pisze Dzieduszycki - ze wzgledu na
archaiczne, krepujgce ustawodawstwo. Wtasnie Ameryka — i Ford, jakby
emblemat tej epoki — wciela ,,Logos wielkoprzemystowy”; Europejczyk
jest przeswiadczony, ze jego wiedza to podstawa do decydowania o
sprawach najwazniejszych. Amerykanin, na odwroét, nawet jesli jest
wyksztatcony, nie czuje sie na tyle kompetentny, aby w pojedynke
zawiadywac wielkim przedsiebiorstwem. Dzieduszycki cytuje tu
Carnegiego, ktory miat powiedzieé, ze zawsze szukat i stuchat
madrzejszych od siebie[3], i to przyniosto mu sukces.

Stany Zjednoczone wyrosty, jak pisze autor, na wyselekcjonowanych
»europejskich drozdzach”. To cywilizacja oceaniczna, cywilizacja
zeglarzy, dla ktorych zdyscyplinowane wspoétdziatanie stanowi
podstawe przetrwania. Do Ameryki zjechali sie najlepsi ,,synowie
Kalwina, Bacona i Cromwella” - nie za$ zdemoralizowane elity feudalne
— reprezentujgc inny typ psychiczny niz reszta Europy, byli w stanie
zerwac z jej scholastycznymi nalecialo$ciami. Bez przywilejéw i
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klasowych ograniczen, system amerykanski wcigga energie imigrantow,
zaprzega sity przybyszow do wspdlnej pracy, zapewniajgc ich, Ze na
sukcesie skorzystajg wszyscy, zgodnie z ideologig ,,rownych szans”.

Podstawowy podziat §wiata wspdtczesnego, zdaniem Dzieduszyckiego,
to rosyjskie imperium biurokratyczne kontra amerykanskie imperium
ekspertéw. Rosja sowiecka to przetrgcone, zdeformowane Stany;
Rosjanie chcg strzgsngc z siebie ciezar Sredniowiecza, wyrwac sie ze
stepu, wzig¢ rozbieg i skoczy¢ w nowoczesnos$¢. Koszty sg ogromne —
USA to zaprzeczenie tej krwawej walki bolszewikéw, to zrOwnowazona,
miarowa ekspansja. Nie knut, strach przed czekistami, ale ,teamwork”,
»Zestrojenie energicznych sil, szybko$ci dziatania i pomystowosci, czyli
dodatnich stron indywidualizmu z dodatnimi stronami kolektywizmu,
to jest coraz subtelniejszym podziatem pracy i coraz $ciSlejszym
mysleniem kategoriami obiektywnymi (cyfrowymi)”[4]. Dob6r metod
dziatania i jednostek je wykonywujgcych ustala sztab specjalistéw i
wyprébowanych praktykéw, studiujgcych sposoby jak
najskuteczniejszego wykorzystania dostepnych srodkow w celu
otrzymania jak najlepszych rezultatéw. Dzieduszycki stawia przed nami
obraz nowoczesnej armii, aby dobrze uzmystowi¢, na czym polega ten
nowy rodzaj zarzgdzania. Na dowodcy spoczywa ciezar decyzji, lecz
otacza go sztab doradcow, dzieki ktérym ogarnia szerszg wizje swojego
potozenia; dosSwiadczenie wojenne wytonito tu nowy typ organizacji
politycznej i gospodarczej. W Robotniku Jungerstwierdza to samo.

Ameryka wytworzyta pojecie ,,standardu”. Europejczykom kojarzy sie
ono z ,,mechanizacjg zycia”; samo to skojarzenie §wiadczy, zdaniem
Dzieduszyckiego, o dekadencji Europy. Ten termin nie wigze sie
wylgcznie ze zjawiskami natury technicznej czy przemystowej, siega
dalej, bo dotyczy norm zycia zbiorowego w ogdle, ram zbierajgcych
energie spoteczng. W tym ujeciu Chrystus, Konfucjusz, Likurg czy
Justynian, wreszcie Taylor czy Hoover to wynalazcy pewnych zespotow
zyciowych norm: moralnych, prawnych, komunikacyjnych,
administracyjnych etc., etapéw na drodze do maksymalnej wydajnosci.
Uktada sie to w filozofie przyrody; kolejne formy zycia, wreszcie formy
zycia zbiorowego, muszg przej$¢ surowy egzamin skutecznosci i
wydajnosci. Te, ktére trwonig energie, nie potrafig mobilizowac sit
spotecznych w celu umocnienia swojego bytu, przegrywajg walke i
trafiajg na Smietnik historii. Inne, sprawniejsze, ciggle ulepszajg normy
wlasnego zycia i rozszerzajg swoje panowanie. Stany Zjednoczone
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przedstawiajg sobg nowy szczebel ewolucji, wydajniejszy niz model
Eurazjatycki. £.gczy on fachowcédw i ekspertow (,,czysty rozum”, pisze
autor po kantowsku) oraz zainteresowane przedsiebiorstwa i
przedstawicieli paniistwa (,,rozum praktyczny”)[5].

Ta fordystowska wizja cywilizacji odcina sie od liberalizmu i socjalizmu.
Pierwszy przekonuje, ze spoteczenstwo wystarczy puscic¢ luzem, a
wszystko samo sie jakos utozy. Z kolei dla socjalizmu spoteczenstwo to
jedna wielka fabryka pod dyktatorskim nadzorem. ,, Pogladow
dyletanckich i autokratycznych moze by¢ w kazdej sprawie bezmiar,
poglad istotnie standardowy, tj. wynikly z odpowiedniej metodycznej
procedury najkompetentniejszego intelektu naukowego i praktycznego,
jeden tylko”[6]. Europejski punkt widzenia ulegt znieksztalceniu, nie
dostrzegamy, ze amerykanskie ,,standard living” to nie nowa préba
skoszarowania spoteczenistwa w rodzaju Bismarcka. Tam rzgdzita
subiektywna wola rzgdzgcego, jego intuicja, natomiast tutaj kierunek
nadajg zespoty ekspertow i fachowe analizy. Ameryka stanowi dowod
na to, ze indywidualng inicjatywe mozna skoordynowac z wielkimi
zamierzeniami w taki sposob, aby wielkie zamysty nie bruzdzity
pomystowosci jednostek, ale raczej zbieraty jg w jeden wysitek.

Dzieduszycki szkicuje pobieznie swojg historiozofie. Skupiska ludzkie,
na pograniczu $wiata zwierzecego, budujg uktady spotecznej. Te, ktére
sg zdyscyplinowane i wzmagajg swoje szanse w walce z przyrodg,
zdobywajg sobie czas wolny na ,,czynnosci luksusowe” : powoli
wylaniajg sie takie zjawiska, jak mity, legendy, tance i obrzedy — stang
sie one nastepnie podstawg filozofii, prawodawstwa i religii.
Dzieduszycki przywotuje Le Bona, twierdzgcego, Ze jakos¢
Swiatopogladdow decyduje o zyciu spotecznym, a ich zmiany réwnajg sie
zmianom historycznym. Grecy, w swoim okresie heroicznym, byli
realistami. Ten realistyczny ideat to , kalokagatos”, realizujgcy sie w
»Cztowieku przedstawiajgcym mozliwg pelnie rozwojowg, surowym,
wlasnym treningiem wyprodukowanych witadz fizycznych, umystowych
i moralnych, wzajem zharmonizowanych, a ozywiony ambicjg
sukcesOw realnych z jednej strony, wybitng przewagg zas instynktu
patriotycznego ponad instynkty czysto indywidualne z drugiej”[7]. Typ
helleniski, klasyczny realista, oddaje sie konkretnej pracy spotecznej,
zmierzajgcej do powiekszenia potegi panstwowej i narodowej, nie
rozdrabnia sie w abstrakcjach, nie degeneruje w epikureizm (dzisiaj:
hedonistyczny, kosmopolityczny permisywizm). Utrzymuje cywilizacje
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na mocnym, rzeczywistym fundamencie, a nie na filozoficznej mgle.
Odrodzeniem takiego profilu ludzkiego jest, w oczach Dzieduszyckiego,
Ameryka i Wlochy Mussoliniego.

Nie mozna jednak dopusci¢, aby Polska bezmysInie imitowata wzorce
wloskie albo amerykaniskie. Takie nasladownictwo, odruch
zapozyczania sie na Zachodzie, bez uwzglednienia warunkéw polskich,
ich odrebnego charakteru, przynosito nam zgube i teraz tez moze
zaszkodzié. Polska musi wybrng¢ z kryzysu wtasng drogg. To nie
zwalnia z uwaznego badania przyktadow zagranicznych. Dzieduszycki
chce tu wyposrodkowac¢ nasz stosunek do ,,cudzoziemszczyzny”: nie
imitowac, ale podpatrywac i wycigga¢ wnioski. Jak wyrwac sie z
optakanego potozenia? Polacy muszg dokonac¢ heroicznego wysitku
gospodarczego: sple$¢ panstwo i spoteczenstwo, aby razem odwrocic¢
niekorzystne dla nas tendencje, aby utrzymac¢ ekonomiczng
niezalezno$¢. Nie dokona sie tego bez reform politycznych.

Po pierwsze, nalezy uniezalezni¢ rozwéj panstwa od partii.
Dzieduszycki chce ukréci¢ nie tylko ,,sejmowtadztwo”, lecz przede
wszystkim skupié¢ zycie spoteczne poza terenem wyniszczajgcych
sporéw, podsycanych przez politykow, jatrzacych ,,walke klas” - na
wspélnej pracy produkcyjnej. Wewnetrzne podziaty i napiecia
polityczne trwonig dzi$ zbyt wiele energii, ostabiajg panistwo, ktore w
dobie obecnej potrzebuje zwigzania wszystkich sit w jednym celu.
Najpierw trzeba usung¢ demagogie wojen klasowych, rozdzierajgcg kraj.
Propaganda socjalistyczna i marksistowska btadzi, gdy méwi, Ze interes
jednostki realizuje sie w interesie klasy, do ktorej przynalezy. Jej interes
realizuje sie wtedy, gdy catos¢, ktorej jest sktadnikiem, dobrze ze sobg
wspélpracuje, przynoszgc — w takim zgodnym wspotdziataniu —
dtugotrwatg korzys¢. Bijatyka klas prowadzi do krotkotrwatych zyskow
kosztem catego, narodowego organizmu, ktéry, wyczerpany, w koncu
zapadnie sie, na szkode wszystkich. ,, Interes wiasny danej jednostki
przewodniej i najblizszego jej otoczenia, najsolidniej i najpoprawniej
prosperuje nie w drodze wyzysku danego srodowiska spotecznego i
chwilowej przewagi, lecz odwrotnie, przez §wiadczenie na rzecz tegoz
srodowiska wiekszych i trwalszych przystug materialnych i
kulturowych, niz potrafig to uskutecznic inne, konkurencyjne jednostki,
grupy, organizacje”[8]. Dzieduszycki przytgcza sie tutaj do
Swiatopoglagdu ekonomicznego nazywanego ,,solidaryzmem?”.
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Gospodarstwo narodowe stanowi jednos$¢ i szarpanie sie jednej jego
czesci z drugg, krzywdzi wszystkich, bez wzgledu na przynaleznos$¢
klasowg czy polityczng.

Higiena pracy panstwa wymaga w pierwszej kolejnosci oczyszczenia go
z politykéw, ludzi z nadania i uzupelnienia kadr pod katem
wyprébowanych specjalistow. Decyzje polityczne nie powinny by¢
wynikiem jednostkowej woli, lecz stanowic¢ efekt wypracowany na
zebraniach ekspertow w danej dziedzinie. Chodzi o to, aby skrzykng¢
wszystkich inteligentow — stac sie nagle Slepym na partyjne barwy — i
skrzyzowac ich wysitki w ,,pracy panstwowo-twérczej”. Te czes¢
swojego pomystu Dzieduszycki nazywa ,elityzmem”. Nie ma tu na oku
powstania ,,republiki profesoréw”, ale zahartowanych w pracy zespotéw
specjalistycznych. Ustrdj, jaki zaleca Dzieduszycki — zgodnie zresztg z
wieloma éwczesnymi debatami nad konstytucjg — to ustroj
prezydencki, z wyraznym zawezeniem roli Sejmu. Senat ma sie sktadac
z przedstawicieli inteligencji zawodowej, z przedsiebiorcow, z
najwyzszych dostojnikéw Kosciota i przedstawicieli organizacji
kulturalnych, tak, aby odzwierciedlat sity, ktére pracuja dla
Rzeczypospolite;j.

Dzieduszycki postulowat powotanie ,,Centrum Wielkich Reform”.
Pitsudczycy, twierdzit, byli ludZmi czynu, nie mieli usposobienia
niezbednego do pracy koncepcyjnej. Nie jest to zarzut, bo to Legiony
wywalczyly niepodlegtos¢, taki typ charakteru byt konieczny; teraz
jednak potrzeba zréwnowazenia tych pierwiastkow — czynu i mysli.
Pisarz dopomina sie o nowy typ pitsudczyka-mysliciela. Ufa, ze pod
opieka Rydza-Smiglego taka praca intelektualna dla pafistwa stanie sie
mozliwa. Znéw podnosi kwestie wytworzenia nowego ustroju
spotecznego, tgczgcego realizm i solidaryzm, ,,etatyzm tworczy”, nie
prohibicyjny i prewencyjny. Polska musi wyrwac sie z totalitarnego
uscisku i dokona tego jedynie przy pomocy nowej formy polityczno-
spotecznej: ,kazdy typowy umyst polski i rzymski gleboko zareagowat
na manifestacje wrodzonego nam geniusza tgczenia, na budzenie
najlepszych stron duszy ludzkiej, ujawnienie pogardy dla metod
przypominajgcych w sgsiedztwie tresure zwierzat i dla poglagdow
tchngcych typowym wschodem, lub doktryng spekulacyjng,
pozbawiong realnych i pozytywnych legitymacyj”[9].
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Mesjanizm doby niepodlegtosci jest o tyle przejmujacy, ze jest to
pisanie podszyte strachem. Niepodlegto$¢ moze by¢ chwilowym
przebtyskiem, jakby dtugim powstaniem, ktore moze za chwile upasc.
Polakom nic nie jest dane na state, muszg ciggle podtrzymywac w sobie
ducha bohaterskiego, napinac¢ swojg wole i koncentrowac calg energie,
aby nie utona¢ w kipieli dziejéw. Swiadomo$¢, Ze nie mozna tracié
czasu, bo nie wiadomo, ile go zostato - tutaj mesjanizm kojarzy sie z
katastrofizmem, poczucie misji z przeczuciem nieszcze$cia. Dlatego
historyczne analogie ciggle nawracajg. Dzieduszycki ostrzega, ze znow
popadliSmy w niemrawos¢, jak przed rozbiorami, przystaliSmy na
niedopracowang Polske, pelng niedociggnie¢. Albo zbudujemy silny
organizm panstwowy, albo wydamy na siebie wyrok $mierci — ta mysl
go przes$laduje i gorgczkowo wydaje kolejne broszury, aby naktonié¢
Polakéw do historycznego rachunku sumienia i wspélnej pracy. Przed
rozbiorami pozostawali§my na uboczu gtéwnych pradéw
intelektualnych, nie doceniali§my tego, co dziato sie zagranicg —
zabraklo nam namystu nad wspoétczesnoscig. Kiedy byto juz za pdZno,
wokot , kréla-filozofa” skupit sie kwiat polskiego intelektu, ,,powstato
centrum wielkich reform, szybko doganiajgcych i przeganiajgcych
osiggniecia Swiattego Zachodu”[10]. Dzieduszycki chciatby, aby u boku
Rydza-Smigtego zebrala sie intelektualna elita narodu, umystowa
awangarda zdolna nadrobic straty - trzeba przestac zbierac¢ ,,wdowi
grosz” na armaty, ale postawi¢ na wysitek koncepcyjny, bo
zaawansowanie mysli technicznej i organizacyjnej przetozy sie na
potege panistwa i jego obronnos$¢. Pisarz wierzy, ze taka wielka, polska
mobilizacja mogtaby nawet powstrzymac wojne — przynie$¢ nowy ,,pax
romana”, dzieki ktoremu Polska odzyska ,,duchowe przodownictwo” -
ktéra grozi Europie, temu ,,klubowi samobojcéw”, jak sie wyraza[11].

Nie ma powrotu do liberalizmu XIX wieku. Nie mozna jednak
nasladowac ani Niemcow, ani Rosjan, ich hiperbiurokratycznego
,totalizmu mechanicznego”, zwiennczonego absolutng tyrania
jednostki. ,Dalekobieznie silna struktura skomplikowanego totalizmu
organicznego (antybiurokracja), to pospdlna meta dalszego rozwoju
rewolucyjnego, wielka, pelnowartosciowa synteza XX wieku, ustroéj
wiladczo-demokratyczny, korporacyjno-planowy, wysoce unaukowiony
i uspoteczniony, a jednoczesnie zwarty, sprezysty i produktywny — przy
tym kryjgcy w sobie mocng tendencje rozrostowg na skale
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ogolnokontynentalng (pax europeica) i Swiatowg, wznawiajac i
kontynuujgc rzymski geniusz polityczny, powigzanie wielkodusznego z
praktycznym™”[12].

W 1939 r. Dzieduszycki wota o ,wielki zryw narodu” jeszcze gtos$niej,
coraz bardziej rozpaczliwie. Wyraznie za to artykutuje misje dziejowa
Polski. Polacy, mowi, to naréd pionieréw, naréd wielkiego rozmachu; to
my stworzyliSmy Imperium Jagielloniskie, zrzeszajgce rozne narody, nie
podporzgdkowujgc jednych drugim. Ku takim federacjom, zdaniem
autora, idzie ludzkos¢, i Polska podjeta za Jagiellonéw dzieto rzymskie —
nazywa je pax jagiellonicaf13]. Totalitaryzm niemiecki i sowiecki
zmiazdzg Europe Srodkowa, zniszczg stowiafiszczyzne, tradycyjnie
szukajgca polskiej opieki. Wielkie dziejowe zadanie Polakéw to
wymyslec trzecig droge, ani hitlerowskg, ani sowieckg, ktora wprowadzi
w nowoczesno$¢ — na jej czoto — nie tylko Polakéw, ale tez wszystkich
Stowian. Trzeba podja¢ sie tej misji, porzuconej przez cofajgcego sie z
Rosji Zotkiewskiego. Budowa nowego, rzymskiego tadu spada na nasze
barki, bo nie tylko juz dysponowaliSmy inicjatywg historyczna, lecz
jesteSmy ,,najbardziej rzymscy sposrod Stowian”. Dzieduszycki sadzit,
ze tg wizjg zainteresujg sie Amerykanie i Anglicy, i wspomogg polskie
ambicje szczodrymi kredytami. Kilka miesiecy pézZniej weszli Niemcy.

Gdy wybuchta wojna Dzieduszyckiego pojmali Sowieci i zawieZli az na
Lubianke. Z Rosji wyszedt razem z Andersem. Rozpacz jego kolejnych
wezwan — bo ciggle, bez wzgledu na przeciwnosci, wydaje swoje
broszury — do zrywu narodowego, do krucjaty antykomunistycznej pod
wodzg Polakéw i papieza, albo pomyst, aby Jerzy VI zostat obwotany
krélem wszystkich krajow komunistycznych i wypowiedziat wojne
Rosji, narasta i czasem ociera sie obted. Mysl Dzieduszyckiego zrywa z
mesjanistyczng rutyng; konkretne propozycje poprzedzajg drobiazgowe
analizy ekonomiczne Stanéw i faszystowskich Wtoch, rozwazania o
ustroju dla Polski - przeglad stanowisk konstytucjonalistow i
publicystow politycznych. Mesjanizm krzyzuje sie tutaj z
technokratyzmem; nawet jesli wiekszo$¢ propozycji jest juz
nieaktualna, to dowodzi tego, Ze technomesjanizm nie byt
pustostowiem poetow, lecz pracg zywej mysli nad wspotczesnoscig.
Technomesjanizm Dzieduszyckiego stanowit osobne oblicze polskiej
filozofii narodowej — jej projekt wprowadzenia Polski w nowoczesnos¢.
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