Wojciech Stanistawski: Lancuszek z Zachety

Czy lepsza bedzie dyrektorka galerii feministka, lecz miesozerna, czy
liberatka-weganka? A moze Agata Bogacka powinna w osobnej klauzuli
(nie, moze raczej w tajnym protokole) zastrzec, zZe na czas trwania
wystawy dyrektorka feministka zmieni diete na weganska z
ewentualnym dopuszczeniem ostryg? Ile mozliwosci, ile dylematéw, ile
sosow!

Jeszcze niedawno, w listopadzie, wiele byto Smiechu z boomerow,
ktérzy po raz kolejny dali sie nabra¢ na tzw. taricuszek i masowo wklejali
na swoje tablice na Facebooku o$wiadczenie réwnie kulawe
gramatycznie (,,Nie zezwalam Facebookowi na obcigzanie 4,99 USD
miesiecznie na moje konto; wszystkie moje zdjecia sg mojg wtasnoscig,
a nie Facebook!!!”), co logicznie i prawnie. Jak wiadomo, z Facebookiem
w ogéle nie da sie wygraé, w tym przypadku wazniejsza byta jednak
merytoryka: w chwili zaktadania na tej platformie konta jednym z
kliknie¢ godzimy sie na jej regulamin i polityki, wiec publikowanie
jakichkolwiek pdzniejszych o§wiadczen naprawde nic nie moze zmienic.

Wszelkie ttumaczenia w tej kwestii nie zmieniaty jednak przekonania
czesci uzytkownikéw, ze sprawy majg sie tak, jak przedstawia to jeden z
memoéw, w ktérym Mark Zuckerberg osobiscie przeglada nasz profil,
trafia wzrokiem na rzeczone oswiadczenie i ogarnia go rozpacz: nic z
tego, nie uda mu sie, niestety, opublikowac tej fotki z grilla w Karwicy,
ktérg wrzuciliSmy dwa lata temu na profilowe!

I tak $miejemy sie od lat, najlepiej pamietany jest tancuszek z roku
2019, ktérego uczestnicy wklejajgc protest przeciw zaborczosci
Facebooka powotywali sie m.in. na ,,ucc 1-308-1 1 308-103 i status
Rzymu” - czyli na dwa zapisy amerykanskiego kodeksu prawa
handlowego (Uniform Commercial Code), nie posiadajgce zadnego
odniesienia do ochrony praw autorskich oraz zle przettumaczony
termin ,,Rzymski Status” (Rome Statute). W tym ostatnim przypadku
chodzi oczywiscie o tzw. Rzymski Status Miedzynarodowego Trybunatu



Karnego, czyli akt prawny ustanawiajgcy MTK przyjety przez
przedstawicieli 120 panistw na konferencji ONZ w stolicy Wtoch z 17
lipca 1998 roku. Smiechu bylo co niemiara, a hasto ,,status Rzymu”
stato sie stowem-kluczem, ktérym podsumowywane sg wypowiedzi
0sOb, ktére réwnie chetnie nadstawiajg ucha na rozmaite teorie
spiskowe, co walczg z nimi, bezrefleksyjnie powielajgc apele, rady i
doniesienia pozbawione sensu.

Ten sie jednak $mieje, kto sie Smieje ostatni. Bo oto dziesiecioro
tworcow mtodych lub w kwiecie wieku (czy komus$ w ogole przeszitoby
przez usta nazwanie Wilhelma Sasnala czy Agate Bogackg boomerem?),
cieszgcych sie miedzynarodowym uznaniem i rekordowymi wycenami,
od potowy listopada uruchomito protest przeciw wystawieniu ich prac,
bedgcych w posiadaniu Narodowej Galerii Sztuki Zacheta, na
zorganizowanej przez teze Zachete wystawie ,,Pejzaz malarstwa
polskiego”.

W tle, jak wiadomo, stoi nieche¢ grupy do osoby, pogladéw, dorobku,
trybu nominacji, fryzur i ulubionych cytatéw dyrektora Zachety,
Janusza Janowskiego. Wynika to cho¢by z licznych tekstéw zajmujgcego
sie na tamach ,,Gazety Wyborczej” politykg kulturalng red. Witolda
Mrozka, ale i stanowcze sformutowania listu nie pozostawiajg
watpliwosci. ,,Nie ma naszej zgody na ekspozycje naszych pracw
ramach wyzej wymienionego przedsiewziecia w kierowanej przez Pana
instytucji” — grzmig Tomasz Ciecierski z Janem Dobkowskim, i az zal, ze
w zdaniu ,,Nie ma naszej zgody” nie pojawito sie ,,mopanku”, ze po
podtodze Zachety nie potoczyly sie z brzekiem butawy i pedzle, ciskane
przez krewkich artystow. Ach, ten sarmacki temperament, nie do
wyparcia, cho¢ na tych akurat sygnatariuszy sptyngt moze dopiero z
ptécien Czwartosa.

Butaw nie cisneli, ale action direct byta: w czwartek 23 listopada
protestujgcy zakleili nazwiska artystow i artystek ,,wystawionych mimo
woli” na liScie eksponowanej pod tytutem wystawy w hallu Zachety, za$
pod kazdym z obrazow, ktorego uzycie zostato oprotestowane, dokleili
na Scianie niewielki napis: ,,Obraz prezentowany bez zgody artysty".



Zagral temperament, ale w odwodzie artys$ci mieli rowniez prawo, jego
ducha i logike. , Trescig autorskich praw osobistych, przystugujgcych
nam na podstawie przepiséw ustawy o prawie autorskim (...) jest
miedzy innymi prawo do nadzoru nad wykorzystaniem dzieta oraz
prawo do tego, aby dzieto to bylo wykorzystywane rzetelnie” — piszg
Agata Bogacka i Magdalena Moskwa, i czytelnik wobec tak
kompetentnego, prawniczego argot czuje sie co najmniej tak nieswojo,
jakby wykonat np. manewr zawracania w miejscu, w ktorym
spowodowa¢ mogt zagrozenie w ruchu drogowym lub tez go utrudnic
(znam dobrze to uczucie, otrzymane przeze mnie ostatnio pie¢
punktéw karnych niepredko ulegnie zatarciu).

Nie jestem ci ja tak biegly w polityce kulturalnej jak red. Mrozek, ani tez
w gltowie mi rozsgdzac oskarzenia artystéw pod adresem dyr.
Janowskiego lub przyczyny tak zywej ich niecheci. Jestem tez
przekonany, ze artysci ci majg pelne prawo do krytyki dyrektora, jego
pogladow, dorobku i mocodawcéw. Ba, gotow jestem sformutowacé to
przekonanie siegajgc po kilka sformutowan z ustawy o prawie
autorskim: nie §wieci garnki lepig, skoro moze sie na nig powotywac
Wilhelm Sasnal, moge i ja, a kto nie chciatby postugiwac sie
skomplikowanym jezykiem specjalistéw od jurysprudencji?

Uwazam wiec, Ze sygnatariusze doniostego apelu mogg, moze nawet
powinni podejmowac krytyke dyr. Janowskiego — za pomocg stowa,
symboli matematycznych, znakéw graficznych, utworéow
fotograficznych i lutniczych, dziet wzornictwa przemystowego,
urbanistycznych i stowno-muzycznych, a takze scenicznych,
sceniczno-muzycznych, choreograficznych i pantomimicznych.
(,Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych”, stan na dzien
03.12.2023, rozdz.1, art.1, par.2, poz. 1, 3-5, 6 1 9). Nie watpie zresztg,
ze te krytyke podejmuja, dos¢ przypomnie¢ happeningi ,,Objecie
Zachety” czy ,Napisy koricowe” lub eseje Andy Rottenberg, cho¢ na
pewno mogltoby by¢ tej krytyki wiecej i bardziej zr6znicowanej: na
przyktad Pawel Susid moglby napisac¢ przeciw dyr. Janowskiemu utwor
lutniczy wykorzystujgcy symbole matematyczne, utwor, ktéry Marek
Sobczyk zaaranzowatby z uzyciem metod wzornictwa przemystowego;
uktadem choreograficzno-pantomimicznym catosci mogiby sie zajgc
wspierajgcy artystow red. Mrozek.



W tej chwili jednak zastanawia mnie $§miatos$¢, z jakg malarze w swym
liScie z 16 listopada zinterpretowali przepisy prawa. Ze zdania o ,,prawie
do nadzoru nad wykorzystaniem dzieta oraz prawie do tego, aby dzieto
to byto wykorzystywane rzetelnie” wynika, Ze obecne wystawienie w
Zachecie dzieta zakupionego wczes$niej przez teze Zachete jest
wyrazem nierzetelnosci. I ze prawem artystéw jest niezgoda na
wystawienie ich dziel przez ich nabywce (galerie), o ile na jej czele stoi
zle przez nich widziana osoba. Kropke nad i postawita zresztg Agata
Bogacka, w kolejnym oswiadczeniu nie wdajgc sie juz w jakie§ wywody
godne kauzyperdow, lecz piszac wprost (podaje za niezawodnym red.
Mrozkiem): ,,M6j Swiatopoglad oraz poglady polityczne nie pozwalajg
mi na uczestnictwo w wystawach organizowanych przez pana Janusza
Janowskiego".

I tyle. Poglady polityczne mi nie pozwalajg, wiec wycofa¢ obraz. Z
oswiadczenia tego dowiadujemy sie nie tylko tego, ze Agata Bogacka ma
poglady polityczne, lecz rowniez, ze ich inkoherencja z poglagdami
kuratora, zleceniodawcy kuratora, by¢ moze nawet — nie zostato to
sprecyzowane — z poglgdami ministra kierujgcego organem
nadzorujgcym prace instytucji, zlecajgcej podjecie dziatan przez
kuratora powinna dawac artystce prawo do wycofania obrazu, do
ktérego nie posiada juz autorskich praw majgtkowych, z dowolnej
przestrzeni wystawienniczej.

Jest to supozycja $miala, i jak sie wydaje w istotny sposdb niezbiezna z
istniejgcym prawem autorskim. Dotychczas sformutowania o rzetelnym
wykorzystaniu interpretowano jako prawo artysty do protestu wobec
umieszczenia, eksponowania lub innego wykorzystywania jego prac w
sposob jawnie niezgodny z ich charakterem lub uwtaczajacy ich
godnosci. Jako zwyczajowy, drastyczny przyktad ,,uwtaczania godnos$ci”
podawano umieszczenie dziela w agencji towarzyskiej: by¢ moze
pokazuje to tylko, jak skostniate i niedzisiejsze byly to wyobrazenia,
trwa wszak walka o ,normalizacje spojrzenia na pracownice seksualne”,
w ktérg angazuje sie réwniez krytykujgcy dyr. Janowskiego magazyn
»,9zum”, no, ale tak to widziano dawniej. Okazuje sie jednak, ze
godnosci dzieta uwtacza réwniez osoba dyrektora lub kuratora (z
o$wiadczenia Agaty Bogackiej nie wynika, ktéra z funkcji Janusza
Janowskiego bardziej uwtacza).



Taki stan rzeczy oznacza, ze stoimy przed zadaniem gigantycznej wrecz
rewizji istniejgcego prawa autorskiego. Zeby podobne skandale, jak
obecny, staty sie niemozliwe, przyjdzie przeorac caty obszar dotyczacy
praw autorskich, poczgwszy od umowy kupna-sprzedazy. Zeby Agata
Bogacka nie staneta juz nigdy w sytuacji, gdy jej Swiatopoglad i poglady
polityczne nie pozwalajg na uczestnictwo w tej czy innej wystawie (a
doktadniej, wystawienie tam jej dziet), powinna, jak sie wydaje, w
formie obszernego aneksu przedstawi¢ swoj Swiatopoglad i poglady
polityczne oraz sprecyzowad, jaki §wiatopoglad, poglady polityczne,
dorobek, postawa i uczesania kuratora, jego mocodawcy oraz ministra
nadzorujgcego wykluczajg wystawienie sprzedanego przez nig obrazu.

Wymagac to bedzie solidnej pracy, przyjdzie bowiem zdefiniowac
wszystkie poglady, orientacje i zatoZenia, z ktérym nie zgadza sie
dumna artystka. Rozumiem, ze zasadniczo gotowa bedzie wyrazic¢
warunkowgq zgode na wystawianie w galeriach, na ktorych czele stojg
antyfaszysci. Zwolennicy emancypacji. Anarchosyndykali$ci. Co jednak
z poglagdami gospodarczymi? Co z bioetyka? Czy lepsza bedzie
dyrektorka Zachety feministka, lecz miesozerna, czy liberatka-
weganka? A mozZe powinno sie w osobnej klauzuli — moze raczej w
tajnym protokole? — zastrzec, ze na czas trwania wystawy dyrektorka
feministka zmieni diete na weganskg z ewentualnym dopuszczeniem
ostryg? Ile mozliwosci, ile dylematéw, ile sosow!

Ale przeciez to dopiero poczgtek pracy. Bo co, jesli Agata Bogacka
podpisujgc umowe sprzedazy swego dziata zastrzeze, Ze nie ma mowy o
wystawianiu go w galeriach kierowanych przez libertarian-
internacjonalistéw akceptujgcych pozyskiwanie energii z elektrowni
jadrowych i przeciwnych zwiekszeniu ilosci parkéw narodowych — ale w
kilka lat po zawarciu umowy zostanie odkryta tzw. zimna fuzja jagdrowa,
na ktorej wykorzystanie artystka sktonna bedzie sie zgodzi¢?
OczywiScie, konieczne bedzie aneksowanie. Ale czy aneksowa¢ umowy
wraz z kazdg modyfikacjg pogladéw artysty, opanowaniem nowej
technologii lub pojawieniem sie przepisu na bezmleczny beszamel?
Moze proSciej bedzie zastrzec mechanizm czasowych rewizji: co
kwartal? Co tydzien? Kto wie, co zmienia sie predzej, technologie
energetyczne czy poglady polityczne Agaty Bogackiej?



Mam nadzieje, ze dostrzegajq juz panstwo rozmach tej inicjatywy:
nawet przy pelnej cyfryzacji umow i dopuszczeniu do zarzgdzania nimi
sztucznej inteligencji moze okazac sie, ze wiekszo$¢ potencjatu
gospodarki narodowej zostanie zaangazowana do nadzorowania,
monitorowania, rewidowania i kontrsygnowania uméw sprzedazy
kolejnych dziet.

Nie watpie, Ze dorobek artystyczny Wilhelma Sasnala wart jest takiego
wysitku. Dopdki jednak, z powodu znanych, godnych pozatowania
wypadkow polska gospodarka i legislatura nie sg jeszcze w stanie
udZzwigng¢ takiego wyzwania — pozostaje prawdopodobnie to, co wyzej
wspomniani artysci uczynili: czyli opatrzenie swojego focha uczenie
brzmigcym, cho¢ nie posiadajgcym sensu, odwotaniem sie do litery
prawa. Jest to taktyka stuszna i zapewniajgca stosowny rezonans
medialny. Poniewaz jednak ani wystawa, ani protest jeszcze sie nie
skonczyty, proponuje, by podczas kolejnych akcji oburzeni malarze nie
zaniedbali powotac sie réwniez na Status Rzymu.
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