Lukasz Jasina: Marzec '68 nie jest wystarczajgco
mitotworczy

Marzec nie tylko nie stat sie — nie liczgc pewnych grup ludzi - gtéwnym
polskim mitem narodowym, lecz takze nie okazat si¢ réwnie waznym
elementem polskiego pamieci o PRL-u, jak cho¢by Poznan ‘56 czy
»S0lidarno$¢” — méwi dr Lukasz Jasina w rozmowie z Jakubem Pydg w
»leologii Politycznej Co Tydzien”: ,,Polskie rewolucje. Marzec *68”

Jakub Pyda (Teologia Polityczna): Dzis, gdy rozmawiamy w 50.
rocznice Marca ’68, to pytanie samo cisnie sie na usta: Czy
»polskie miesigce” zmienily polskg kulture?

Dr Lukasz Jasina (analityk PISM, filmoznawca): OdpowiedZ na to
pytanie nie moze by¢ jednoznaczna. Jezeli ,,zmiane kultury” rozumieé
jako przetom lub rozkwit w przestrzeni artystycznej ekspres;ji,
zwlaszcza w kinie, to rzeczywiscie ,,polskie miesigce” sg gigantyczng
cezurg. W perspektywie ostatnich kilkudziesieciu lat nie ma lepszej.
Gdyby nie Pazdziernik ’56 czy Czerwiec ‘76, nie bytoby gigantycznego
rozwoju polskiego kina — wiele arcydziet z tego okresu po prostu by nie
powstato. Z drugiej strony, gdyby nie rok 1968, z Polski nie wyjechatoby
tylu wspaniatych filmowcow. Gdyby nie Grudzien 70, nie bytoby
kolejnej odwilzy. Gdyby nie Sierpient ’80 nie moglibySmy dzi$ ogladac
»,Czlowieka z zelaza” Andrzeja Wajdy. To tylko krétkie wyliczenie.
Wida¢ jednak, ze ,,polskie miesigce” wptywaty na kulture. Polscy
filmowcy odnosili sie do nich, choé nie zawsze wprost. Tym smutniejsze
jest to, ze po roku 1989 nie wracano zbyt czesto do tych wydarzen. By¢
moze odreagowali na nie artystycznie w sposob wystarczajacy jeszcze
za czasOw PRL-u. Bo gdy spojrzymy na kulture kina po ‘89, to
niekoniecznie te miesigce sie pojawiajg. Liczba filméw zrealizowanych
juz w III RP na temat tych wszystkich najwazniejszych przetomowych
wydarzen jest w dalekim stopniu niezadowalajgca.
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zasadnej wylgcznie w realiach PRL?

Po roku 1989 zabralis$my sie za rozliczanie zupelnie innych problemoéw.
ZajelisSmy sie troche od nowa drugg wojng §wiatowg, pojawity sie
kwestie polsko-zydowskie... Ale okres PRL-u wracal powoli. Pewnego
rodzaju rozliczenie pojawito sie zaraz na poczatku lat 90., powstata cata
fala filmow dotyczacych tego okresu w latach 1990-1993, ale pdZniej
mija wiele lat bez wtasciwego przepracowania tego tematu. Poczgtek
dyskusji o znaczeniu ,,polskich miesiecy” przychodzi dopiero w zwigzku
z przemianami politycznymi po roku 2005. Wtedy do nich wrdciliSmy.
To jednak zdecydowanie za mato. Ciggle czekamy na dobre filmy.

Marzec byl wystgpieniem, owszem, studentéw, ale byly to w
wiekszosci robotnicze dzieciMarzec '68 zostal utrwalony w naszej
pamieci przede wszystkim jako wystgpienie studentéw.
Zapominamy, Ze obok mlodziezy akademickiej strajkowali
robotnicy. Cze$¢ tej historii zostala niedopowiedziana... Czy nie
doszlo wéwczas do rozejscia sie dwdoch porzagdkéw: robotniczego
i inteligenckiego, elitarnego i egalitarnego?

Marzec byl wystapieniem, Zwrocit Pan uwage
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poziomie mitu, a nie w sposob realny. Najpiekniej to chyba ukazuje
»,Czlowiek z Zzelaza”. Film przedstawia najpierw rok 1968, kiedy Maciek
Tomczyk prosi swojego ojca o interwencje, a ten go wtedy ignoruje. I

oto przenosimy sie do roku 1970, kiedy robotnicy pod akademikami w



Gdansku krzyczg do studentéw, zeby sie do nich przytgczyli, niestety
bezskutecznie. Tylko nie do korica tak byto. Z jednej strony w roku 1968
byli robotnicy, ktérzy poddani manipulacji ze strony wiadzy, gromili
studentow, z drugiej zas — dochodzito do wielu gestéw sprzeciwu w
zaktadach robotniczych w Polsce. Nie okazaty sie tak duzymi strajkami,
jak w roku 1970. Ogdélnopolska ,,Solidarno$¢” przypada dopiero na 1980
i 1981 rok.

A co mial Pan na mysli, méwigc o ,,mitycznym rozejsciu sie”
wspominanych dwéch swiatéw?

Mityczne, czyli tworzgce catoSciowy obraz tamtego okresu. W
przypadku Marca ’68 najtrwalszy mit nie tylko w Polsce, ale tez z
perspektywy zagranicznej opinii to jednak kwestia wypedzen Polakéw
zydowskiego pochodzenia. Ten mit coraz bardziej sie utrwala. Marzec
byl wystgpieniem, owszem, studentéw, ale byty to w wiekszosci
robotnicze dzieci, ludzie wyksztatceni juz w pierwszym pokoleniu ludzi
Polski Ludowej, kiedy to ludzie wywodzgcy sie z chtopstwa i warstwy
robotniczej mogli zdoby¢ wyksztatcenie. Bylo to bardzo mocne
wystgpienie w obronie ideatéw demokratycznych i spotecznych. To, ze
potem robiono z tego rézne mity, no céz, ,,Solidarno$¢” tez miata swojg
mitologie. Musimy jednak walczy¢ o to, zeby mity, ktére potem
wytwarzali rézni uczestnicy tych wydarzen, nie przystaniaty nam tego,
jak one naprawde wygladaty. Ja w kazdym razie nie zgadzam sie ze
stwierdzeniem, Ze rok 1968 to strajk inteligentéw, inne zas$ —
robotnikéw.

Wréémy do kina. Jakie mogg by¢ przyczyny nie nieobecnosci
Marca ’68 w polskiej kinematografii? Po prostu nie bylo takiej
potrzeby czy byly pewne ograniczenia zewnetrzne, polityczne?
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nie ma zadnych ograniczen. Jezeli chodzi sytuacje do roku 1968, to
filmow osnutych wokét ,,polskich miesiecy” ich wiecej niz tych
obejmujgcych okres komuny pomiedzy Marcem a jej upadkiem. I mysle,
ze po pierwsze, zawyrokowata najbardziej oczywista rzecz — nie
znalazt sie scenarzysta i rezyser, ktory by sie Marcem zainspirowat i
dobrze zrealizowal go zrealizowat jako temat. Moze mogto mie¢ na to
takze wptyw funkcjonowanie Marca w wersji zredukowanej do
mitologii. Przykladem takiego obrazu Marca ’68 jest film ,,Szczesliwego
Nowego Roku”, w ktérym wydarzenia marcowe sg wytgcznie buntem
naiwnych studentéw przeciwko wiadzy. Najpierw ogladajg ,Dziady”
Mickiewicza w rezyserii Dejmka, potem sg masakrowani na
uniwersytecie. Wreszcie dochodzi do wypedzenia z Polski tych, ktorzy
majg zydowskie korzenie. Kreowanie pamieci o Marcu ‘68 wytgcznie w
takim tonie, troche mu zaszkodzito, uniemozliwito zarysowania
szerszego konteksty tych wydarzen. Podobnie jest w przypadku
»,ROzyczki” w rezyserii Jana Kidawy-Btonskiego. Grany przez Andrzeja
Seweryna gtowny bohater to cztowiek utkany z mitéw, pisarz,
sprzeciwiajgcy sie wtadzy. O tym nie da sie nakreci¢ zbyt wielu filmow.

Czyli temat jest wyczerpany?

Marzec po prostu nie byt tak Obawiam sie, ze

mitotwdrczy. Nie bedzie Marzec nie bedzie
czesto wracat i to nie
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moze pojawi sie jeszcze przy okazji jakiego$ filmu biograficznego o
ktéryms$ z bohateréw tego okresu. Dla mnie zastanawiajgce jest to, ze
wcigz nie powstat film o Adamie Michniku. Nie ma tez jego porzadnej
biografii. To jednak do$¢ symptomatyczne. Marzec nie tylko nie stal sie
— nie liczgc pewnych grup ludzi — gtéwnym polskim mitem narodowym,
lecz takze nie okazat sie rownie waznym elementem polskiego pamieci
0 PRL-u, jak cho¢by Poznan ‘56 czy ,,Solidarno$¢”. To nie jest
oczywiscie wing domniemanego polskiego antysemityzmu. Marzec po
prostu nie byt tak mitotworczy. Nie bedzie raczej owocowatl w kulturze.
Popatrzmy, jak w tej chwili Marzec jest odbierany. Obchodzimy obecnie
jego 50. rocznice - to jest zazwyczaj chyba najwazniejszy jubileusz, jaki
sie trafia. Tak byto w przypadku debat wokét Powstania Warszawskiego.
Te naprawde wielkie dyskusje rozpoczety sie od 50. rocznicy, pézZniej



owocuje waznymi obchodami roku 2004. W kwestii Marca ’68 okazuje
sie jednak, ze kultura nie korzysta z niego tak obficie. Sg wiasciwie dwie
sztuki teatralne w tym momencie: ,,Sprawiedliwo$¢” w rezyserii
Michata Zadary na deskach Teatru Powszechnego oraz ,,Kilka obcych
stow po polsku” w rezyserii Anny Smolar w Teatrze Polskim. I tyle.
Nawet dokumentéw powstaje mniej niz 20 lat temu. Powiedzmy sobie
szczerze — to nie jest kwestia ograniczen wtadzy, to kwestia potrzeb
badz ich braku ze strony polskiego spoteczenstwa.

To znaczy, ze Marzec stal sie po prostu niechciang historig?
Niepotrzebng? Moze po prostu znalazl sie w cieniu
,Solidarnosci”?

To nie jest tak, ze Marzec nie jest niechciany. Mozna wskaza¢ na
ogromng grupe ludzi (i to po réznych obecnie stronach sceny
politycznej powigzanych z tym, co sie w 1968 roku stato. Oni Marzec
wspominajg i kultywujg go. Pamieta go takze polska inteligencja. Jest
przedmiotem uwagi najbardziej opiniotworczych tygodnikéw w Polsce.
Nawet ci Polacy, ktorzy nie chcg pamietac kwestii zwigzanych z
antysemityzmem, nie ukrywajg ich, lecz toczg dyskusje, chociazby po
to, aby bronic¢ Polakow przed zarzutem antysemityzmu. Marzec nie jest
niechciany, ale po prostu nie ma szczes$cia. Nie ma takiej mozliwosci,
aby stat sie tak wazny, jak ,,Solidarnos¢”, o ktérej Pan méwi. Marzec
przypada w p6t drogi miedzy drugg wojng §wiatowq i ,,Solidarnos$cig”.
Te dwa wydarzenia sg zas$ tak wielkie, ze Marzec, cho¢by nie wiem jak
sie starano, ich nie przestoni. Czym innym jest to, Ze czesto nie
rozumiemy roli, jakg rok 1968 odgrywa w tworzeniu obrazu Polski i
Polakéw na Zachodzie. Marzec ’68 bywa niejednokrotnie bardziej
istotny niz ,,Solidarno$¢” czy nawet druga wojna §wiatowa. Stad bardzo
czesto nie pojmujemy tego, co o Polsce myslg zachodni intelektualisci i
— tak jak ostatnio, kiedy pojawity sie kwestie wokét ustawy o IPN —
dziwiliSmy sie, dlaczego wydarzenia przybraty taki bieg. Mit 1968 roku
dla nas samych nie jest tak istotny.

A w jakiej mierze byl istotny dla o formacji takich artystow jak
Wajda, Kieslowski czy Zanussi? Czy ten moment albo w ogdle ta
tradycja ,,polskich miesiecy”, wywarla zasadniczy wplyw na ich
tworczos¢?



W przypadku Andrzeja Wajdy najwazniejszy jest rok 1956. Bez
Pazdziernika nie ma Wajdy. Jest to, jak sagdze, Zzr6dtowy moment jego
tworczosci, wyznaczajacy calg Sciezke ,wieszczenia”, ktore nam
zafundowat przez nastepne 60 lat. To wszystko zaczyna sie dzieki
przetomowi gomutkowskiemu w roku 1956. Gdy sie patrzy na tworczos¢
Wajdy, zwlaszcza tego drugiego miesigca, Marca ‘68, praktycznie tam
nie widac¢. Jego filmy, ktore powstajg zaraz po Marcu, to ,,Wszystko na
sprzedaz” i ,Polowanie na muchy”. Nie ma chyba filméw bardziej
oderwanych od majgcego wtedy miejsce przetlomu. W wypadku
Kieslowskiego i Zanussiego sprawa ma sie nieco inaczej. Dla Zanussiego
temat ,,polskich miesiecy” w ogole nie stat sie zasadniczym problemem.
Z kolei dla Kieslowskiego jest wazny byt Czerwiec ‘76. Warto jednak
zwrdci¢ uwage, ze paradoksalnie, Marzec ’68 miat dla nich znaczenie
formalne, by nie powiedzie¢, ze towarzyskie. Bardzo wielu filmowcéw, z
ktérymi pracowali na poczgtku swojej kariery — filmowcow zydowskiego
pochodzenia - zostato wtedy zmuszonych do opuszczenia Polski. Na
przyktad Jerzy Lipman, autor zdje¢, operator i wtasciwie wspottwérca
stylistyki Wajdy. Byli takze rezyserzy, ktorzy dzieki 1968 rokowi, nawet
o tym nie méwigc, zaczynali swojg kariere. Wydarzenia te pozwolity im
sie pogodzi¢ z Polskg Zjednoczong Partig Robotniczg. Mysle o miedzy
innymi niezyjgcym juz Bogdanie Porebie, symbolu polskiego kina
nacjonal-komunistycznego, patriotycznego. Byt to co prawda rezyser
wybitny w sensie formalnym, ale swojg postawg nie zastuzyt na dobrg
pamiec o sobie. Zrealizowat takie filmy, jak ,,Hubal”, ,,Jarostaw
Dabrowski”, ,,Polonia restituta”. Sg to filmy patriotyczne, ktore po
odwrdceniu sie partii od os6b pochodzenia zydowskiego, mogty zostac
wypromowane. Dla niego 1968 rok stat sie przelomem w mysleniu o
PRL-u. Twércy tacy jak Poreba pod wptywem tego, co PZPR zrobit
wowczas polskim Zydom, pogodzili sie narracjg rzadzacych i wspierali jg
potem za Gierka i za Jaruzelskiego. To sg takie paradoksy, o ktérych
niechetnie wspominamy, bo nie przysparzajg one nikomu chwaty, ani
dobrej pamieci.

Z dr. Lukaszem Jasing rozmawiat Jakub Pyda
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