Marcin Furdyna: Wywolywanie duchéw.
Pilsudski

Jednym z najwiekszych osiggnie¢ zamachu majowego byto to, ze od tej
pory polityka zagraniczna Polski byta podporzgdkowana jednej mysli i

jednej zasadzie
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Jednym z najwiekszych osiggnie¢ zamachu majowego bylo to, zZe

od tej pory polityka zagraniczna Polski byla podporzadkowana
jednej mysli i jednej zasadzie

Przegladajac ostatnio codzienng prase w jednym z salonikéw
prasowych natrafilem na skromng publikacje pt. ,, Aktualnosé¢ mysli
Romana Dmowskiego w XXI wieku”. Jest to ksigzeczka dos$¢ zabawna,
bo prébujgca roztrzgsac spuscizne giganta mysli politycznej w zdaniach
typu: ,Roman Dmowski bratby dzi§ udzial w manifestacjach przeciw
homoseksualistom i wykrzykiwat hasta duzo gtosniej niz inni”, albo
charakteryzujgca jego stosunek do Rosjan przez przytoczenie zdan,
jakie wypowiedziat swego czasu do Zofii Lutostawskie;j:

— Tego cztowieka nie mozna przyjgé w polskim domu! Pani droga, wole
dwa razy wiecej zaptaci¢, aby tylko tego wstydu nie miata wasza
kochana rodzina.



Chodzi tu o generat-gubernatora warszawskiego Skatona, ktéry w 1910
r. miat by¢ gosciem pisarki w zwigzku z odwotaniem sie Lutostawskiej
od kary, jakg natozyta na nig cenzura za publikacje pewnej nowelki.
Skaton wprowadzat stan wojenny w Kongresowce i miat krew na rekach,
wiec to normalne, Ze czlowiek podobnego autoramentu musiat
wzbudzac wstret i kontakt z nim nie byl czyms$ zaszczytnym. Ale zeby
na tej podstawie wycigga¢ wniosek o stosunku Dmowskiego nie tyle do
Rosji, co do narodu rosyjskiego?

Nie pisze tego jednak, aby zneca¢ sie nad autorami publikacji.
Podsuneta mi ona mysl, aby sprobowa¢ pochyli¢ sie nad aktualnoscig
mysli Jozefa Pitsudskiego.

Przywoluje cienie dawnych dni

Wypowiem w tym miejscu duzo sgadéw, ktéore mogg wydac sie
anachroniczne, naciggane, na przyklad kiedy bede poréwnywat
wyprawe japonskg Pitlsudskiego i wyprawe gruzinskg Lecha
Kaczynskiego. Zdaje sobie doskonale sprawe z rodznicy czasow,
warunkow i okolicznosci, jakie pomiedzy tymi wydarzeniami zachodza,
ale w moim najwiekszym przekonaniu wyprawa gruzinska prezydenta
Kaczynskiego jest niczym innym jak odblaskiem mysli Pitsudskiego w
latach wojny rosyjsko-japonskiej. Podkreslam — w innym czasie i w
innych zupelnie warunkach, ale przy zachowaniu tych samych pobudek.

Jednak zanim zaczne te sagdy wypowiadac...

Nie tak dawno Waldemar Lysiak napisat bardzo brzydki tekst na temat
endecji. Sg ludzie, ktérzy potrafig sprowadzac pewne tezy ad absurdum,
a potem bardzo dzielnie i inteligentnie ich broni¢. Lysiak nie ma jednak
pojecia ani o pitsudczykach, ani o endekach.

Artykul ten spotkal sie z polemikg Rafata Ziemkiewicza, co prawda
powazniejszg, ale tez niestety bardzo kulawg.



Ziemkiewicz myli sie na przykitad, kiedy zrzuca z endecji wine za
zamordowanie prezydenta Narutowicza. Prawdg jest, ze Niewiadomski
planowat zbrodnie od dawna, ale strzaly jego poczatkowo miaty by¢
wymierzone w Jézefa Pitsudskiego. Kiedy Pitsudski stanowczo odmawia
kandydowania na urzad prezydenta, Niewiadomski chowa pistolet do
szuflady. Wycigga go z powrotem w czasie brutalnych atakéw na
Narutowicza.

Jezeli juz koniecznie szuka¢ analogii, to nalezaloby poréwnywacé
Niewiadomskiego nie z Breivikiem, ale z szalericem, ktéry nie tak dawno
oddawat strzaty w Lodzi.

Jest jedna powazna réznica miedzy przedwojenng i dzisiejszg endecja.
O ile w dwudziestoleciu ruch narodowy nie potrafitl zdoby¢ na trwate
wtadzy przy zachowaniu rzgdu dusz, o tyle dzisiejszy Ruch Narodowy
nie posiada rzgdu dusz, a przez to nie zdobedzie trwatej wtadzy. Teza o
»Zagospodarowaniu analfabetéw” bylaby o tyle ciekawa, o ile dzisiejsi
narodowcy sami nie aspirowaliby do tego miana.

Ziemkiewicz lubi podnosi¢ zarzut wobec pitsudczykéw, ze zabraklo
Komendanta, czyli elementu konstytuujgcego ten obdz. Ale zapomina
jednoczesnie, ze =zabraklo rOwniez geniuszu Dmowskiego i
miedzywojennej, poteznej elity intelektualnej, ktéra budowata
wowczas obdz narodowy.

Ziemkiewicz myli sie w koncu, kiedy chce ustawia¢ ich trumny po tej
samej stronie zamiast w opozycji.

Jezeli otwieram tutaj trumne Pilsudskiego, to czuje rozktadajgcego sie
trupa, rozumiem, Ze czlowiek ten swoimi dziataniami oraz swojg myslg
nalezal do innej epoki i odnoszgc je do czaséw wspotczesnych zwloki te
moze nawet nieco profanuje. Ale robie to z przeswiadczeniem, Ze ta czy
inna ponadczasowa mys$l, odpowiednio przeksztatcona i dostosowana
do obecnych warunkéw moze by¢ myslg ptodnag, zywa, inspirujgca.



Przedwczoraj i wczoraj

»~Robotnik Polski w Walce” w swym pierwszym numerze z 1982 r. pisat:
>Mamy na czym sie oprze¢: pozostaty pisma i mowy Pilsudskiego,
mamy potezny dorobek mys$li i wskazowek Jana Pawta II, mamy
tresciwe i jasne wskazowki Moczulskiego, ktéry gteboko przemyslawszy
genialng spuscizne Komendanta, potrafit zastosowal jego mysl
polityczng do zmienionych warunkéw wspotczesnosci”.

Zaraz po przewrocie majowym Pitsudski wypowiada stowa: ,,... | moga
mnie ludzie krytykowaé, zem zrobit coS podobnego do zamachu stanu i
co$ w rodzaju rewolucji bez zadnych rewolucyjnych konsekwencji”.

W 1979 r. Leszek Moczulski publikuje prace pt. ,Rewolucja bez
rewolucji” — de facto credo powstajgcej wowczas Konfederacji Polski
Niepodlegtej. Moczulski przykroit program Pitsudskiego do swoich
czaséw, rezygnujgc w zasadzie z prob wyprowadzenia Polski z
sowieckiej orbity drogg walki zbrojnej, bez stosowania przemocy.
Dochodzenie do niepodlegtosci miato odby¢ sie drogg walki cywilne;j.

Kiedy mowimy o recepcji myS$li Pilsudskiego w odniesieniu do
Moczulskiego, to myslimy o Pitsudskim przedwojennym i wojennym,
ktéry za zadanie stawia sobie odrodzenie niepodleglego panstwa
polskiego.

Moczulski jednak nigdy do wladzy nie doszed}, programu swego nie
moégt realizowa¢ w warunkach pokojowych.

— Pana najwieksze marzenie? — zapytano go w jednym z wywiadow.

— Przede wszystkim jest nim Miedzymorze jako wielka, braterska
wspolnota narodéw, zdolnych do samodzielnego ksztattowania swego
losu.



By¢ moze nie do konica zgodnie z wyobrazeniem Moczulskiego, ale w
pewnym stopniu polityke zagraniczng bedgcg odblaskiem mysli
Pitsudskiego prowadzit nie tak dawno pewien polityk polski.

Za wschodnig granicg

Punkt trzeci art. 133 Konstytucji brzmi nastepujgco: ,Prezydent
Rzeczypospolitej w zakresie polityki zagranicznej wspoéldziata z
Prezesem Rady Ministrow i wtasciwym ministrem”.

Rozbijmy to zdanie i przyjrzyjmy sie najpierw programowi Lecha
Kaczynskiego, realizowanemu w czasie jego prezydentury i spréobujmy
odnies$¢ go do wizji pitsudczykowskiej.

W 1904 r. wybucha wojna rosyjsko-japonska. Pitsudski udaje sie wtedy
przez Ameryke do Japonii i sktada rzgdowi japoriskiemu memoriat na
temat stosunkéw panujgcych w Rosji. Sugeruje w nim udzielenie
Polakom pomocy finansowej i przedstawia wizje rozciecia Rosji po
szwach narodowos$ciowych.

W pierwszych latach po wielkiej wojnie wazg sie losy programu
federacyjnego Pitsudskiego, majgcego na celu stworzenie za wschodnig
granicg niepodleglych panstw, ktére bylyby ukierunkowane na Scistg
wspolprace z Polska.

Po pierwsze: jezeli wezmiemy poprawke na to, ze tak jak przed stoma
laty Pitsudski stat wobec panistwa rosyjskiego, tak Lech Kaczynski stat
wobec obszaru postsowieckiego, to w jego dziataniach na
przedtuzonym odcinku potudniowo-wschodnim polityki zagranicznej
wida¢ podobny cel, jaki stawiat sobie Pitsudski w 1904 r. W momencie,
kiedy panstwa bylego Zwigzku Sowieckiego poglebiajg integracje,
Kaczynski proponowal wilasnie rozciecie tego terytorium. Wygranie
Azerbejdzanu, proby kazachskie czy w koncu wyprawa do Gruzji
podczas wojny rosyjsko-gruzinskiej byty srodkami do osiggniecia tego
celu.



Réznica miedzy tg analogig polega tez na tym, ze Pilsudski chciat
dopiero Rosje rozbi¢, a Kaczynski staral sie rozbicie Rosji poglebiac.
Natomiast mys$l jest zupelnie ta sama.

Po drugie: przywotalem niezrealizowany program federacyjny, po
drugiej wojnie na nowo zinterpretowany przez Mieroszewskiego i
Giedroycia, a nastepnie kontynuowany przez Kaczynskiego. Program,
ktéry dzis publicy$ci narodowi z wysokoSci swego autorytetu nazywajg
naiwnym, bo... wycisza on wine Ukraincéw za rzeZ wotynska.

Oto wielka szkota politycznego myslenia! Gdyby warszawski pomnik
Dmowskiego dzi$ ozyl, to najpewniej zatapatby sie za glowe.

W przypadku polityki Kaczynskiego wzgledem wschodnich sgsiadéw
biore tu pod uwage Ukraine i Litwe (z przediuzeniem na Lotwe i
Estonie). W sprawy biatoruskie Kaczynski nie angazowat sie niemal w
ogole.

Polityka w stosunku do Ukrainy, jakg pdZniej kontynuowat Kaczynski,
byta zapoczgtkowana przez prezydenta Kwasniewskiego aktywnos$cig w
czasie tzw. ,,pomaranczowej rewolucji”. Kierunek ten mozna uwazac za
wzglednie najbardziej konsekwentny w polityce ostatnich rzgdow i
prezydentow.

Program wzgledem Ukrainy opiera si¢ na zrozumieniu jej
geopolitycznego znaczenia i ambitnym okre$leniu pozycji Polski w
Europie. Styszalem ostatnio z pewnych uczonych ust deklaracje, ze
Polska jest dzi§ mocarstwem regionalnym. Jest to oczywista bzdura -
Polska ma potencjal stania sie mocarstwem regionalnym, ale nie stanie
sie nim w jakikolwiek inny sposdb jak w oparciu o Ukraine. Rachunek
jest prosty: kto ma dziS po swojej stronie Ukraine, ten rzgdzi tg czescig
Swiata

W czasie swej prezydentury Kaczynski dziewieciokrotnie udawat sie na
Ukraine - czeSciej jeZdzit tylko na Litwe.



W przeciwienistwie do ministra Sikorskiego i dzisiejszych narodowcow
Kaczynski doskonale pojmowal wage stosunkéw polsko-litewskich,
sprowadzanych dzi§ niestusznie jedynie do potozenia polskiej
mniejszo$ci na Litwie. Kaczynski na plan pierwszy wysuwa kwestie
porozumienia polsko-litewskiego, ktore mozna by skonsumowaé w
relacjach wewngtrz Unii Europejskiej i wzgledem Rosji. Rozumie jedng
podstawowg zasade - polityka polska wzgledem Litwy nie moze by¢
prowadzona z pozycji silniejszego gracza, ktory stara sie te sile
manifestowac. Jezeli kto$ stawia zarzut, ze nie udato mu sie rozwigzac
problemu polskiej mniejszoS$ci na Litwie, to podkreslam, ze obecny rzad
prowadzgc polityke zupelnie odmienng przyczynia sie tylko do
pogorszenia relacji polsko-litewskich, a w zadnym wypadku do poprawy
sytuacji mniejszosci polskiej.

Narodowcy bez przerwy méwig o wielkiej Polsce, z czego sie zawsze
podsmiewuje, bo prawdziwy program mocarstwowy lezat i lezy poza
obszarem mysli nardoowej.

Palac Bruhla a Al. Szucha

Moéwitem o programie, ktory nie zostal zrealizowany. Teraz bede
zajmowat sie rzeczywistg politykg zagraniczng, jakg prowadzi i chce
prowadzi¢ obecny minister spraw zagranicznych Radostaw Sikorski.

Papier staje sie w tym miejscu czarny, litery — biate.

W marcu biezgcego roku Sikorski wygtosit w Sejmie exposé, w ktorym
przedstawit dotychczasowe osiggniecia rzadu na polu polityki
zagranicznej oraz plany na najblizszg przyszto$s¢. Umiejscowit on
interes Polski jednoznacznie na Zachodzie, wygtaszajgc faktyczne
désintéressement w kwestiach wschodnich. Przeciwstawit wizje
»polityki piastowskiej” mirazom ,,polityki jagielloriskiej”.



Sikorski méwi o wartosciach demokratycznych i prawach cztowieka,
uzaleznia polskg polityke od ich zaakceptowania bgdz odrzucenia przez
panstwa wschodnie.

Kaczynski twierdzit: ,Ja nie wychodze z zalozenia, ze Bég stworzylt
mnie po to, abym ratowat demokracje w Azerbejdzanie”.

Sikorski przyjmuje program pozornie maksymalistyczny, chcac
uczestniczy¢ w koncercie mocarstw europejskich.

Kaczynski: ,Pozycja najstabszego wsrdd silnych nie jest atrakcyjna,
cho¢ oczywiscie stwarza bardzo mite pozory: spotkania w gronie
wybranych, wszyscy po imieniu, klepanie po plecach”.

Pewien ksigze w okresie miedzywojennym przechadzajgc sie przez
Patac Bruhlowski, czyli budynek Owczesnego Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, mial wykrzykng¢: ,Co za burdel, tyle luster!” Mam
wrazenie, w ten sam sposOb mozna by dzi§ powiedzie¢ o budynku przy
Al. Szucha - niekoniecznie ze wzgledu na wystrdj wnetrza.

Nie moge powstrzymac sie od poréwnania Radostawa Sikorskiego z
premierem polskiego rzgadu na uchodZctwie gen. Wladystawem
Sikorskim — obydwaj tak samo bezinteresownie zapatrzeni w swych
silniejszych sojusznikow, obydwaj tak samo przekonani o wlasnej
wartosci.

Trzeba powiedzie¢ wprost: program Partnerstwa Wschodniej jest fikcja,
w zadnym wypadku nie jest ukierunkowana na wzmocnienie pozycji
Polski na $wiecie ani w ramach struktur Unii Europejskiej. Polityka
ministra Sikorskiego w czasie prezydentury Lecha Kaczynskiego byta
politykg podkitadania nég i zagluszania wspélnego glosu Polski na
arenie miedzynarodowe;j.

Bylo to najgorsze wydanie polityki, jakie mozna sobie wyobrazi¢ w
warunkach kohabitacji.



Jednym z najwiekszych osiggnie¢ zamachu majowego byto to, Ze od tej
pory polityka zagraniczna Polski byta podporzgdkowana jednej mysli i
jednej zasadzie, ktorej nastepnie Jézef Beck nie potrafil zrozumie¢ i
kontynuowa¢. Stworzenie ciggtosci polityki zagranicznej byto wielkim
sukcesem Pilsudskiego, niezabezpieczenie tej cigglosci po swojej
Smierci — jednym z najwiekszych jego grzechéw.

By¢ moze najwazniejszym zadaniem na dzien dzisiejszy jest wylgcznie
obszaru polityki zagranicznej Polski z warunkéw gry partyjnej.
Rozumiat to doskonale Lech Kaczyniski, nie byl i nie jest w stanie tego
poja¢ minister Sikorski.

Puste tabernakulum

Konserwatysci wchodzili w 1918 r. do odrodzonej Rzeczypospolitej z
niewygodnym bagazem lojalizmu, bez mozliwosci odgrywania
najmniejszej roli politycznej w nowych warunkach demokratycznych.

Kiedy Pitsudski bierze w 1926 r. pelnie wtadzy przy poparciu sSrodowisk
lewicowych, a przez bardzo krétki czas nawet komunistycznych,
srodowiska konserwatywne opowiadajg sie za Pitsudskim, nie pozwalajg
skonsumowac¢ zamachu przez lewice i wykorzystujg szanse wyjscia z
politycznego niebytu.

Franciszek hr. Potocki zauwaza wtedy: ,Tabernakulum nasze jest
prozne. Nie mamy w nim niczego do przekazania spoteczenstwu. I
dlatego tez wspélipraca z rzgdem Pilsudskiego jest jedyng taktyka, jaka
nam pozostaje”.

W 1989 r. konserwatysci nie mieli juz jakiegokolwiek bagazu, procz wizji
Swiata, ktorg oferowali, a ktorg nikt za bardzo nie byt i nie jest
zainteresowany.



Jezeli Przemystaw Wipler odchodzi z hukiem z partii, ktéra za chwile
bedzie miata szanse przejg¢ stery tego panstwa i zaklada nowe
ugrupowanie to znaczy, ze z powyzszej prawdy nie zrozumiat nic.
Konserwatys$ci majgcy ambicje odgrywaé dzi§ jakgkolwiek role
polityczng chcgc nie chcgc muszg zwigzac sie nazwiskiem, ktore co$
ZNnaczy.

Przy calym szacunku dla posta Wiplera - jego nazwisko nie znaczy nic,
a jego ostatnie posuniecie jest wielkim btedem taktycznym, ktory
decyduje o wygraniu lub przegraniu bitwy.

Mowie tu caty czas o metodzie i tylko o metodzie.

Marcin Furdyna

Tekst opublikowany w 2013 roku.



