Marcin Kedzierski: Zeitenwende i niemieckie
dylematy

Wydawato sie, ze w dobie globalizacji mocarstwo handlowe, jakim sg
(jeszcze) Niemcy, mogg skutecznie konkurowac z potegami militarnymi.
Stad tez coraz powszechniejsze byto przekonanie, Ze znaczenie
amerykanskiej projekcji sity w Europie spada. Wojna na Ukrainie nie
tylko zakwestionowata ten poglad, ale dodatkowo sprawita, ze znaczna
czes$¢ amerykanskiej sity przeniosta sie bardziej na wschéd, ktéry dotad
byt obszarem samodzielnych wptywow Berlina — pisal Marcin
Kedzierski w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,,0d Bismarcka do
Scholza. Niemcy i (nie)réwnowaga europejska”.

Wojna na Ukrainie jest niewgtpliwie przelomowym momentem w
najnowszej historii Europy, podobnie zresztg jak pandemia COVID-19.
Juz sam fakt, ze dwa tak ogromne wydarzenia w zasadzie natozyly sie
na siebie czasowo, stanowi najlepszy dowdd, ze do§wiadczamy konca
starej i poczatku jakiej$s nowej epoki. Nie oznacza to oczywiscie, Ze
wszystko bedzie inaczej, albo ze wszedzie bedzie inaczej w takim
samym stopniu. Ta ostatnia obserwacja dotyczy takze Unii Europejskiej
i samych Niemiec, ktore w ostatniej dekadzie zdaniem wielu
sprawowaty w niej niemal hegemoniczne rzgdy. Nawet, jesli obraz taki
byt i jest daleki od rzeczywistosci.

Rosyjska ofensywa na Ukrainie w moim odczuciu (i stojg na takim
stanowisku w zasadzie od poczgtku inwazji) doprowadzi bowiem
predzej czy pdzniej, ale jednak do rozpadu imperium rosyjskiego. Z
oczywistych powodow taka zmiana bedzie mie¢ bardziej istotne,
bezposrednie skutki dla Polski i innych panstw naszego regionu.
Choc¢by dlatego, ze po rozpadzie imperium czeka nas okres ogromnej
prozni, ktora bedzie z jednej stron szansg rozwojowa, ale z drugiej
strony zagrozeniem zwigzanym z importem destabilizacji. Z
perspektywy Niemiec skutki te bedg mniej odczuwalne, co jednak nie
oznacza wcale, Ze nie wptynie to istotnie na ich potozenie. Powdd jest
prosty — wspotczesna Republika Federalna, podobnie zresztg jak miato



to miejsce w historii, jest w jakie$ mierze funkcjg tego, co dzieje sie na
Wschodzie Europy, ktory zawsze byl naturalnym polem oddziatywania
niemieckiego ,, zywiotu”. W tym sensie okres republiki boniskiej z lat
1949-1990, kiedy Niemcy byty zwrécone gtdéwnie na Zachdd, stanowi
jakis absolutny wyjgtek w politycznej historii tego kraju. Ale nawet w
latach Zimnej Wojny: czy to za sprawg doktryny Hallsteina, czy pdzniej
Ostpolitik Willy’ego Brandta, 6w Drang nach Osten miat swoje miejsce
w niemieckim mysleniu o polityce zagraniczne;j.

Obserwujgc wydarzenia ostatnich miesiecy wydaje sie, ze wsrod
niemieckich elit politycznych powoli ro$nie przekonanie co do skali
czekajgcych ich przeobrazen. Cho¢ czesto w debacie publicznej stycha¢
kpiny z niemieckiego Zeitenwende, ogtoszonego przez kanclerza
Scholza w stynnej mowie wygloszonej w niemieckim Bundestagu 27
lutego, to jednak ten przetom sie dokonuje i bedzie mie¢ dalekosiezny
wpltyw zaréwno na funkcjonowanie samych Niemiec, jak i europejskg
polityke Berlina. Zacznijmy od tego, ze w bardzo krétkim czasie
nastepuje odejscie od rosyjskich weglowodoréw, a jednoczesnie
wycofywanie sie niemieckich firm z rosyjskiego rynku. Réwnolegte
ro$nie Swiadomos¢, ze zbliza sie koniec ery wielkiego niemieckiego
otwarcia na Chiny.

Odciecie sie od dostaw OczywiScie mozna

taniego, niebieskiego paliwa si¢ zzymac na

ze wschodu to nie tylko lawirowanie Urzedu

e e . . Kanclerskiego w
decyzja Niemiec, ale i samego , .
sprawie dostaw broni
Kremla : .
na Ukraine, ale nie
zmienia to w niczym
faktu, ze w ciggu
kilku miesiecy Niemcy mniej lub bardziej dobrowolnie, ale jednak
zakwestionowaty model rozwojowy oparty o tanie surowce z Rosji i
tanig produkcje z Chin (i tamtejszy rynek zbytu), ktory to model dawat
im ogromne zyski przez ostatnie kilkanascie lat. Co prawda w samych
Niemczech da sie ustysze¢ wyrazne glosy przemystu, zwlaszcza ze
strony tradycyjnych branz, takich jak sektor chemiczny, ze rezygnacja z
rosyjskiego gazu to samobdjstwo. Nie ma to jednak wiekszego wptywu

na decyzje podejmowane przez rzad Olafa Scholza. Inna sprawa, ze



odciecie sie od dostaw taniego, niebieskiego paliwa ze wschodu to nie
tylko decyzja Niemiec, ale i samego Kremla, ktéry zakrecit kurek na
pierwszej nitce Gazociggu Péinocnego.

Juz to samo stanowi Zeitenwende dla niemieckiej polityki. Cata reszta
jest w zasadzie wylgcznie konsekwencjg tej podstawowej, gospodarczej
rewolucji, tym bardziej, Ze niemiecka polityka po 1945 roku zawsze byta
w ogromnym stopniu determinowana perspektywg ekonomiczng.
Pojawiajg sie bowiem czysto gospodarcze pytania: skad czerpac surowce
energetyczne?; gdzie przenies¢ linie produkcyjne?; gdzie znaleZ¢ nowe
rynki zbytu?, ktére to pytania bedg uwarunkowywac niemieckg polityke
w najblizszych latach. Odpowiedz na nie bedzie wymusza¢ na
niemieckich elitach politycznych przemyslenie na nowo relacji z
dotychczasowymi partnerami — Stanami Zjednoczonymi jako
najwiekszym rynkiem zbytu dla niemieckich produktéw oraz Europg
Srodkowg jako najwiekszym zapleczem produkcyjnym dla niemieckim
firm przemystowych.

Zacznijmy od USA. Nie da sie ukry¢, ze relacje miedzy Waszyngtonem a
Berlinem od wielu lat sg bardzo specyficzne i toczg sie w oparciu o
Hassliebe lub love-hate relationship (w zaleznoSci od strony Oceanu).
Zachecam wszystkich Czytelnikéw do zapoznania sie w moim dtuzszym
esejem poswieconym filozofii polityki zagranicznej Niemiec, w ktorym
staram sie wyjasni¢ m.in. problem trudnych relacji amerykansko-
niemieckich. Na potrzeby niniejszego tekstu warto jednak zaznaczyé¢, ze
uniezaleznienie sie od USA stanowi jeden z kluczowych elementéw
budowy samodzielnej pozycji Berlina, trwajgcej od zjednoczenia
Niemiec w 1990 roku.

Wielu wydawato sie, ze w dobie globalizacji mocarstwo handlowe, jakim
sq (jeszcze) Niemcy, mogg skutecznie konkurowacé z potegami
militarnymi. Stad tez coraz powszechniejsze byto przekonanie, ze
znaczenie amerykanskiej projekcji sity w Europie spada. Wojna na
Ukrainie nie tylko zakwestionowata ten poglad, ale dodatkowo sprawita,
ze znaczna cze$¢ amerykanskiej sity przeniosta sie bardziej na wschéd,
ktéry dotad byl obszarem samodzielnych wptywéw Berlina. To musi
rodzi¢ konsternacje nad Szprewg — z jednej strony Niemcy chcieliby sie
pozby¢ amerykanskiego ,,parasola okupacyjnego”, ale z drugiej strony
niespecjalnie sg zachwyceni perspektywg wzmocnienia naszego



regionu i woleliby, aby to ich kraj nadal korzystat z dobrodziejstw
zwigzanych z bycia panistwem frontowym NATO. Nie ma sie co tudzi¢ -
jesli Berlin zdecyduje, Ze gra razem z Waszyngtonem, a tak sie w koricu
najprawdopodobniej stanie, to w interesie amerykanskim bedzie
utrzymanie sytuacji, w ktérej to Niemcy sg ambasadorem ich interesow
na Starym Kontynencie. Trudno bedzie jednak chyba wymaza¢
wydarzenia ostatnich miesiecy — Niemcy okazaty sie bardzo
niepewnym partnerem, i ta rysa na zaufaniu bedzie mie¢
prawdopodobnie wptyw na relacje miedzy Waszyngtonem i Berlinem.

Jakas funkcjg tego napiecia bedg relacje obydwu stolic z naszym
regionem, czyli drugim kierunkiem, ktéry wymaga przewarto$ciowania
w polityce Berlina. Nie trzeba nikogo przekonywad, ze rzad
Zjednoczonej Prawicy jest lojalnym sojusznikiem USA. Inaczej pewnie
trudno byloby sobie wyobrazi¢ tak ogromng skale mostu powietrznego,
przez ktéry amerykanska bron trafia na lotnisko w Jasionce koto
Rzeszowa, i dalej — na Ukraine. Warto jednak zauwazy¢, ze
administracja amerykanska stara sie budowac swojg pozycje takze na
wypadek zmiany wtadzy w Polsce. Otwarcie Campusu Polska Rafata
Trzaskowskiego przez ambasadora Brzezinskiego, jak réwniez brak
obecnos$ci dyplomatow z Francji czy Niemiec (przy bogatej reprezentacji
krajow anglosaskich czy nordyckich) trudno uzna¢ za przypadkowe. Tak
samo jak nieprzypadkowa wydaje sie¢ mowa Donalda Tuska w
Poczdamie, w ktorej w obecno$ci amerykanskiej ambasador w Berlinie
ruga Niemcéw za kunktatorskg postawe wobec wojny na Ukrainie. To o
tyle istotne, ze dotgd opozycja w Polsce raczej sktaniata sie ku
blizszemu sojuszowi w ramach Trojkgta Weimarskiego. Campus Polska i
wystgpienie Tuska w Poczdamie mogg oznaczad, Ze te relacje w
tréjkgcie Waszyngton-Berlin-Warszawa nawet po zmianie wtadzy bedg
nieco bardziej zniuansowane (oczywisScie z zachowaniem wszelkich
proporcji miedzy Polskg a USA i Niemcami).

Jednak nawet niezaleznie od kontekstu amerykanskiego Niemcy bedg
musiaty sobie zada¢ pytanie o status ich relacji z Polskg i innymi
panstwami naszego regionu. Po pierwsze dlatego, ze gdzie$ trzeba
bedzie przenies$¢ baze przemystowg wycofujgca sie stopniowo, ale
raczej nieodwotalnie z Chin. Po drugie, w obliczu rozpadu imperium
rosyjskiego i wygranej Ukrainy istotnie zmieni sie lad geostrategiczny w
tej czesci Europy. Tym bardziej, ze w tym nowym tadzie Berlin nie
bedzie mégl juz tak mocno liczy¢ na swojg soft power, ktéra zostato



skutecznie zszargana fatalnym zachowaniem wobec Kijowa w trudnym
czasie wojny. Po trzecie wreszcie, granie na ostabienie naszego regionu
moze skutkowac jego destabilizacjg, a w dalszej perspektywie —
importem chaosu z obszaru postradzieckiego do Niemiec. Dlatego takze
na odcinku wschodnim Niemcy bedg stali przed dylematem - czy
przeciwdziata¢ procesowi zwiekszania podmiotowosci przez Polske i
inne kraje regionu, czy wrecz przeciwnie: sprzyja¢ wzmacnianiu
naszego regionu jako strefy buforowe;j.

Te dwa dylematy bedg miaty fundamentalne znaczenie dla wyboru
orientacji polityki europejskiej Berlina w najblizszych latach. Na razie
trudno wskaza¢, w ktérym kierunku péjdg odpowiedzi niemieckich elit.
Warto sie im jednak przyglada¢, bo w duzej mierze zdeterminujg one
takze pozycje miedzynarodowgq Polski.
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