Marek A. Cichocki: Czy Polska przetrwa
najblizsze dwadziescia lat?

Czy to nasze polityczne nowe zycie, nasza III Rzeczpospolita, jest

efemerydg, wynikiem pomys$lnego zbiegu okolicznosci, ktéry zniknie,
kiedy tylko fortuna odwrdci od nas?




Od przeszlo 22 lat jesteSmy uczestnikami nowego politycznego
zycia w Polsce. Jego forma to III Rzeczpospolita. Ustawia to naszg
obecng rzeczywisto$¢ w historycznym ciggu polskich projektow
politycznych, w procesie istnienia Polski jako politycznego bytu.

Ale czy udalo nam sie stworzy¢ rzeczywisto$¢ trwatg, czy raczej to
nasze polityczne nowe zycie, nasza III Rzeczpospolita, jest efemeryda,
wynikiem pomys$lnego zbiegu okolicznosci, ktéry zniknie, kiedy tylko
fortuna odwroéci od nas? To pytanie zyskuje na wadze i znaczeniu
szczegbdlnie od roku, kiedy za sprawg katastrofy smolenskiej Polacy
doswiadczyli nieoczekiwanie kruchosci Polski jako politycznego i
panstwowego bytu.

Czym mierzy¢ site i odporno$¢ politycznego bytu? Politolodzy
powiedzg, Ze pokojowe przejecie wladzy przez prawice od lewicy w
ramach demokratycznego systemu, i ponowna jej utrata, jest juz
dowodem stabilnos$ci i dojrzatosci systemu. Ekonomisci wskazg na
odporno$¢ systamu finanséw i cigglo§¢ wzrostu gospodarczego.
Ostatnio popularny stat sie argument, Ze dowodem na stabilnos$¢
polskiego panstwa jest sprawnos¢, z jakg rzgd wyprawit przed rokiem
pogrzeby ofiarom katastrofy TU-154. Jak wida¢ kryteria mogg byc¢
bardzo rézne. Dla filozofa polityki warunkiem jest przede wszystkim
nabycie zdolnos$ci do autonomicznego trwania.



Z tej perspektywy III Rzeczpospolita, to nasze nowe polityczne zycie,
ktére ma przeszio 22 lata, stanie - maksymalnie w ciggu najblizszych
dwudziestu lat - przed dwoma zasadniczymi wyzwaniami; zdecydujg
one o tym, czy owa zdolno$¢ do autonomicznego trwania jest cechg
naszej wspotczesnej Polski, czy raczej zyjemy w Swiecie efemerycznym.

Po pierwsze chodzi o to, czy ta Polska, ta obecna, jest w stanie istnieé¢
bez zewnetrznego zasilania, méwigc wprost i brutalnie: czy ta Polska
bedzie w stanie istnie¢, jesli z jaki§ powodow zabraknie UE i NATO. I nie
jest to pytanie abstrakcyjne, ale bardzo konkretne, jako ze dzisiaj o
wiele latwiej niz np. dziesie¢ lat temu mozZemy wyobrazi¢ sobie
sytuacje, w ktorej zachodnia Europa odwrdci sie od nas. Czy jesteSmy
na takg ewentualnos¢ przygotowani?

Druga kwestia: czy ta Polska bedzie miata zdolno$¢ dalszego trwania,
kiedy nie bedzie juz tych ludzi, ktérzy jg stworzyli — taka, jaka jest
dzisiaj — i ktorzy nig obecnie niepodzielnie wtadajg. Inaczej mowigc, czy
jest mozliwa w Polsce pokoleniowa zmiana polityczna? Chce rozwing¢
ten watek, bo on dobrze opisuje problem obecnej sytuacji politycznej w
naszym kraju:

Nasze nowe polityczne zycie, ktére formalnie zaczeto sie w 1989 roku,
ta III Rzeczpospolita, ktérej jesteSmy dziS obywatelami, zostata
ulepiona w sensie ideowym gdzie$§ na przelomie lat 70 i 80 przez
konkretnych ludzi, ktérzy w tym sensie stanowig polityczne pokolenie,
cho¢ nie koniecznie pokolenie w znaczeniu biologicznym; czasami
bardzo réznig sie od siebie wiekiem. Ale nie wiek ich tutaj wyrdznia,
lecz to lepienie obecnej Polski, a wiec pewne konkretne, decydujgce,
konstytutywne dla przyszto$ci wydarzenie historyczne. Tworzyli tg
naszg obecng Polske i Adam Michnik, i Jarostaw oraz Lech Kaczynscy,
Lech Watesa oraz Wojciech Jaruzelski i Czestaw Kiszczak, a takze
Tadeusz Mazowiecki i Bronistaw Geremek, i Donald Tusk, i Aleksander
Kwasniewski oraz Leszek Miller. Ci ludzie ulepili dzisiejszg Polske i do
dzisiaj majg jg w sensie dostownym i w przenoSnym w swoim
wylgcznym posiadaniu. Dlatego kiedy patrzymy dzi§ na ostatanie 22
lata naszego nowego politycznego zycia, to widzimy wcigz te same
twarze, tych samych ludzi, ktérzy prowadzg ten sam spor, w ramach
ktérego caty czas majg Polske w swoim wytgcznym posiadaniu.



Jest to nie tylko dowdéd na wyjatkowo silng personalnie, czyli
pokoleniowo w znaczeniu politycznym, ciggtos¢, ale takze site i
trwatos¢ struktur, wewnetrznych i zewnetrznych, ktore takg cigglos¢
wspierajg ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia bezpieczenistwa oraz
przewidywalnosci witasnych intereséw.

To, co ciggtos¢ te wyrdznia i w sytuacji demokratycznego systemu
politycznego czyni szczegOlnie zadziwiajgcg, to uderzajacy brak
pokoleniowej zmiany. Dochodzimy tutaj do problemu pokolenia stanu
wojennego, NZS-u i wszystkiego co przyniost rok 1989; biologicznie
jest to pokolenie przede wszystkim dzisiejszych czterdziestolatkow, ale
tez od nich starszych i mtodszych ludzi. Generalnie chodzi o tych,
ktérzy w owym demiurgicznym lepieniu dzisiejszej Polski juz nie wzieli
udziatu. To, co wyrdznia owo polityczne pokolenie, to jakas notoryczna
niezdolnos$¢ do siegniecia po istote rzeczy, czyli wiadze. Niby ich oglad
Swiata jest szerszy, majg ogromng wiedze i doswiadczenie, catkiem
znaczgce dokononania. Wiasciwie zupeknie opanowali
postsolidarnosciowg przestrzen publiczng. A jednak nigdy, a wiec od 22
lat, nie potrafili wyj$¢ poza role co najwyzej krytycznego asystowania
tym, ktorzy od trzydziestu lat maja Polske w swoim wylgcznym
posiadaniu. Zaliczylbym do tego pokolenia tych, ktorzy Swiadomie i
aktywnie takg role peilnia i wilasciwie sa z nig juz prawie catkiem
pogodzeni: Roberta Krasowskiego, Pawla Lisickiego, Piotra Semke,
Rafata Ziemkiewicza, Bogdana Rymanowskiego, Antoniego Dudka,
Piotra Zarembe, Igora Janke i wielu wielu innych, nie wylgczajac z tej
listy samego siebie. Wszyscy oni probujg znaleZ¢ wlasne miejsce wobec
politycznego zycia, ktorego zasad realnie nie ustalajg. Nie chce
twierdzi¢, Ze nigdy nie podejmowali prob, aby to zmieni¢, by wptyna¢
bezposrednio na uksztattowanie politycznych zasad na nowo -
Wiestaw Walendziak, Pawel Piskorski, Jan Rokita, Jarostaw Gowin.
Faktycznie jednak wszystkie te proby dotgd poniosty sromotng kleske.

W tym konteks$cie warto zwrdci¢ uwage takze na nowe zjawisko, na
trzecie polityczne pokolenie, ktore w peini weszto w sfere publiczng na
fali wydarzen 2004/2005 roku; biologicznie jest to pokolenie przede
wszystkim trzydziestolatkow, dla ktorych punktem odniesienia jest
tylko rzeczywistos$¢ ostatnich 10-15 lat. To, co uderza tutaj, to przede
wszystkim pelna afirmacja odziedziczonych za sprawg pierwszego



politycznego pokolenia, owych faktycznych ojcéw zalozycieli i
wylgcznych posiadaczy dzisiejszej politycznej Polski zatozen, catkowite
podporzgdkowanie sie im jako niezmienialnym i ostatecznie
konstytutywnym dla przysztosci. Jest to zapewne wynik wyciggnietej z
ostatnich lat lekcji, ale takze zwyktego ludzkiego konformizmu, ktéry
nakazuje trzymania sie wytyczonym przez innych rél, sciezek kariery,
sposObu definiowania probleméw. W tym sensie postuszni, cho¢ nie
pozbawieni wielkich ambicji, sg szeregowcami, ktérzy marzg o
stopniach generalskich, ale dopiero w odlegtej przysztosci.

Jesli spojrze¢ na wspoOtczesng Anglie, to w zyciu politycznym nie
znajdziemy tam juz praktycznie ludzi premier Thatcher. W Niemczech
juz dawno przemineta epoka Kohla. We Francji dawno skonczyla sie
wtadza ludzi Mitteranda. W Polsce jest jednak inaczej. W Polsce wcigz
trwa jedno i to samo polityczne pokolenie. To, czy zastapi je nowe,
bedzie jednym z najwazniejszych testow dla autonomicznego trwania
naszej politycznej rzeczywistosci.
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