Michal Golebiowski: Bohaterowie Krasinskiego
miedzy przemocg a ,,rzuceniem w istnienie”

Ani Pankracy, ani Irydion nie sg cynicznymi demagogami. Gdyby byli
jedynie chtodnymi o§wieceniowymi inzynierami nowej epoki, a nie
typami Manfreda czy Kaina z dramatéw Byrona, to z pewnoscig nie
odczuwaliby$my ich tragizmu. Nalezy raczej przyzna¢, ze to postaci
gleboko swiadome, czy wrecz zranione tym, co péZniejsza mysl
filozoficzna nazwala ,,rzuceniem w istnienie” — pisze Michat
Gotebiowski w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien””: , Krasinski.
Nieodzowno$¢ dramatu dziejow”.

Wiekszos¢ bohaterow dziel Zygmunta Krasiriskiego to postaci
zmagajgce sie brzemieniem ludzkiego losu. Kazde zycie niesie za sobg
historie mniejszej czy wiekszej niewiedzy, skoniczonosci oraz zapierania
sie samego siebie w imie wyzszego powotania i wartos$ci. Cztowiek nie
wybrat swojego istnienia, zostat niejako ,wrzucony w §wiat”, nie ma
jasnego ani absolutnego wgladu w jego Zrodta oraz cele, a jednak musi
bra¢ odpowiedzialno$¢ za wtasne — tak bardzo znikome, cho¢ zwigzane
z ,czyms$ wiekszym” — zycie: Ty wiesz, o Panie, zZe drogi cztowieka nie
sg wrekach jego i nie moze kierowac swoimi krokami (Jr 10,23).
Starotestamentowy prorok moéwi tu, rzecz jasna, o tym, ze ,,nikt nie
moze kierowa¢ swoimi krokami” w znaczeniu braku doskonatej
samowiedzy na temat przyczyn swojego wolnego postepowania, jak
rOwniez niemoznosci przewidzenia wszelkich konsekwencji wyborow i
dziatan. Cztowiek sam nie moze pojac¢ swojej drogi (Prz 20,24).

Kontentacja tego stanu rzeczy rodzi przemoc. Wielcy rewolucjonisci
Krasiniskiego wyrazajg bowiem niezgode na przypisany kazdemu ciezar
egzystencji. Nurzajg sie w chaosie i krwi, nie chcgc ,,chodzi¢ droga
przeznaczong wszystkim zyjagcym” (zob. 1 Krl 2,2), gdyz, jak mowi
stynna maksyma Samuela Johnsona, ,ten, kto czyni z siebie bestie,
pozbywa sie cierpien cztowieczenstwa”. Tak zinterpretowany konflikt
tragiczny w Nie-boskiej komediioraz Irydionie ujawnia przy tym pewng
uniwersalng zasade. Warto zauwazy¢, ze Karl Popper, mysliciel majgcy



za sobg doswiadczenie XX wieku, mowit o czyms$ podobnym: préba
ustanowienia utopii nieuchronnie rodzi przemoc, przede wszystkim
dlatego, ze nie moze oby¢ sie bez gwattu na utrwalonym (a moze, jak
chcg niektorzy, naturalnym) porzadku rzeczy. Jednym z ,cierpien
cztowieczenstwa” jest przeciez niedajgca sie usung¢ niedoskonatos¢,
chocéby drobna i przypadkowa, tej zas nie sg w stanie znie$¢ koryfeusze
nowego $Swiata bez skazy. W imie nowej, ,,czystej” rzeczywistosci
nalezy wyzby¢ sie litoSci dla tego, co po ludzku utomne i na rozmaity
sposdb ,,nie takie, jakie by¢ powinno”.

,Bestiami” okazujg sie Wrocmy jednak do
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zwyczajnych ludzi: ,,pokéj ludziom dobrej woli — blogostawiony posrod
stworzen, kto ma serce — on jeszcze zbawion by¢ moze”. Dotyczy to
wspotczesnych ,,pastuszkow”, czyli wielu cichych i ,,maluczkich”, ktérzy
pedzg codzienny zywot w postuszenstwie wkasnemu powotaniu. Jest
czymS$ znamiennym, a zarazem zrozumiatym z perspektywy
konstrukgji literatury bajronicznej, ze ,,bestiami” okazujg sie
najwazniejsi bohaterowie Krasiniskiego, Pankracy oraz Idyrion, dwaj
rewolucjonisci, wielcy i dumni indywidualiSci pragngcy ztamania jarzma
wlasnej kondycji w $wiecie. Wydaje sie bowiem, Ze rewolucja spoteczna
jest tutaj wypadkowg postawy egzystencjalnej. Chodzi w niej, méwigc
jeszcze inaczej, o niezgode na ludzka kondycje. Stad tez wyrazne w
strukturze dramatycznej Krasiniskiego wywyzszenie wybitnych
jednostek ponad $wiat ,maluczkich”. Wywyzszenie — dodajmy — ktére
nie przynosi pokoju.

Ani Pankracy, ani Irydion nie sg przy tym cynicznymi demagogami.
Gdyby byli jedynie chtodnymi oswieceniowymi inzynierami nowej
epoki, a nie typami Manfreda czy Kaina z dramatéw Byrona, to z
pewnoscig nie odczuwaliby$my ich tragizmu. Nalezy raczej przyznac, ze
to postaci gleboko §wiadome, czy wrecz zranione tym, co pézniejsza



mysl filozoficzna nazwata ,rzuceniem w istnienie”. Zarazem sg to
jednostki hamletyczne, wrazliwe na ,przywracanie Swiata do normy”, a
przez to ukierunkowane na zmiane ontycznej natury cztowieka.
Poetycki jezyk Krasinskiego pozwala na dwojakie rozpoznanie Zrédet tej
destrukcyjnej sity w duszach niektorych wybitnych indywidualistow.
Stoi za nig badz to oczarowanie nowozytnym idealizmem, ktéry
zakltada dominacje mysli nad rzeczywistos$cig (a nie odwrotnie:
dostosowanie mysli do rzeczywistosci), badz tez odwieczng pokusg
wejscia w to, co w cztowieku jest — jak mawiat Sw. Augustyn —
»hicos$cig”, czyli wladzg, namietnoscig i domeng chaosu. Obie te
perspektywy kuszg: tak jak Bog znalibyscie dobro i zto (Rdz 3,5).
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rzeczywiste rozpoznanie dobra i zta (Rdz 3,5). Rozpoznanie to
dokonuje sie ponadto nie inaczej, jak wtasnie za sprawg wejscia Boga w
»ciezar bycia cztowiekiem”, ten znienawidzony przez rewolucje stan.
Jest to wyrazny komponent Nie-boskiej komediioraz Irydiona:
zwolennicy krwawej rewolty zdajg sie Swiadomi ,,szerokos$ci, dtugosci,
wysokosci i gtebokosci” (Ef 3,18) zamystu zjednoczenia Stwércy z
kondycjg stworzenia, a jednak pozostajg radykalnie niepogodzeni z
losem, jaki przypadt cztowiekowi pod niebem. To prawda, Ze oni
roOwniez poszukujg zbawienia. Odrzucajg jednak oczekiwanie i
postuszenstwo wobec wyzszego od nich Logosu. Nie chcg woli Bozej,
ani krzyza jako znaku wspotpracy Chrystusa z noszeniem brzemienia
cztowieczenstwa ,,rzuconego w istnienie”. Pragng raczej brutalnie
wydrzec niebu jego wlasnos¢, aby juz tutaj, w doczesnosci stat sie
mozliwy raj. Jak sie zresztg okazuje, bez zmiany ludzkiej natury nie jest
mozliwe wyjScie z ciezaru istnienia: ,,§wiat nowy utworzytas naokoto
siebie — a sama blgkasz sie i nie wiesz, czym jestes”.



Wspomniano, Ze ustanowienie nowego Swiata wymaga wyzbycia sie
litosci dla tego, co po ludzku utomne i wcigz ,,nie takie, jakie by¢
powinno”. Rewolucja nadaje, jak méwi tekst Nie-boskiej komedii,
»luliom podtym (...) imiona”, a ,,luliom bez czucia wiare”. Jednocze$nie
jej wrogiem pozostaje indywidualnos$c¢ i niepowtarzalnosé kazdej
pojedynczej osoby. Wszystko, co odstaje od wzorca nowej
rzeczywisto$ci, nalezy brutalnie sttamsi¢, tym bardziej, ze
indywidualistg moze by¢ w ramach rewolucji tylko jej przywodca. Tylko
on moglby rosci¢ sobie pretensje do ztamania swojego ludzkiego
brzemienia. Paradoks polega na tym, Ze nikt inny nie powinien w ten
sam dumny i tryumfalny sposéb ,,pozbywac sie cierpien
cztowieczenstwa”, poniewaz swoim indywidualizmem zaszkodzitby
wspdblnej nadziei na zmiane rzeczywistosci. Mozna stac sie raczej
czescig rewolucyjnej masy, ktora petni wole Pankracego. ,,Za chwile
stanie przede mna cztowiek bez imienia, bez przodkow, bez aniota
str6za — co wydobyt sie z nicosci i zacznie moze nowg Epoke” — kim§
takim jest w chaosie zmian tylko jeden cztowiek, nikt poza nim.

Krasiniski zdaje sie wiec przypominac, ze zaspokojenie drzemigcego w
ludzie gtodu i zaleczenie jego resentymentu nie ma zadnych szans na
przekroczenie stanu ,rzucenia w istnienie”. Zaden stuga nie moze
dwom panom stuzy¢ (Mt 16,13) — stowa te zakladajg, Ze cztowiek z
samej swej natury jest ,,stugg”, a wiec podlega sitom i rzeczywistoSciom
ponad nim samym. Nie udaje sie zatem zmiana kondycji ludzkiej.
Przemienienie Irydiona wyprowadza go poza swiat, ktérym chciat
wladad, za$ wysitki Pankracego koniczg sie pelnym bdlu zawotaniem:
Galilaee, vicisti, czyli: ,,Galilejczyku, zwyciezytes”.

Michat Gotebiowski
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