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Plomien ,,wielkiej demokratycznej rewolucji’[1], ktéra zdaniem Alexisa
de Tocqueville’a w decydujgcg faze weszta w wieku XIX, coraz wyrazniej
wygasa. Nowoczesna demokracja jednak nie tyle zostala pokonana
przez zewnetrznego wroga, ile niepostrzezenie ,dryfuje”[2] w kierunku
swoistego neofeudalizmu wspierajgcego sie na coraz bardziej
skostniatej i odklejajgcej sie od politycznej rzeczywistosci doktrynie.
Coraz mniej w naszej terazniejszej demokracji rzgdéw ludu, a coraz
wiecej ludem zarzgdzania. Probujgc te nowa epoke opisa¢ doktadniej,
trudno uciec od analogii do wiekow ciemnych.

Tocqueville zastyngt m.in. tym, ze przewidzial mozliwos¢ pojawienia
sie systemoéw, ktére wspdiczesna politologia nazywa autorytaryzmami i
totalitaryzmami[3], okreSlajagc je przy tym jako swoiste formy
demokracji[4]. Twierdzit réwnoczes$nie, Ze bardziej niz nowych
krwawych despotyzméw boi sie tych ,miekkich”[5] i z wolna
pelzajgcych. Pisat tez, ze bardziej niz kolejne rewolty przeraza go czas,
w ktorym wielkie rewolucje mogg stac sie ,rzadkoscig”, a spoteczenstwa
zastygng w ,tych samych i raz na zawsze ustalonych instytucjach,
przesgdach i obyczajach”[6]. To wlasnie te stowa stynny badacz pism
Tocqueville’a, James T. Schleifer, zinterpretowal jako przepowiednie
nowych ciemnych wiekéw u kresu epoki demokratycznych rewolucji[7].

Szukajgc nazwy dla tej prorokowanej przez Tocqueville'a epoki
zmierzchu demokracji, sprobujmy najpierw na historyczne, europejskie
sredniowiecze spojrzec tak, jak uczynitby to wspotczesny dziennikarz.
Zobaczymy wtedy dlugie stulecia, podczas ktérych populacja albo
maleje, albo ro$nie niezwykle wolno, a wiec prézno szukaé rzesz
mtodych reformatoréw i rewolucjonistow. Sita nabywcza przecietnych
rodzin w poréwnaniu z elitami jest znikoma, technologiczna
innowacyjnos$¢ na szerokg skale jest wiec nieoptacalna i do tego raczej
niemile widziana. Dodajmy do tego rozdZzwiek pomiedzy przekonaniami
etycznymi intelektualistéw i przewodnikéw duchowych a faktyczng
praktyka wiadzy, ktérg dawny model edukacji interesuje tylko o tyle, o
ile przepisywanie starych dziel pomaga w wycéwiczeniu sprawnych
skrybow. W koncu, spdéjrzmy na Sredniowiecze oczami wojskowego.
Zobaczymy wtedy, jak armie zlozone z piechuréw, ktérzy przynajmniej



w teorii holdowali antycznemu, republikaniskiemu etosowi hoplity i
legionisty[8], sg zastepowane przez mniejsze, duzo bardziej mobilne
jednostki wyposazone w stosunkowo drogi i ciezki sprzet.

Wychodzgc od powyzszego, z koniecznosci bardzo punktowego opisu
Sredniowiecza, ponizszy esej jest probg wyjasnienia istoty -
nieuchronnie przyczynkarskiej — i znalezienia wspdlnej nazwy dla
analogicznych zjawisk wystepujgcych w obecnej epoce. Trudno jeszcze
powiedzie¢, czy wszystkie owe fenomeny okazg sie trwate; gdyby jednak
tak bylo w istocie, to wypadaloby epoke ulegajgcej postepowemu
rozkladowi pdZnej nowoczesnosci doS$¢ przekornie nazwac
Sredniowieczem 2.0. Nalezy jednak ostudzi¢ przy tym zapal
chrzescijaniskich konserwatystéw, czytelnikoéw Nikotaja Bierdiajewa czy
Pitimira Sorokina[9], upatrujgcych w tych samych symptomach
zapowiedzi powrotu christianitas, i powtorzy¢ to, co Tocqueville mowit
wspoélczesnym mu uczniom Josepha de Maistre’a, ostrzegajgc ich, ze
,bardzo stabo znajg przystan, do ktérej zmierzajg”[10]. Historia ma
bowiem to do siebie, Ze nigdy nie uczy sie raz zapisanych wersOw na
pamie¢ i nawet jesli co§ powtarza, to recytujgc stare strofy,
niemitosiernie je przekreca.

O spoleczenstwie i gospodarce, czyli neofeudalizm korporacyjny

Stygniecie demokratycznego spoteczenstwa Tocqueville tgczyt z
powszechnym indywidualizmem, ktory kaze wycofa¢ sie z polityki w
sfere prywatng. W koncowej fazie swego rozwoju wspdiczesny
indywidualizm, jak to sugeruje James Ceaser, tworzy za$ nowy typ
globalnego hedonisty, ktory wyzbyt sie juz narodowej dumy, a wraz z
nig resztek starozytnego etosu obywatelskiego[11]. Nie sg to jednak
wyjasnienia do konica przekonujgce, sprowadzajg sie one bowiem do
tautologicznego stwierdzenia, iz ludzie bedg coraz mniej politycznie i
duchowo aktywni z braku samych checi. Tymczasem dotychczas
spoleczenstwa byly z podobnych stanéw apatii w kluczowych
momentach czesto wyrywane. Mancur Olson[12] zauwaza np., iz
wlasnie dlatego, ze kazda wtadza obrasta z czasem licznymi grupami
interes6w, ktére coraz bardziej jg korumpujg, prawie kazdy efektywnie
dzialajgcy system polityczny jest periodycznie oczyszczany za pomocg
mniej lub bardziej rewolucyjnych zmian na scenie polityczne;j.
Klasyczna juz teoria rewolucji Raymonda Tantera i Manusa



Midlarsky’ego[13] glosi zas, ze po przekroczeniu pewnego punktu
krytycznego, w ktérym raz rozbudzone oczekiwania spoteczne i
dzialania witadzy radykalnie sie rozmijajg, rewolucja jest niemal
nieunikniona.

A jednak sadze, Ze to, co powinno nas dzi$ napawac szczegblniejszym
pesymizmem, to fakt, ze w Sredniowieczu 2.0 znane procesy mogg
zadziata¢ inaczej niz zwykle i rewolucje mogg faktycznie stac¢ sie
rzadkoscig. Splot czynnikéw spotecznych i gospodarczych, ktérych
Tocqueville nie mégt w peilni przewidzie¢, moze bowiem skutecznie
zablokowac¢ wszelkie ewentualne wybuchy spotecznego
niezadowolenia.

O jakie zjawiska chodzi? Przede wszystkim, nieubtagane procesy
demograficzne decyduja o tym, ze coraz mniej jest mtodych.
Tymczasem to nie przypadek, ze powazne rewolucje wybuchajg w
krajach, ktérych mieszkancy sg stosunkowo mtodzi. Z drugiej strony, w
wielu rozwinietych spoteczenstwach spada tez liczba ludzi majgcych
niezalezne zZrédla dochodu i wzrasta poziom gospodarczego
rozwarstwienia[14]. Inaczej moéwigc: zanika klasa $rednia. Nie da sie
ukry¢, ze kiedy po upadku cesarstwa rzymskiego, w zachodniej Europie
jednoczesnie wystgpily podobne czynniki, stagnacja trwala mniej
wiecej od wieku VI do XI, potem za$ az do okresu wielkich okry¢
geograficznych rozwdj byl raczej niemrawy oraz trapiony wojnami i
zarazami.

Pomimo do$¢ oczywistych ciemnych stron historycznego
Sredniowiecza Tocqueville bardzo wiele pisat tez o jego blaskach.
Widziat w nim bowiem Zrdédto zachodnioeuropejskiej tozsamosci
kulturowej i kolebke liberalizmu[15]. Istotnie, w wiekach S$rednich
rozwojowi nieco anarchicznie pojetej teorii praw i swobéd w Europie
Zachodniej, sprzyjala nietrwato$¢ ciat politycznych, zbiegostwo
chtopéw do wolnych miast oraz liczne bunty tychze miast i niektérych
feudatow przeciwko nominalnym monarchom. Tu pojawia sie jednak
bardzo istotna ro6znica pomiedzy S$redniowieczem 2.0 a jego
historycznym pierwowzorem. O ile bowiem w zachodnim feudalizmie
czesto widzimy Zrédlo, z ktérego wytryska nowoczesny tréjpodziat
wladzy, parlamentaryzm i pojecie swobdd obywatelskich, o tyle nowy



feudalizm, uzbrojony w inne narzedzia, zdaje sie systemem znacznie
lepiej domknietym. Jest to bowiem feudalizm nie agrarny, lecz
korporacyjny.

Przedstawia sie to tak, jakby rozmaite Sredniowieczne klasztory staty
sie jeszcze bardziej potezne i z gldéwnych osrodkéw rozwoju nowych
technologii (gléwnie rolniczych) awansowaly na dominujgcych
pracodawcow i organizatorow globalnego zycia gospodarczego. Filip
Piekny, kasujgc templariuszy i grabigc ich dobra, wyraznie obawiat sie
takiego obrotu sprawy i opowiedziat sie po stronie panstwa przeciwko
mnisim ,korporacjom”. Z czasem za przykltadem Filipa i inni europejscy
monarchowie poczeli skutecznie ukraca¢ gospodarcze i polityczne
ambicje tych instytucji. Do hierarchicznej korporacji, tym razem juz
jako swieckiego ciata gospodarczego, powrocit wyraznie dopiero XVI- i
XVII-wieczny merkantylizm, ktéremu otwarcie przeciwstawiali sie, jak
wiadomo, wszyscy klasycy mysli liberalnej i libertarianiskiej[16].

Dzieki pojawieniu sie licznej klasy Sredniej w wieku XIX korporacyjny
merkantylizm istotnie chwilowo na Zachodzie ustgpil pola
klasycznemu liberalizmowi. Ostatnio jednak pesymistyczna wizja
Josepha Schumpetera[17] o recydywie merkantylistycznych form
gospodarczych staje coraz bardziej prawdziwa. Wida¢ to chociazby po
sposobie, w ktoéry korporacje silnie zwigzane z aparatem wiladzy
wykorzystujg go, by uzyskac faktyczny monopol na najwazniejszy zaséb
gospodarczy, jakim mogg dysponowac wolni ludzie — na innowacyjnos¢.

Zauwazmy pewne symptomatyczne zjawisko. Otdéz, zdaniem
niektérych amerykanskich reporteréw i ekspertéw od spraw praw
autorskich koncerny takie jak Apple, Samsung, Google czy Microsoft w
ostatnich latach wyspecjalizowaty sie w hurtowym wymyslaniu setek
wadliwych, mgliscie sformutowanych patentéw sktadanych gtéwnie po
to, aby utatwiac przyszte pozwy przeciwko konkurencji[18]. Do i tak juz
niewydolnych urzedéw patentowych plynie wiec lawina podan o
zastrzezenie tego czy innego konceptu, ktéry nie opisuje konkretnych
technicznych rozwigzan Ilub moéwi jedynie o potencjalnych
rozwigzaniach przysztych. Duzym firmom optaca sie jednak ztozy¢ taki
patent, nawet jesli bedzie on z poczgtku odrzucony, by potem méc
natychmiast pozwac¢ pierwszy podmiot, ktéry koncepcje faktycznie
zrealizuje i oparty na niej produkt wprowadzi na rynek. Jesli jest to



podmiot dos¢ maty, to dobrze naoliwiona machina prawna duzego
koncernu jest w stanie go z tatwoscig pograzy¢, tak jak to miato miejsce
w przypadku pewnego autora pionierskiej komorkowej aplikacji
rozpoznajgcej ludzki glos[19]. Wydaje sie wiec, ze konczg sie czasy
wynalazkéw opracowywanych w ,,garazu rodzicow”.

Ogoélnie rzecz biorgc, S$redniowiecze 2.0, zwlaszcza w jego
amerykanskim wydaniu, charakteryzuje sie utatwianiem dostepu do
informacji trywialnych (zdjecia kotki na Facebooku) i utrudnianiem
dostepu do informacji istotnych z punktu widzenia walki o wplywy
gospodarcze i polityczne. Wida¢ to po coraz bardziej agresywnych
dziataniach wobec tych, ktoérzy otwarcie kwestionuja nowy sposéb
zarzgdzania wlasnoscig intelektualng. Do historii przeszia juz sprawa
Aarona Swartza, amerykanskiego hakera, ktory wykradt i udostepnit
baze danych ptatnych artykutéw naukowych. Pomimo wyrozumiatos$ci
uniwersytetu, a nawet samego wydawcy, po niezwykle agresywnym
dochodzeniu prokuratury grozgcym wielomilionowymi karami lub
wiezieniem, Swartz popeilit samobodjstwo[20]. Z kolei prokurator
wojskowy oskarzajgcy oficera odpowiedzialnego za afere Wikileaks
moéglby, po wprowadzeniu najnowszych prawnych obostrzen, domagaé
sie kary $mierci, cho¢ wspaniatlomyslnie obiecal tego nie robi¢[21].
Tymczasem sgdzony podczas wojny secesyjnej za podobne
przestepstwo, o podobnym stopniu szkodliwosci, niejaki Henry
Vanderwater (oskarzyciele sami powotujg sie na ten precedens), zostat
uznany za winnego i... skazany na trzy miesigce robét, zwolnienie z
obowigzkow stuzbowych oraz degradacje[22].

Wygorowane kary bylyby usprawiedliwione, gdyby chodzito tylko o
sekrety wojskowe i dyplomatyczne. Jednak okry¢ tajemnicg lub
ograniczy¢ prawem autorskim mozna juz dzi§ niemal wszystko.
Przykladowo, kazdy kto gdziekolwiek na §wiecie na imprezie
urodzinowej zaspiewa ,Happy Birthday”, powinien teoretycznie
zaplaci¢ za to tantieme koncernowi Time Warner. Pomimo, ze
popularna piosenka powstata w 1898 r., kolejne ustawy i uzgodnienia
miedzynarodowe pokroju ACTA przedtuzajg terminy wygasniecia praw
autorskich. Jeszcze niedawno korporacja z siedzibg w USA moglta
dzierzy¢ je tylko do dwudziestu lat po Smierci autora, dzis$ jest to juz lat
siedemdziesigt. Mozliwe, ze w przysztoSci prawa autorskie — na wzor
wlasno$ci materialnej — stang sie prawami wieczystymi. Wtedy za$



potezne banki zastrzezonych informacji i patentéw stang sie faktycznie
zamknietg bibliotekg z ,, Imienia R6zy” Umberto Eco, ktorg wspotczesny
Jorge bedzie wolat raczej spali¢, niz otworzy¢[23].

Tzw. etyka korporacyjna to z kolei wspotczesny odpowiednik reguty
benedyktyniskiej. Najwazniejszym wspolnym elementem obu sposobow
myS$lenia jest poSwiecenie swojej matej samowystarczalnosci i zycia
rodzinnego w imie wielkiej, abstrakcyjnej rownosci i bardzo konkretnej
mozliwos$ci awansu w ,hierarchii rownych”. Wspotczesny pracodawca
tak jak dawny klasztor nie dyskryminuje, wycigga reke do kazdego.
Swiat korporacyjny podobnie jak dawne zakony aktywnie promuje tez
pewne formy produkcji kulturalno-medialnej, ktére majg po pierwsze,
dostarczac¢ pocieszenia kazdemu, kto moze czu¢ sie wykluczony (a jest
potencjalnie przydatny), po drugie zas$, raczej zniecheca¢ do zaktadania
rodzin i materialnej o nie troski. W sredniowieczu przyktad zywotéw
Swietych gloszony przez kaznodziejow utwierdzal majetne wdowy w
przekonaniu, Ze spokojne zycie w klasztorze po zapisaniu mu swego
majatku jest lepszg opcja niz kolejne zamazpdjscie[24]. Arystokracja
feudalna z kolei takze dos¢ tatwo dawata sie przekona¢, ze mtodszych
synow — ktorzy nie bedg i tak dziedziczy¢ tytutéw - bezpieczniej jest
trzymac¢ za klasztorng furtg. Klasztor w koncu, co bylo oczywiScie
dzialaniem nader chwalebnym, otwieral sie i dla wyjgtkowo
uzdolnionych synéw chtopskich oraz nieposaznych dziewczat.

Obecnie gtéwnymi kulturowymi wytworami korporacji sg jednak nie
hagiografie, lecz produkcje telewizyjno-filmowe oraz podawany w
formach tradycyjnych i elektronicznych, tzw. infotainment[25].
Charakterystyczne jest przy tym to, ze niemal kazdy produkt kulturowy
pochodzgcy od ktoregokolwiek z notowanego na gtéwnych swiatowych
gieldach koncernu medialnego[26] ma, z grubsza rzecz biorgc, podobny
i dos¢ spojny przekaz. Media przekonujg np. zawziecie, ze mtodzi
ludzie, ktérym brakuje juz kapitatu i czasu na zatozenie nuklearnych
rodzin podobnych do tych, w ktorych sami sie wychowali, wcale sie nie
spauperyzowali, sg bowiem teraz dumnymi i niezaleznymi ,,singlami” w
,wielkim mieScie”. Rezygnacje z ambicji posiadania wlasnosci i
zalozenia rodziny wspdtczesna inzynieria spoteczna stara sie za$
wynagrodzi¢ juz nie tyle duchowymi uniesieniami, ile przypadkowymi
ptciowymi podnietami i schlebianiem prostym moralnym
sentymentom poprzez instrumentalnie traktowane hasta tolerancji i
postepowosci[27].



Starzejgce sie populacje krajow rozwinietych i zwalniajgcy przyrost
demograficzny w skali globalnej to z kolei zdaniem ekologéw, naszych
nowych franciszkandw, blogostawienstwo dla matki natury. Niestety,
cale nasze dotychczasowe rozumienie tego, czym jest rozwdj
gospodarczy, opiera sie na zatozeniu, iz populacja ciggle ro$nie. Zas$ te
okresy w historii, kiedy tak nie bylo, to wlasnie okresy stagnacji. Co
wiecej, jak juz sygnalizowatem, wzglednie stare spoteczenstwo oznacza
brak mozliwosci naglych zmian politycznych. Dotychczasowe
rewolucje, radykalne programy reform, powstania i zamieszki bez
wzgledu na skale tgczy bowiem, z reguly, banalnie prosty wspdlny
element - wymagajg one znaczgcej populacji mtodych ludzi, ktérych
oczekiwania co do rzeczywistosci spotecznej znaczgco odbiegaja od
stanu faktycznego.

Przeciwnicy wizji bardzo dlugiej, globalnej stagnacji gospodarczej
wspominajg wszak czesto o pojawieniu sie nowej, licznej klasy Sredniej
w Azji Potudniowo-Wschodniej[28]. Sg to jednak w rzeczywistosci tylko
zatrudniani przez Srednie i duze firmy ludzie nieco lepiej zarabiajgcy niz
ich poprzednicy. Klasyczna klasa Srednia odznacza sie za$ posiadaniem
niezaleznych $rodkéw utrzymania. Co wiecej, niektére z badan nad
nowg klasg S$redniag w dos$¢ watpliwy sposdb stosujg wskaZnik
nieréwnosci spotecznej Corrado Giniego. Swiat wydaje sie bowiem
»,rOwniejszy”, tylko jesli mierzymy tg samg miarkg kraje, ktére dopiero
niedawno sie uprzemystowily, i kraje rozwiniete. Jesli natomiast
podzieli¢ panstwa na ,réwiesnicze” pod wzgledem stopnia rozwoju
gospodarczego grupy, tatwo dostrzec, ze w kazdej z grup dystans
pomiedzy najlepiej a najgorzej zarabiajgcymi, w ostatnich latach
znaczgco  ros$nie[29]. Oznacza to, Ze istnieje  wysokie
prawdopodobienistwo, iz z czasem to rozwarstwienie bedzie rosng¢ i w
skali globalnej, tendencja odwrdcita sie za$ tylko chwilowo z powodu
nagtego skoku cywilizacyjnego Chin i Indii. Rosngce nieréwnosci
przekladajg sie zas w dtuzszej perspektywie na gospodarczy marazm, ze
wzgledu na inne modele konsumpcji ludzi lepiej i gorzej zarabiajgcych.

O religii, czyli demoliberalizm teologiczny



Wré¢my jednak do tego, co najczesSciej kojarzy sie historykom idei ze
Sredniowieczem; do jego religijnej duszy. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze
samo pojecie religii jest jednym z tych nowoczesnych potworkéw
jezykowych, ktorych znaczenia wtasciwie nie znamy, ale trudno nam sie
bez nich obejs¢. Ani przecietny czlowiek Sredniowiecza, ani tym
bardziej antyku nie myslat zwykle o sobie jako o wyznawcy konkretnej
religii. Pojecie to, ze zrozumiatych wzgledéw, zaczelo zyskiwaé¢ na
znaczeniu w dobie reformacji. Jednak dopiero o$wiecenie postanowito
potraktowac religie jako nazwe tych sadéw na temat rzeczywistosci,
ktére pojawiajg sie po przekroczeniu bardzo umownej i relatywnej
granicy dowodliwo$ci. Mimo to zaréwno Voltaire, jak i John Locke czy
Edmund Burke rozumieli na pragmatyczny sposob przydatnos¢ religii
jako zrodla twierdzen normatywnych, ktére samo na dziatanie takich
sgdéw jest odporne. Determinuje wiec na poziomie etycznym, co robic¢
nalezy, a odpowiadajgc na pytanie ,dlaczego?”, wymyka sie putapce
nieskonczonego dowodu, podsuwajgc wizje dobra ostatecznego,
ktérego istnienia cztowiek doswiadcza i ktore tego, a nie innego
dziatania wymaga.

Opierajgc sie tak rudymentarnemu rozumieniu do$wiadczenia
duchowego i zakladajgc z gory, ze niemal kazdy jakg$ duchowos¢
posiada, Eryk Voegelin[30] dostrzegat w politycznej nowoczesnosci
wyrazne elementy nowej religijnosci czy tez sekciarstwa. Bardzo trudno
bylo mu jednak owe elementy nazwa¢. W konicu przystat na termin
»-gnostycyzm”. Z  gnostyckiego elitaryzmu, ktéry faktyczne
doswiadczenie duchowe i pelng wizje przysztosci rezerwuje tylko dla
wybranej kasty, wywiodt bowiem Voegelin rodowéd XX-wiecznych
ideologii politycznych. Mialy one tez wedtug filozofa charakteryzowac
sie radykalng immanentyzacjg eschatologicznej wizji[31], czyli probg
budowania materialnego raju i idealnie spdjnego spoteczenstwa. Jak
jednak wiadomo, radykalnie kolektywistyczna i progresywna wersja
religii nowoczesnosci od jakiegos$ czasu zaczeta zanika¢. Zgodnie z tezg
Francisa Fukuyamy[32] na polu bitwy pozostaty jednak nie tyle dawne,
tradycje religijne, ile demoliberalizm ze swojg dogmatyczng apoteozg
demokracji, tolerancji i indywidualizmu jako wartosci ostatecznych i
niekwestionowanych.



Obecnie pomimo rozmaitych zawirowan demoliberalizm zdobywa
wcigz nowych wyznawcoéw. Dowodzi tego fakt, ze tradycyjne religie
zaczynajg w starciu z nim przyjmowac wyraznie defensywne strategie
izolacji (chrzescijaristwo), Slepej przemocy (radykalny islam) Ilub
drobnego handlu kawateczkami swojej tradycji (buddyzm, hinduizm).
Demoliberalizm tymczasem wygrywa dzieki swej duchowej prostocie i
sprzyjajgcym mu, przynajmniej w warstwie deklaratywnej, sitom
globalnej gospodarki. Konkretne normy etyczne wywodzi on z
przestanki, ze nalezy uznawac wytgcznie podmiotowo$¢ réwnych sobie,
niezaleznych jednostek ludzkich, i traktowa¢ wszelkie, nawet
najbardziej oczywiste, pojecia je rodznicujgce, Kklasyfikujgce i
wartos$ciujgce za niebyle lub jedynie tymczasowe. Podaje tez, acz mniej
chetnie niz dawni, zapalczywi glosiciele nowoczesnosci, wizje
ostatecznego dobra, powiadajgc, ze te, a nie inne dziatania moralne
nalezy podejmowac w imie postepu.

Wspoiczesny demoliberalizm jest w efekcie naturalnym kandydatem,
by stac sie urzedowgq teologig sSredniowiecza 2.0. Zas rozmaite ¢wiczenia
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w ,samorealizacji” i ,samodoskonaleniu si¢” sg naturalnymi
kandydatami, by sta¢ sie dominujgcymi formami kultu. Mozna tu
naturalnie = wykazaé pewne przewrotne podobienstwo do
chrzescijanstwa w Sredniowieczu faktycznym. Demoliberalizm bowiem
przenosi resztki progresywnej moderny do czaséw Sredniowiecza 2.0,
podobnie jak chrzescijanstwo przeniosto do historycznego

Sredniowiecza resztki antyku.

Wczesne chrzeScijanstwo rzymskie naturalnie kojarzy nam sie gtéwnie
z sienkiewiczowskimi Iwami z czaséw Tertuliana. Latwo zapominamy
przy tym, ze juz faktyczny tworca Sredniowiecznej teologii, jakim byt
$w. Augustyn, w politycznych ramach cesarstwa czut sie jak u siebie. Byt
on wrecz gotéw broni¢ politycznego antyku do tego stopnia, zZe
wprowadzit do chrzes$cijanskiej mysli politycznej nauke o ,stusznej
wojnie” i obowigzkach chrze$cijaiiskiego zotnierza[33]. Wida¢ w tym
wyrazng intencje, by pozyska¢ chrzescijan dla sprawy odparcia
barbarzynskich hord zwiastujacych upadek wszystkiego, co biskup
Hippony uwazat za oznaki cywilizacji. Czytanie za$ ,Panistwa Bozego”
jako jednego wielkiego aktu oskarzenia wobec poganskiego Rzymu jest
nieporozumieniem. Augustyn oddziela sacrum od profanum m.in. po



to, aby dokonawszy tego dziela, moc odwréci¢ sie i powiedzieé
przedstawicielom witadzy Swieckiej, ze cho¢ tak jak wszystkie dzieta
cztowieka ich instytucje obrécg sie ostatecznie w perzyne i nic nie
mozna w perspektywie kosmicznej na to poradzi¢, to jednak spoczywa
na nich doczesna odpowiedzialno$§¢ za zapewnienie obywatelom
mozliwie dobrych rzgadéow. Mato tego, kosmiczna perspektywa
nieodgadnionego bozego zamystu nie moze stuzy¢ jako
usprawiedliwienie niczyjej indolencji, nawet w obliczu niespotykanego
kataklizmu.

Po upadku cesarstwa chrzescijanscy intelektualiSci w mys$] rad
Augustyna musieli sie za$§ dostosowa¢ do nowej sytuacji i wynosi¢ z
pozogi to, co wynie$¢ sie dato. Jak powiada stary opat w cytowanej
przez Curzio Malaparte rozmowie z hrabig Gawronskim: LW
najgtebszych mrokach sredniowiecza mnisi z Monte Cassino uratowali
cywilizacje zachodnig, przepisujgc recznie cenne stare kodeksy greckie i
tacinskie”[34]; pdzniej za$ zgodnie z radg Gawronskiego byli gotowi te
same kodeksy przepisywac jeszcze raz na maszynie.

W czym jednak S$redniowieczni mnisi przypominajg dzisiejszych
liberatow? Coz, tak jak Rublow w stynnym filmie Andrieja Tarkowskiego
liberalowie sg obecnie w sytuacji, w ktorej rzeczywistos$¢ polityczno-
gospodarcza nijak ma sie do ich najglebszych przekonan. Dlatego
wlasnie przekonania te juz ulegajg i bedg w coraz wiekszym stopniu
ulega¢ procesowi sublimacji, a nastepnie ewolucji w kierunku religijnego
lub, jak chcg niektérzy, sekciarskiego dogmatu. Mysliciele wspotczesni
coraz czeSciej uciekajg i bedg ucieka¢ od faktow w inng rzeczywistos¢,
coraz wiecej bedzie w ich filozofii niewypowiedzianych nadziei, a coraz
mniej propedeutyki politycznej. Demokracja staje sie wiec — i bedzie sie
stawac coraz bardziej — Swieto$cig dla intelektualistéw wtasnie dlatego,
ze pierwotnej, popularnej demokracji jest (i bedzie) coraz mniej. Wolny
rynek jest za$ i bedzie czczony przez ekonomistéw wilasnie dlatego, ze
faktycznie finansami i gospodarkami rzgdzg i rzadzi¢ bedg struktury
neomerkantylistyczne.

I tu wida¢ analogie. Brutalna rzeczywisto$¢ zwlaszcza wczesnego
Sredniowiecza nie przypominata w niczym ,Panistwa Bozego” i
doktadnie to sprawiato, ze wszyscy ci, ktorzy umieli jeszcze czytaé, tak
chetnie po te lekture siegali. Chrzescijaristwo Sredniowieczne przestato



w ten oto sposob by¢ ruchem spotecznie wykluczonych, tak jak miato to
miejsce w poZnym cesarstwie, a statlo sie powszechnym niemal
przekonaniem, ze przeciez ,jeszcze bedzie przepieknie”. W czasach
najciezszych préb chrzescijanie zawsze spodziewali sie wszak, ze koniec
tej przykrej rzeczywistoSci jest bliski, a Krolestwo Boze ma wkrétce
nadejsc.

Podobnie obecnie: im bardziej nasza rzeczywistos¢ jest nieprzyjazna
indywidualnej przedsiebiorczosci i faktycznemu rozwojowi osobowoSci,
tym tatwiej mozna natkng¢ sie na rozmaite publikacje o tytutach typu
,Uwierz w siebie!” czy tez ,Jak zmieni¢ swoje zycie?”. Im mniej mamy
czasu na samodzielne myslenie, tym tatwiej jest sie zapisa¢ na joge lub
kurs medytacji. Siegajac po produkty mysli spekulatywnej z nieco
wyzszej poiki, tatwo jest za$ dostrzec, ze w akademickiej filozofii
politycznej panuje obecnie swoisty demoliberalny neotomizm. Jak
wiadomo, $w. Tomasz z Akwinu swoim opus magnum dokonat
chrystianizacji filozofii Arystotelesa. Dzi§ za$ prawie kazde powazne
czasopismo zajmujgce sie historig mysli politycznej sktada sie w duzej
czesci z artykuléw, ktorych pytania badawcze sprowadzajg sie do
przekazow w rodzaju: ,Dlaczego Platon byl w gruncie rzeczy
demokratg?”; ,Dlaczego Arystoteles byt w glebi duszy demokratg?”;
wreszcie nie béjmy sie p6jsé dalej i zapytac: ,,Dlaczego Nietzsche byt
takze...?”. Jako czarny lud od straszenia dzieci ostat sie juz chyba tylko
Carl Schmitt, ktéry napisat jednak troche za duzo. Wspdtczesnie
wiekszo$¢ popularnej oraz akademickiej mys$li politycznej daje sie
jednak dos¢ tatwo opisac jako demoliberalizm teologiczny.

Mozna tez dostrzec, ze w miare jak faktyczne struktury wiadzy
zaczynajg dziala¢ w ramach Tocquevilleowskiego ,,miekkiego
despotyzmu”, demokratyczne wybory tak jak $redniowieczna
inwestytura stajg sie coraz bardziej formg duchowej legitymizacji, a
coraz mniej procedurg polityczng. Wspotczesna demokracja zachodnia
z calym zapalem skupia sie np. na rytualnych dziataniach majgcych
wytworzy¢ w najrozmaitszych instytucjach reprezentacje o charakterze
tokenowym|[35]. Reprezentacja taka zastepuje faktyczne preferencje
wiekszos$ci zainteresowanych symbolicznym podkre§laniem réwnosci
poprzez promowanie rozmaitych grup interesu. Czyni sie to zwykle za
pomocg miekkich naciskéw z zakresu tzw. pozytywnej dyskryminacji
lub przez wprowadzanie parytetow i kwot. Tokenowos$¢ czy tez jak chcg
jej  zwolennicy, deliberatywno$§¢ wspotczesnej polityki, juz



zmarginalizowata w dyskursie publicznym idee demokracji popularnej,
czynigc z samego stowa ,populizm” niewybaczalng obelge[36].
Tokenizacja demokracji w Sredniowieczu 2.0 ma tez oczywiscie swojg
analogie w Sredniowieczu faktycznym. Podobnemu procesowi
przesuniecia znaczen przy zachowaniu elementéw symbolicznych
ulegly wszak swego czasu elementy prawa rzymskiego. To dzieki tego
rodzaju zabiegom Karol Wielki nosit tytut ,,cesarz zachodu”, a biskup
Rzymu nadal nosi tytut ,,pontifex”.

Otwarte pozostaje jeszcze tylko pytanie, co w tak zaprojektowanym
nowym Swiecie duchowym bedzie sie dzialo z faktycznymi
chrzes$cijanami? Co6z, obserwujgc mnogos$¢ atakéw i oskarzen, jakie
wspoélczesne media miotajg pod adresem chrzescijan, trudno oprzec sie
wrazeniu, iz w $redniowieczu 2.0 chce ich sie zamkngé¢ w swoistym
getcie i mocg nowego przesgdu przypisa¢ im role analogiczng do tej,
ktérg w Sredniowieczu faktycznym pelnita ludno$¢ wyznania
Mojzeszowego. Wspblczesni chrzescijanie ze wzgledu na wychowanie
premiujgce osobistg dyscypline moralng i zwiekszone wymagania
otoczenia sg wiec coraz lepiej wyksztalceni i w pewnym sensie wrecz
wptywowi[37]. Z drugiej strony, sg tez w coraz wiekszym stopniu
elitarnymi wyznawcami starozytnej religii, ktorych demoliberalne
spoteczenstwa zupelnie nie rozumiejg i co jaki§ czas posadzajg en
masse o jaki$ niecny spisek, oszustwa lub gnebienie dzieci.

O technologii i wojnie, czyli zakazane miasto i nowe rycerstwo

W wydanej niedawno powiesci fantastycznonaukowej Piotra Gocka[38]
znajdujemy ciekawy opis niezwyklej technologii, ktéora stuzy tylko
trzem celom: wojnie, podkresleniu statusu elit i kontroli nad ogétem
mieszkancow. Dlaczego w fantastycznym Gorodopolis mys$l techniczna
rozwinetla sie w tym kierunku? Dlaczego, cho¢ z pozoru zaawansowana,
tak bardzo przypomina ona te szczgtkowg technologie, ktérg zwykle
podpieraty sie elity feudalne? C6z, inna technologia zwyczajnie nie jest
potrzebna przy zaniku klasy Sredniej. Jak to wyluszcza w powieSci
Gocka grupce wyselekcjonowanych studentéw profesor nowej, stusznej
nauki o panstwie: ,(...) zupelnie nieoptacalne dla spoteczenstwa jest



sztuczne podtrzymywanie tzw. co$ tam majgcych, czyli sredniakow.
Wrecz przeciwnie: im wiecej ich bedzie, w tym wiekszym marazmie
pograzy sie nasza kraina! Dowodem stusznosSci naszych teorii sg tez
gorszgce i pozalowania godne losy innych narodéw, szczegdlnie
Jeuropolis i Metropolis, ktore postawiwszy na Sredniactwo, odkryty, ze
nic nikomu sie nie chce, wszyscy uwazajg, iz dobrze jest, jak jest.
Oczywiscie, szanowni obywatele, ze dobrze jest, jak jest — ale tylko u
nas, bo u nas jest najlepiej”[39].

Naturalnie, profesor sugeruje, Ze rOwniez i inne centra po odkryciu
swoich btedéw czym predzej je naprawity i pozbyly sie Sredniakéw. Jest
to jednak wyktad niezwykle przewrotny, nie wspomina bowiem, Ze to
wlasnie tania wygoda, na ktorg zorientowana jest konsumpcja klasy
Sredniej, jak nic innego napedza trwaty rozwoj technologii. Natomiast
elity domagajg sie gtdwnie podkreslenia swego statusu przed innymi
cztonkami tej samej co one grupy; stad wytworzony na pokaz produkt
drogi i luksusowy, a przy tym niepraktyczny, jest dla nich wiecej wart
niz tani, technologicznie zaawansowany produkt masowy[40]. Klasy
nizsze sg z kolei zainteresowane gtdwnie przetrwaniem i, jak dowodzg
badania naukowcéw zajmujgcych sie tzw. peasant studies, obawiajg sie
ryzyka inwestycji w nowe technologie ze wzgledu na egzystencjalne
koszty ewentualnego niepowodzenia[41].

W powiesci Gocka nowe technologie samodzielnie wymysla samotny
geniusz i dyktator — obywatel Szajdo. W rzeczywistoSci jednak, jak
dowodzi doswiadczenie Panstwa Srodka, technologie bez zycia
uniwersyteckiego i bez wolnego do nich dostepu przedsiebiorczej klasy
Sredniej stajg sie po przeminieciu kilku pokolen swoistymi mumiami
geniuszu wynalazcy. Dawne Chiny dysponowaly np. mechanicznym
zegarem, prymitywnym sejsmografem i bronig rakietowg, posiadaty tez
technologie wytwarzania doskonale dzialajgcych kompasow[42]. W
wieku XVI wiele z tych wynalazkéw bylo juz jednak zapomnianych lub
tak jak w przypadku kompaséw wiedziano, jak je konstruowaé, nikt
jednak nie rozumiatl juz zasady ich dziatania. Technologia wojskowa,
ktéra dos$¢ dtugo opierata sie ogdlnej stagnacji, od paru stuleci nie byta
za§ rozwijana z braku rownie zaawansowanych technologicznie
przeciwnikéw w najblizszym sgsiedztwie.



Dzisiejsze  Sredniowiecze 2.0 pocigga za sobg podobne
niebezpieczenstwa dla naszej mysli technicznej. Statystyki wskazuja, ze
konczy sie czas przelomowych wynalazkow[43]. Telefon komoérkowy
ma juz ponad pieédziesigt lat (Thomas Ericsson opracowatl pierwszy
prototyp w 1956 r.), podobnie Internet, komputer jest za$ jeszcze
starszy. Ostatnie p6t wieku to tymczasem raczej nowinki i wariacje na
temat juz istniejgcych technologii. Przemyst farmaceutyczny bardziej
niz AIDS, malarig czy rakiem zajmuje sie za$ dzis, np., lekami na porost
wlosow i Srodkami usprawniajgcymi zycie seksualne osob, ktoére i tak
zwykle sg w wieku ptciowo nieproduktywnym.

Co do technologii wojskowych, to konczy sie epoka wielkich armii,
poteznych lotniskowcow i niszczgcych miasta nuklearnych pociskéw.
Nie oznacza to jednak powrotu do pochodzgcych z poboru armii
obywatelskich. Tymczasem, jak dowodzg niektérzy historycy[44], to
wlasnie wczesny etap wyscigu zbrojen i potrzeba budowania licznych
armii wyposazonych w masowo produkowang tanig bron stworzyta
nowoczesne demokracje. Sredniowiecze 2.0 podobnie jak jego
poprzednik promuje natomiast rozwoj jednostek mniejszych, bardziej
mobilnych, lepiej wyszkolonych i wyposazonych w drozszy sprzet.
Zanika tym samym potrzeba armii z poboru, a co za tym idzie, potrzeba
politycznego przypochlebiania sie spoteczenstwu celem ich stworzenia.
Dochodzi tez na coraz wiekszg skale do prywatyzacji ustug wojskowych
i ochroniarskich. Firmy sprzedajgce bezpieczenistwo wprawdzie jeszcze
nie majg w swoim arsenale najnowszych bojowych bezzatogowcéw, ale
te szpiegowskie juz jak najbardziej. Panstwo za$ nie jest juz w sferze
przemocy ani monopolistg, ani nocnym strézem. Staje sie raczej
organem przemoc koncesjonujgcym.

Alternatywa, czyli republikanskie enklawy

Genialno$¢ stynnej tezy Fukuyamy o koncu historii polega - nieco
przewrotnie rzecz ujmujgc — na tym, iz tylko z pozoru opisuje ona
triumf klasycznego liberalizmu. Fukuyama uniewaznia bowiem wspdlny
dla liberatow i socjalistow ostry podzial na antyczng przesztos$¢ i



nowoczesnos¢, a wprowadza na powr6t jako realng opcje trzecia,
»Srodkowg”, lub, jak chce polszczyzna, ,,Srednig” —kategorie czasu bez
historii.

Sredniowiecze 2.0 rézni sie jednak od wszystkiego, co spotkato nas
dotad, na tyle, ze trudno podejrzewac, aby polubita je dawna lewica i
prawica czy tez przedstawiciele klasycznego liberalizmu. Wewnagtrz
spoteczenistwa wytwarza ono podzial na ptacgce stone renty senioralne
masy, polityczno-korporacyjng arystokracje i demoliberalnych
teologow. W sferze duchowej dzieli ono ludzi na wyznawcow dogmatu
postepowego samodoskonalenia i nowych starozakonnych. W sferze
politycznej uskutecznia za$ podziat na tych, ktoérzy przyjmag nauke
Fukuyamy z dobrodziejstwem inwentarza, i na tych, ktérzy bedg starali
sie broni¢ enklaw dawnego republikanizmu. Obie te grupy sg w pewnym
sensie dzie¢mi Tocqueville’'owskiej wielkiej demokratycznej rewolucji. Ci
pierwsi szybko stajg sie jednak ludZzmi globalnymi, ktérych zywotne
interesy polgczg z nowymi feudatami, zas ich ewentualne
republikanskie odruchy bedg zaspokajane za pomocg tokenowej
tolerancji wobec specjalnie w tym celu wyselekcjonowanych
mniejszosci. Ci drudzy beda uparcie broni¢ idei panstwa narodowego
oraz znienawidzonej przez nowoczesny demoliberalizm demokracji
popularnej.

Nowo$¢ sredniowiecza 2.0 polega takze na tym, iz republikanie, ktérzy
zamiast tokenowej tolerancji i kompromiséw chcg faktycznych rzgdéw
ludu, znajdujg sie tym razem w odwrocie wobec sit nowego feudalizmu i
nowej teologii. Majg oni coraz mniej Srodkéw do swojej dyspozycji,
przez co trudniej jest im wygrywacé polityczne potyczki i przekrzykiwaé
niechetne im przekazy. Coraz bardziej doprowadza ich tez do frustracji
fakt, ze lud, o ktérego emancypacje zabiegajg, daje sie do$¢ tatwo
zmanipulowac i przekonac¢ do nowych form ucieczki od wolnosci.

Historyczne préby tworzenia republikaniskich enklaw bywaty jednak
owocne. Wystarczy przypomnie¢ Wenecje czy Szwajcarie oraz
zauwazy¢, ze obecnie do roli podobnych enklaw pretendujg np. kraje
skandynawskie. Dziatajgc wbrew poteznym tendencjom cywilizacyjnym
nalezy jednak, jak radzil car Aleksander II, wyzby¢ sie wszelkich
ztudzen. I mie¢ $§wiadomosé, ze odwrdcenie trendu nie musi obsypac
niepokornych bogactwem i wpltywami. Wrecz przeciwnie. U progu



nowoczesnosci panstwa narodowe zmarginalizowaly zaré6wno dawne
imperia, jak i dawne republiki. Obecnie za$ to wlasnie demokratyczne
panistwa narodowe sg odpowiednikami dawnych republik. Mozna i
warto oczywisScie walczy¢ o ich istnienie, bo tego wymaga dobro
obywateli. Bedzie to jednak gra na przeczekanie §redniowiecza 2.0, tak
aby w koncu ujrze¢ nowg nowoczesnos$¢, ktéra bez watpienia
wszystkich jej oczekujacych zaskoczy.

Michal Kuz (ur. 1984) - doktorant i asystent na Wydziale Politologii
Louisiana State University, staly wspotpracownik ,,Rzeczy Wspdlnych”.
Absolwent Osrodka Studiow Amerykanskich UW oraz Instytutu Filologii
Angielskiej UAM. Stypendysta Fundacji Fulbrighta, a takze cztonek
Philadelphia Society. Autor tekstow publicystycznych i naukowych z
zakresu filozofii polityki oraz politologii porownawczej.
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