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W przeciwienistwie do licznych badaczy historii i ustroju starozytnej
Grecji, Meier nie traktuje Zrodet greckich i zawartych w nich poje¢,
dotyczgcych demokratycznej, obywatelskiej postawy mieszkanca polis
(politikos; polites), w sposdb tradycyjny, a wiec tylko receptywny, ale
widzi w nich archetyp tej ,,politycznosci”, ktéra funkcjonuje takze w
nowozytnych znaczeniach. Usituje uchwyci¢ to, co w przemianach
historycznych i koncepcji ,politycznosci” pozostaje nadal trwate.
Christian Meier w swojej ksigzce dowodzi, Ze problem ,,politycznosci”,
tak czesto we wspélczesnym Swiecie krytycznie traktowany i spychany
na obrzeza zycia wspdélnotowego, nie stracit swojej aktualnosci oraz
waznos$ci i pilnie domaga sie w S$wietle greckiego dziedzictwa
ponownego rozpatrzenia i sformutowania.

prof. Maria Dzielska

Christian Meier (ur. 1929) jest jednym 2z najbardziej znanych
niemieckich historykéw, znawcg dziejéw klasycznych Aten i pdZnej
Republiki Rzymskiej. Zajmuje sie réwniez metodologia badan
historycznych, antropologig historyczng, historig jezyka niemieckiego,
problematykg pamieci historycznej w kontekscie zbrodni nazistowskich
i wspblczesng niemieckg politykg. Obok ksigzki ,Powstanie
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politycznosci u Grekow” do jego najbardziej znanych prac z zakresu
historii starozytnej nalezg: ,,Athen. Ein Neubeginn der Weltgeschichte”
oraz ,,Caesar”.

Wstep do wydania polskiego - Christian Meier

Wydaje mi sie, ze od wyrazania radosci i wdzieczno$ci z powodu
ukazania sie tej ksigzki w jezyku polskim lepszym pomystem bedzie
opatrzenie przekladu kilkoma uwagami, ktére nasuwajg sie z
perspektywy trzydziestu dwdéch lat, jakie uplynely od pierwszego
wydania.

Zebrane w tym tomie rozprawy powstaly w szczegblnych
okolicznos$ciach. W latach 70. XX wieku zaangazowatem sie w trzy duze,
interdyscyplinarne  przedsiewziecia, realizowane woéwczas W
zachodnich Niemczech: chodzi tu o leksykon Geschichtliche
Grundbegriffe, grupe badawczg ,,Poetik und Hermeneutik” oraz grupe
studyjng ,Theorie der Geschichte”. W czasie prac niejednokrotnie
musiatem odpowiada¢ na pytania pochodzgce spoza mojego obszaru
badawczego, dotyczgce kontekstéw, ktére poczgtkowo bylty mi niezbyt
dobrze znane. Przy réznych okazjach i w rozmaitych okolicznosciach
odwoltywatem sie do Grekéw. Badalem i opisywalem ich na tle
nowozytnosci, a czasem takze w konteksScie osiggnie¢ poprzedzajgcych
ich cywilizacji zachodnioazjatyckich. Dlatego problematyczne staty sie
dla mnie nie tylko poszczegodlne wtasciwosci Grekow, lecz réwniez ich
istotne cechy, stanowigce o odrebnosci ich mysli i dokonan. Niejedng
kwestie, na ktérg specjalisci nie zwracali dodatkowej uwagi, uznajac ja
za oczywistg, nalezalo opracowac¢ i zrozumie¢, tak aby nadac jej
pojeciowg postac.

Od potowy XVIII wieku, ktory byt okresem przetomu, mozna dostrzec
fundamentalne przeobrazenie w dziejach pojeé, polegajagce na
,uczasowieniu” $wiata pojeciowego. Zastanawiato mnie na przyktad,
czy tego rodzaju gruntowna przemiana nie dokonata sie réwniez w
czasie przetomu, ktéry miat miejsce w V wieku przed Chrystusem.



Grekom obce byto tak charakterystyczne dla nowozytnos$ci przesycenie
poje¢ oczekiwaniami zwigzanymi z przysztoscig. W ich pojeciowosci
znajduje swéj wyraz przeswiadczenie, ze bardzo wiele mozna zyskaé
politycznie, tzn. w dziataniu politycznym. Upolitycznienie poje¢ u
Grekéw odpowiadatoby ich uczasowieniu w nowozytnosci.

Rozwazatem takze niezwykle istotne pytanie o sposéb ujmowania
zmiany jako takiej, na przyklad za pomoca pojecia postepu. Sladowe
podobienstwa pojawiajgce sie w zrodtach pochodzgcych z V wieku
zdawaly sie sugerowac, ze rowniez u Grekow funkcjonowaty pewne
analogie do pojecia postepu. Jednak po poréwnaniu okazato sie, ze
brakowato u nich decydujgcego elementu: obserwowania i oczekiwania
ogolnego procesu skierowanego ku przysztosci. Posiadali natomiast
odnoszgcg sie catkowicie do teraZniejszosci osobliwg ,Swiadomos$¢
moznosci” [Kbénnensbewusstsein] (mieli jg artySci i rzemieSlnicy,
moéwcy i politycy; jedynie w wyjgtkowych wypadkach pojawiata sie u
ogo6tu obywateli polis ateniskiej).

Mojg uwage zwrdcita rowniez kwestia powstania dziejopisarstwa. Coz
moze by¢ prostszego niz rekonstrukcja dluzszego okresu dziejow na
podstawie szeregu wydarzen? A jednak cywilizacje zachodnioazjatyckie
nie byly do takiej rekonstrukcji zdolne. Wprawdzie musiano sobie tam
zdawac sprawe z tego, ze zjawiska pojawiajg sie w wyniku wzajemnego
oddziatywania réznorakich sit oraz przypadku, jednak najwyraZniej
czym$ zupelnie innym jest ujmowanie w ten sposéb przemian
dtugofalowych. Wydaje sie, ze zaklada ono dostrzeganie w tych
przemianach realizacji gtebszego sensu, by¢ moze woli Bozej czy ,,losu”
(zgodnie z ktérym, na przyktad, dynastie nie mogty trwa¢ wiecznie). Dla
zachodnioazjatyckich cywilizacji przyczyny musiaty by¢é podobnie
ogolnikowe jak skutki. Totez warunkiem tego, zeby Grecy mogli uczynic¢
przedmiotem wiedzy naukowej dluzsze cykle wydarzen, musiato by¢
przekroczenie przez nich pewnych barier intelektualnych, a to z kolei
wymagato osiggniecia pewnego rodzaju wolnosci.

Ogromng inspiracjg, a nawet zachetg do rozwazan zawartych w tomie O
powstawaniu politycznosci u Grekow byta dla mnie Zywa wymiana
mysli z Carlem Schmittem - jednym z najbardziej interesujgcych
intelektualistow naszych czasow, ktéry w 1927 roku opublikowat prace
zatytutowang Pojecie politycznosci.



Nie moge rozwodzi¢ sie tutaj ani nad niejednoznacznoscig oceny tego
cztowieka, o ktérym nie bez powodu dyskutuje sie na catym $wiecie, ani
nad jego sposobem obchodzenia sie z pojeciami[1].

Schmitt sprawil, Ze lepiej ujagtem badany przeze mnie okres historii
oraz ze zrozumialem jg w szerszym kontekscie. ,,Politycznos$¢” w ujeciu
Schmitta stanowi sfere, w obrebie ktérej kazdorazowo uzgadniane sg ze
sobg poszczegoOlne JednosSci Polityczne oraz rozliczne inne sily. Nie
mozna juz zajmowac sie przede wszystkim panstwami, jak gdyby byty
one jedynymi substancjami. Przeciwnie, panistwa nalezy rozumie¢ w
catoSciowym kontekscie, w ktérym funkcjonujg: po czesci zagrozone,
po czesci za$ przenikane przez najrézniejsze, wcale niepodlegajgce ich
kontroli sity. Jedynie z wielkimi zastrzezeniami odr6zniano od siebie
panstwo i spoteczenstwo, a tymczasem nalezalo postawi¢ pytanie o
zwigzki miedzy rozmaitymi innymi sitami oraz o to, w jaki sposdb owe
sity powstajg oraz ulegajg rozpadowi. W kazdym razie w kategorii
politycznos$ci zawierajg sie wszystkie dgzenia do narzucenia swojej woli,
tj. walka o pozycje, po zajeciu ktorych zyskuje sie wptyw na catosé¢ i na
poszczegOlne czesci; ewentualnie zas, w przypadku wojny, rozréznienie
na przyjaciela i wroga.

Nauka, technika, gospodarka, spoteczenstwo podlegaty szybkim
zmianom. Stale pojawiaty sie nowe problemy, coraz wiecej oczekiwano i
domagano sie od panstw. Coraz silniejsza stawata sie wiadza tych,
ktérzy te oczekiwania spetniali. Coraz liczniejsze stawaty sie kwestie, co
do ktérych nalezalo podjg¢ decyzje polityczng; zatem kwestie
kontrowersyjne, czyli ,upolitycznione”. Nie bylo juz mozliwe
funkcjonowanie politycznosci jako odrebnej dziedziny obok gospodarki,
religii czy kultury. Zadna z tych dziedzin nie mogla zachowac
autonomii, poniewaz kazda stala sie potencjalnie polityczna. W tym
sensie politycznos¢ potencjalnie obejmowata i przenikala je wszystkie.
W rezultacie pojawily sie ogromne mozliwosci politycznego
zarzgdzania, a zatem duza niepewnos¢, brak bezpieczenstwa, zalezno$¢
od polityki, zagrozenie politykg — wszystko w cieniu obawy przed
rewolucjg (cho¢, co godne odnotowania, Carl Schmitt w zasadzie o niej
nie wspominat). W zupelnie nowy sposob polityka zyskata znaczenie
egzystencjalne.
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Odkrycie politycznosci jako istotnego kontekstu (odkrycie by¢ moze
nieprzypadkowe w Niemczech mocno zdezorientowanych po I wojnie
Swiatowej) musiato zainspirowa¢ historykéw do badania historii
politycznosci w innych epokach. W tym miejscu wyjgtkowos$¢ Grekéw
rzucata sie w oczy. Nie twierdze, Ze ,polityczno$¢” powstata po raz
pierwszy wtasnie u nich[2]! Dziedzina polityczna oczywiscie juz sie
ksztaltowata - wystarczy wskaza¢ choéby jeden przyktad - we
wzajemnych relacjach krélestw starozytnego Orientu. Jednak u Grekow
wydarzylo sie co$ zupelnie nowego. Po raz pierwszy szersze warstwy
ludnosci zostaly wlgczone w politycznos¢ i nie odbylo sie to w
najlepszym razie jedynie posrednio, z racji ich zatrudnienia (jako
zolnierzy, rolnikéw, rzemies$lnikéw itp.). Grecy dokonali tego
bezposrednio - jako obywatele ustanawiajgcy wspdllnote i jej
przewodzgcy, dotyczyto to przede wszystkim demokracji powstajgcych
w V wieku. Ci obywatele ,,upolitycznili” sie sami, tj. uczynili z siebie
obywateli (politai), gdyz nie tylko poswiecili politycznosci wiele swego
czasu i sil, lecz w znacznym stopniu formowata ona ich tozsamos¢.

Polityczno$¢ miata tutaj sens egzystencjalny nie tylko potencjalnie, lecz
stata sie takze centrum zycia obywatelskiego, ktére w duzej mierze
toczylto sie w sferze publicznej, a wrecz tworzyto szczego6lng jej forme,
konstytuujgcg sie poza gospodarstwami domowymi. Obywatele
wspolnie pragneli sprawowac¢ kontrole nad biegiem wydarzen w polis.
Nie chcieli juz biernie przyglgda¢ sie, jak przyjaznie i animozje
arystokracji wymykajg sie spod kontroli; jak w tym mechanizmie
zachodzg pewne automatyczne procesy, ktérych koszty ponosi cata
wspolnota i ktorych nie mozna juz ani zatrzymad, ani kontrolowac.
Tutaj mogla ujawni¢ sie wolnos¢, ktéra od dawnych czasow
charakteryzowata Grekow. Cata przestrzen, na ktorej wyrdst Swiat polis,
zostata tym samym dookre$lona.

Podczas gdy w XX wieku na plan pierwszy wysuneto sie wzajemne
oddzialtywanie trudnych do skoordynowania sit, skutkujgce utratg przez
panistwo mocy (mogtoby jg ono wprawdzie odzyskac, a nawet zdoby¢ jej
wiecej, niz miato, gdyby jakis$ potezny ruch wzigl je w posiadanie), w V
wieku przed Chrystusem wszystkie procesy, ktorych konsekwencje
dotyczyty catego zycia, skupity sie w paiistwach-miastach, poleis. Przez
to, ze z braku wyréznionych instancji wyzszych obywatele musieli sami
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utrzymywac wspdélnote w rownowadze, doswiadczali oni szczegdlnej
intensywnosci skoncentrowanego na teraZniejszoSci dziatania, ale
takze cierpienia. Z tego wynikaly szczegblne potrzeby, zaspokajane
okreslonymi formami filozofii, myslenia politycznego, poezji i sztuki.
Wydaje sie, Ze tego wszystkiego Grecy naprawde potrzebowali, co wida¢
w ich $wiecie pojeciowym, w historiografii i w wielu innych sferach.
OczywiScie, poszczegblne poleis tkwity rowniez w o wiele szerszym
kontekscie politycznym. Powstata nie tylko demokracja, ale wtasnie
polityczno$¢ w zupeinie nowej formie.

Pytanie o to, jak do tego doszto, stanowi przedmiot pierwszych
czterech rozdzialéw tej ksigzki[3]. W tym kontekscie szczegdlnie
interesujgca okazuje sie jedna z tragedii Ajschylosa. Po pierwsze, czasy
poprzedzajgce moment powstania demokracji w Atenach zostaly w niej
sprowadzone do wspdélnego mianownika i przedstawione jako proces
dokonujacy sie poniekad automatycznie wsrdd rzadzgcych. Obywatele
musieli zas ten proces cierpliwie znosi¢. Po drugie, wyraznie wida¢, jakg
korzys$¢ stanowito to, ze (wynikajgcg stagd) problematyke wspdlnoty
mozna bylo uczyni¢ przedmiotem decyzji, a mowigc ogdlniej — polityki.

W Orestei znaleZ¢ mozna rézne spostrzezenia i kategorie, ktore okazuja
sie zaskakujgco bliskie kategoriom rozwijanym w pracach Carla
Schmitta. O ile jednak za jego obserwacjami dotyczgcymi politycznosci
w ostatecznosSci stoi autorytarnie rozumiane panstwo, to za tragedia
Ajschylosa kryje sie demokracja.

Z tego powodu Karsten Fischer, méj monachijski kolega, uznat, ze
zinterpretowatem Ajschylosa przy pomocy Carla Schmitta, lecz przeciw
niemu. Paul Demont ujgl to dobitniej: moja interpretacja dala
»paradoksalny rezultat”. Teoria skierowana przeciwko liberalnej
demokracji zostala zdemokratyzowana[4]. Tak jest w istocie. Mam
nadzieje, ze w ten sposéb oddzielitem niezwykle warto$ciowy potencjat
pojecia polityczno$ci od kontekstu, w ktérym w 1927 roku umiescit je
Carl Schmitt.

W latach 70. wydawalo mi sie, ze pamie¢ o politycznosci jest znow
aktualna, tym razem w  kontekScie  sprzeciwu  wobec
rozpowszechnionego przekonania, ze polityka powinna stanowic
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jedynie funkcje stosunkéw gospodarczych. Historycy wysoko cenili
historie spoteczng, socjologowie - teorie ewolucji (ktorej nie
wykorzystano w odniesieniu do Grekéw). Tymczasem u politykow
wyczuwato sie pewng bezsilno§¢ w odniesieniu do ,przymusu
okolicznos$ci”, ,niemozno$ci rzgdzenia”, wszystkich powaznych
problemow, ktore zdawaty sie wynikac z rozmaitych przemian, na ktore
mozna byto w najlepszym razie tylko reagowac. Podkre$lanie mozliwej
roli politycznosci byto zatem bardzo na czasie; nie przeczuwatem, jak
bardzo zyska ono na aktualnosci pod koniec lat 80. W kazdym razie,
krétko po ukazaniu sie mojej ksigzki, wydarzenia w Gdanisku zdawaty
sie to zapowiadac.

Tymczasem nasuwa sie pytanie, czy znajdujemy sie na drodze ku epoce
postdemokratycznej, a moze takze postpanstwowej. Przestrzenie, w
obrebie ktorych zréznicowane obszary polityczne wczes$niej odgradzaty
sie od siebie, teraz otwierajg sie na globalnos¢. ,kancuchy
wspotzaleznosci”[5] stajg sie coraz dluzsze. Mozliwosci prowadzenia
polityki coraz bardziej sie kurczg (co nie przeszkadza rzgdzgcym
przecenia¢ réznych rzeczy, a potem jeszcze domagal sie, by nie
przeszkadzano im w rzgdzeniu). By¢ moze, jak przypuszczal Carl
Schmitt, ,pojecie polityczno$ci” istotnie nalezy do epoki przejsciowe;j.
Moze jednak umozliwia ono lepsze rozumienie przemian, ktérych
jesteSmy Swiadkami - przyjrzenie sie im jak nowej fazie historii
politycznosci.

Czy na tej podstawie mozna odkry¢ co§ nowego u GrekOw — tego nie
wiem. Inni muszg oceni¢, czy owocna byta podjeta przeze mnie préba
kontekstowego zrozumienia radykalnie nowego poczatku. W kazdym
razie ciesze sie, ze te ksigzke moge podda¢ pod dyskusje rowniez w
Polsce.

Christian Meier
Monachium, styczen 2012

[1] Por. Ch. Meier, Zu Carl Schmitts Begriffsbildung — Das Politische
und der Nomos, [w:] H. Quaritsch (red.), Complexio Oppositorium. Uber
Carl Schmitt, Berlin 1988, s. 537 i nn.
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[2] Tytut tej ksigzki ma podwojne znaczenie. Dopisku ,,u GrekOw” nie
nalezy rozumiec¢ jako tezy, ze politycznos¢ powstata dopiero u Grekow.
Ma on raczej sugerowac, ze chodzi tu o pewien rodzaj politycznoSci,
ktory (w sposéb szczegdlny) powstat u Grekow. Presja czasu
towarzyszgca konczeniu manuskryptu spowodowata, ze w tekscie
pozostato kilka sformutowan, ktére w tym punkcie mogg zostac Zle
zrozumiane.

[3] Dzi$ z wiekszg jasnos$cig niz w chwili, gdy ukazato sie pierwsze
wydania ksigzki, mozna zrozumie¢ zaréwno to, ze Grecy rozwineli
kulture zupelnie odmienng od wszystkich pozostatych, jak i tego
przyczyny. Mozna rowniez wyjasnic, w jaki sposéb juz w czasach
przedklasycznych rozne dzieta i prady greckiej kultury wzajemnie od
siebie zalezaty i z siebie wynikaty. Na ten temat: Ch. Meier, Kultur um
der Freiheit willen. Griechische Anfiinge — Anfang Europas?, MUnchen
2009. Wydanie angielskie: A Culture of Freedom. Ancient Greece and
the Origins of Europe, Oxford 2011.

[4] O Schmittcie zob. Ch. Meier, Les Euménides d’Eschyle et le Concept
de , Politique” (,, Das Politische®), [w:] Eschyle, Les Choéphores. Les
Euménides, Paris 2011.

[5] N. Elias, Was ist Soziologie?, MUnchen 1970, s. 72 i nn. [Przektad
polski: Czym jest socjologia?, przet. B. Baran, Warszawa 2010, s. 85 i
nn.].
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