Orwell zwielokrotniony. Relacja z debaty
»,Orwell — adwokat rzeczywistosci? Miedzy
literaturg a politykg”

We wtorek, 7 sierpnia w redakcji Teologii Politycznej rozmawialiSmy o
tworczosci George'a Orwella, probujgc dociec Zrddet aktualnos$ci jego
publicystyki, atrakcyjnosci jego powiesci i trwatosci jego postaw. W
debacie udzial wzieli dr Piotr Graczyk oraz Piotr Gociek, za$
poprowadzit jg Jakub Pyda z Teologii Polityczne;j.

Czy warto czytac dzi§ Orwella? Czy przekaz jego tekstoéw jest nadal
aktualny? — zapytat gosci Jakub Pyda. Obaj zgodzili sie, ze literatura
Orwella jest warto$ciowg propozycjg dla wspétczesnego czytelnika.
Graczyk podkreslit, ze warto pokusi¢ sie o trud lektury ze wzgledu na
uderzajgcg aktualnos$¢ dziel Orwella, i to nie tylko Folwarku zwierzecego
oraz Roku 1984, wyjatkowo interesujgce sg bowiem réwniez eseje i jego
wczesne powiesci. Zdaniem Gocka, powodéw, dla ktérych warto czytac
Orwella, jest jeszcze wiecej — jego dzieta przetrwaly prébe czasu i wcigz
prowokujg wazne pytania, a co wiecej, mogg by¢ dzi$ czytane jako
komentarz do naszej wspotczesnosci. Na uwage zastuguje tez fakt, ze
obecnie mamy dostep do pelnej spuscizny pisarza, a nie tylko waskiego
wyboru dziet, funkcjonujgcych w drugim obiegu.

Orwell to rowniez jeden z pionieréow Swiadomej krytyki nowoczesnosci
czy ponowoczesnosci — wyliczat Gociek, polecajgc lekture nie tylko
Orwellowskiej beletrystyki, lecz takze jego mniej znanych esejow. Kim
jest ,,Orwell uwolniony”, o ktérym méwili obaj goscie na poczatku? —
zapytal Jakub Pyda, wprowadzajgc w obszar wspotczesnej interpretacji
tej twérczosci. Czy jest to patron inicjacji w dorostos¢, Sciggajacy
spoteczne maski, czy raczej dydaktyk, uczacy krytycznego myslenia, czy
moze ktos jeszcze innego pokroju? Czy to dobrze, ze wlasnie Rok 1984,
czyli antyutopia, jest dla wielu czytelnikéw wprowadzeniem w
tworczos$¢ pisarza?



Zdaniem Piotra Graczyka Rok 1984 na pewno ukierunkowuje myslenie

mtodych czytelnikéw o systemie sowieckim, ale na tym nie korniczy sie
tres¢ dzieta. Gociek zauwazyt natomiast, ze pierwszy w szkole pojawit
sie Folwark zwierzecy, ktéry nie jest bardzo skomplikowany w lekturze,
a przez to adekwatny dla mtodziezy. Rok 1984 jest natomiast jego
zdaniem najbardziej suchg, mimo ogromu pracy stowotworczej,
powiescig tego pisarza, ktéra jednoczesnie w wyjgtkowy sposob caty
czas oddziatuje na czytelnikow. To potgczenie antyutopii z formutg
Bildungsroman okazuje sie dla mtodych ludzi atrakcyjnym sposobem
prezentacji $wiata w jego rozmaitej ztozonosci. Mtodziez odnajduje w
Orwellu przewodnika w poszukiwaniu prawdy o rzeczywistosci — dodat.

Forma antyutopii jest wezwaniem do odwaznego obserwowania $wiata,
ale co w sytuacji, gdy w wyniku lektury czytelnik traci wiare w
rzeczywistos$¢? Jakie sg konsekwencje takiej uSwiadamiajgcej lektury? —
podsumowat pierwszg cze$¢ rozmowy Jakub Pyda, wprowadzajgc
jednoczes$nie w kolejny istotny problem lekturowy. Piotr Graczyk


https://www.youtube.com/watch?v=YkUbSrTBJQQ

nazwat Rok

Piotr Graczyk nazwatRok 1984 ,ksigzka
1984 ,,ksigzkg zbdjecka”, ZbOleCk.Q’j, jedna z
jednag z tych ksigzek tych ksigzek

e e , inicjacyjnych, ktére
inicjacyjnych, ktore trwale o
trwale reorganizujg

reorganizujg myslenie osob, myslenie 0s6b, ktore

ktore sie z nig zetkng sie z nig zetkna.

Orwell miat wedtug

niego szczegblny dar
wprowadzania czytelnika w Swiat historyczny rozumiany jako
przestrzen przeksztalcania sie ludzkich spoteczenstw za sprawg
rozwoju cywilizacji, a jednoczesnie przypominal, Ze zyjemy w takim
Swiecie, jaki sami sobie stworzymy. Obecnie zZyjemy w antropocenie,
epoce ludzi — powiedziat. Piotr Gociek zwrécit uwage na bolesng
samoswiadomos¢ i nieszczescie Orwella jako mysliciela, ktory, bedgc
wybitnym pisarzem owego antropocenu i nauczycielem mtodych, byt
tez poddawany surowej i nie zawsze uzasadnionej krytyce zaréwno
srodowisk diametralnie r6znigcych sie z nim §wiatopoglgdowo, jak i
tych, z ktérymi méglby mie¢ wiele wspélnego.

Z dzisiejszej perspektywy okazuje sie, Ze te czesto dyskwalifikujgce
Orwella oceny byty niesprawiedliwe, a jego twérczos$¢ dzisiaj jest
charakterystykg lekdw wspotczesnych, i to zarowno srodowisk
konserwatywnych, jak i liberalnych. Folwark zwierzecy bez kontekstu
stalinowskiego to niemalze opowie$¢ o Swiecie wspotczesnych
korporacji — méwit Gociek, a Graczyk dodawat, ze wszechobecne u
Orwella ekrany umieszczone w przestrzeni publicznej to dzi$ ekrany
naszych telefonéw, tabletéw i komputeréw, z ktérych korzystamy
dobrowolnie, udostepniajgc przy tym ogromne ilosci danych o sobie, i
to bez zadnych form przymusu ze strony panstwa. To znak czasu i
objaw specyficznej logiki kapitalistycznego spoteczenstwa, w mysl
ktérej cztowiek nieobecny w mediach spotecznos$ciowych przestaje byé
istotny. Ta ,dobrowolna inwigilacja” wynika z faktu, ze przeszliémy od
foucaultowskiego spoteczenstwa represyjnego do deleuzjaniskiego
spoteczenstwa kontroli pod grozba wykluczenia ze wspélnoty —
podsumowat.
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na pewno nie jest najbardziej pesymistycznym pisarzem XX wieku,
chociazby Beckettowski bezsens egzystencjalny jest bardziej dojmujgcy.
U Orwella istotnie wyczuwalny jest lek przed pogtebieniem sie
mechanizmow spotecznego ucisku, jednak autor pozostaje jednak
rewolucjonistg wierzgcym w zdolno$¢ cztowieka do oporu wobec
niesprzyjajgcych zjawisk — dodawat. Zdaniem Gocka Orwellowski
pesymizm w petni wybrzmiewa w eseistyce, gdzie ujawnia sie obawa
przed schamieniem spoteczenstwa, upadkiem jezyka i obyczajéw,
postepujgcg brutalizacjg kultury i coraz wiekszg amoralnoscig. Nie sg to
jednak objawy pesymizmu beznadziejnego.

Na zakonczenie debaty Jakub Pyda podnidst problem krytyki
spoteczenstwa angielskiego. Graczyk zwrdcit uwage w zwigzku z tym, ze
Orwell nie byl pisarzem romantycznym, piszgcym za sprawg
natchnienia, lecz traktowat przestrzen literatury jako laboratorium, w
ktérym prébowat niemalze naukowymi metodami w sposdb ostrozny,
niedogmatyczny, a nade wszystko empiryczny, pokaza¢ mechanizmy
rozwoju $wiata. Byl socjalistg, ktéry pragnat pokazac, ze mozna dgzy¢
do wiekszej réwnosci przy zachowaniu wielu tradycyjnych form
instytucji, ktére miaty by¢ gwarantem zaufania ludzi do paiistwa. W
odpowiedzi na te stowa Gociek dodat, ze Orwell byt socjalistg, ale nie
totalistg; byt ostrym krytykiem spoteczenstwa brytyjskiego, jego
postulaty spoteczne byty radykalne: zniesienie instytucji
parlamentarnych, przemystu prywatnego, szkét prywatnych, ale nie
postulowat przy tym, na przyktad, zniesienia monarchii. Nie jest to
dobrotliwa odmiana arystokratycznego socjalizmu angielskiego.
Postawa Orwella byta naznaczona nieufnoscig tak wobec wtadzy, jak
wobec religii czy zjawiska nacjonalizmu i antysemityzmu. Piotr Graczyk
trafnie podsumowat te odbrgzawiajgcg Orwella wymiane zdan méwigc,



ze jest to pisarz, ktory sformutowatl wiele kontrowersyjnych tez, ale
uczynit to w taki sposob, ze nadal chetnie je czytamy i zywo z nimi
polemizujemy.
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