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Zdanie ,Ja umre” nie jest ani prawdziwe, ani falszywe — odnosi sie do
przysztego stanu rzeczy. Doswiadczenie potoczne uczy, Ze to inni
umierajg; my — nie. Dzisiejszy homo ludens rozwazania o $mierci
traktuje jako strate czasu przeznaczonego na zabawe. O jej realnosci
nauczy? sie nie myslec.

Z catkiem innych powodow korica zycia majg prawo nie obawiac sie
ludzie religijni. Ging przeciez rosliny i zwierzeta, ludzie tylko umierajg i
przechodzg do innego Swiata. Dlatego zdumiewajg mnie terminalne leki
wielu katolikow. Czy stosunek do $mierci nie jest najlepszym testem
religijnosci? Czy wypiliby panstwo eliksir nieSmiertelnosci? Innymi
stowy: czy wybraliby panistwo absolutnie pewne zycie wieczne na ziemi,
czy tez wylali eliksir do zlewu, wybierajgc niepewnos$¢ zycia wiecznego
w niebie? To nie nowa, zradykalizowana wersja zaktadu Pascala.



Koncept eliksiru nieSmiertelnosci jest pomystem  skrajnie
antychrze$cijaniskim i antybozym. Ow eliksir w ludzkiej historii byt
poszukiwany i jakoby znajdowany. Ma nawet swoja nazwe: lapis
philosophorum. Kamien filozoficzny — tajemna substancja alchemikow,
ktérzy w laboratoriach postanowili odkry¢ prawde absolutng. Bogu
podobni.

Stynny francuski matematyk i filozof Laplace, zapytany przez
Napoleona Bonaparte: ,Dlaczego w panskich pracach nic sie nie méwi o
Bogu?”, mial odpowiedzie¢ z dumg: ,Sire, ta hipoteza nie byla mi
potrzebna”. Podobnie mysli wielu wspéblczesnych uczonych
poszukujacych metod unie$miertelnienia cztowieka. Pewien biolog
opowiadal mi, ze wystarczy co$ przestawi¢ w DNA, aby nasz organizm
permanentnie sie reprodukowat. Nasi sukcesorzy w nieskoniczonosci
majg zachowywaé ciala dwudziestolatkow, chociaz ich mézgi bedg
gromadzity wiedze i doSwiadczenie. Dlatego my, ludzie dzisiaj zyjacy,
jeste$my bytami hipertragicznymi. Jako jedni z ostatnich umrzemy. Bo
najdalej za sto lat wszyscy bedg juz nieSmiertelni. — JesteSmy jak
zotlierz, ktOry ginie w ostatniej minucie wojny. Co za pech -
konkludowat biolog.

Uczony ten zagubil jedng mysl. Jaka? Zauwazmy, ze we wszystkich
filmach o tworzeniu golemoéw ich konstruktorzy w konicowej fazie, aby
tchng¢ zycie w wyprodukowane cialo, doprowadzajg do nich energie
(np. w filmie ze Stingiem jest to piorun). A zatem tworcy tych filmow
czujg intuicyjnie, ze kompletno$¢ materialna nie wystarczy, zeby zy¢.
Nie wystarczy mieé¢ wszystkiego na swoim miejscu. Potrzebne jest
jeszcze co$, co w tego rodzaju kinematografii naiwnie kojarzy sie jej
tworcom z prgdem. Zatem przyjaciela — biologa pytam: jak owo ,,co$”,
co chrzescijanie nazywajg duszg, zmusi¢ do dziatania poza czasowym
dystansem wyznaczonym przez Boga?

Tej obserwacji nie poczynit umierajgcy na raka Walt Disney, ktéry kazat
sie zamrozi¢ po $mierci (czy widzieli Panstwo te diaboliczne, stalowe
silosy z zamrozonymi zmartymi multimilionerami?). Owszem, pewnie
za jakie§ sto lat superkomputer De-Terminator przywrdci
odmrozonemu ciatu kompletno$¢: wstawi wszystkie brakujgce atomy w
narzgdach zniszczonych przez chorobe i samo zamrozenie (woda, z



ktérej sktadamy sie w 95 proc., gdy zamarza, rozsadza komorki). Ale co
potem? Wstanie i powie ,,Dzient dobry”? A jezeli nie, to czy podigczy sie
ciato do piorunochronu? A jes$li nie, to co naukowcy majg w zanadrzu
jako odpowiednik filmowego pradu elektrycznego? Nauka nie zna ani
jednego przypadku, zeby udalo sie ozywiC zwierze. Z powyzszych
wzgledéw zaden superkonstruktor, jak sie wydaje, nie moze nas na
zawotanie rozktadac i sktada¢. Musiatby dysponowa¢ prawdziwie Bozg
technologig. Walt Disney odszedt z tego Swiata definitywnie.

Wielu uczonych nie przejmuje sie naocznym doswiadczeniem mistykow
ani piecioma dowodami na istnienie Boga §w. Tomasza z Akwinu. Tym
bardziej chtopa, ktory zwazyl dusze. Zwazyt umierajgcego krewniaka
tuz przed Smiercig i tuz po Smierci. Odjemna minus odjemnik — daty
wielko$¢ r6zng od zera, a mieszkancowi podbeskidzkiej wsi upragniong
pewnosc¢ teologiczng. Nikt z uczonych sceptykow na to nie wpadt (nie,
nie na to, zeby zwazy¢ dusze — na to, aby tak uporczywie poszukiwaé
Boga). [ to jest btad.

Gdy mysle o naszym odchodzeniu, czesto przypomina mi sie taweczka z
Patriarszych Prudéw, ktorej realny pierwowzor stoi w Moskwie do
dzisiaj. Jesli wierzy¢ Buthakowowi, o podobnych sprawach debatowato
na niej kiedy$ z szatanem dwdch moskwian. Zaden z nich nie wierzyt w
istnienie nieba. Szatan jednak wierzy w Boga. Wiecej — zna Go. I Michat
Aleksandrowicz Berlioz miat wkrotce zdoby¢ te wiedze. W ostatnim
przebltysku $wiadomos$ci jego glowa pomyslata: ,A jednak!”. Jego
mlodszy towarzysz ganial pdzZniej ze Swietym obrazkiem na piersiach.
Takiej doznat iluminacji.

Tragiczne zdarzenia co§ w nas zmieniajg. Jednak ostateczny dowdd na
istnienie Boga zostanie nam zaprezentowany nie zbiorowo, lecz
indywidualnie. ,Kazdemu bedzie dane wedle jego wiary”. I nie trzeba
bedzie na to dlugo czeka¢. Dlatego warto zy¢ tak, jakby sie miato
umrzed jutro.
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