Pawel Rzewuski: Kontusz Kosciuszki

Sarmatyzm Kos$ciuszki, chociaz nie manifestowany przez trzeciorzedne
elementy jak kontusz czy pas kontuszowy, zostat spelniony wtasnie w
idei powstania w ktorym doprowadzit konsekwentnie dgzyt do
perspektywicznego uwlaszczenia chtopoéw — pisze Pawel Rzewuski w
»Teologii Politycznej Co Tydzien”: Kosciuszko. Kustosz wolnosci.

Tadeusz Kosciuszko w historii Polski odgrywa role niezwyklg, chociaz
dzisiaj wyraZnie mniej istotng niz w okresie Polski Ludowej. Dzisiaj
postrzega sie go czesciej jako rewolucjoniste, przynoszgcego do Polski
nowinki z Francji i Ameryki. Ztozyto sie na to wiele czynnikéw, wsrod
ktérych jednym z najistotniejszych jest trudno$¢ przypisania go do
prosto pojmowanej tradycji sarmacji.

Bo jak to - z jednej strony sarmata, z drugiej rewolucjonista?
Konserwatysta marzgcy o uwtaszczeniu chtopéw? Jedno z drugim nie
do konca zdaje sie tgczy¢. Stad tez tatwiej byto zrobic z niego (a prym
wiodta propaganda) komuniste — socjaliste. A wszystko dlatego, ze
trzysta lat tradycji Rzeczpospolitej Obojga Narodéw chcemy w prosty
sposOb zredukowacé do jej kilku przejawdw.

Przedziwne inspiracje

Cos byto przedziwnego w tym, Ze polscy socjalisci i polscy komunisci (ci
starszego pokolenia) nie odrzucali tradycji Rzeczpospolitej Obojga
Narodéw ale wrecz sie w niej zaczytywali. Aby siegng¢ po dwa wyraziste
przyktady i Pitsudski i Dzierzynski za jedna z najwazniejszych autora
dla uformowania sie Swiatopoglgdu siebie wskazywali romantykéow.
Przy czym marszatek Polski wolal bardziej arcysarmackiego
Beniowskiego Stowackiego, a pierwszy dowédca WCzeKa Mickiewicza.



Bez dobrego zrozumienia przedziwnej tradycji sarmatyzmu, jej
obszaréw i wyktadni, oraz tkwigcych w nich zatozeniach, trudno
zrozumie¢ dziatania Tadeusza Ko$ciuszki, tego, ze wbrew pozorom nie
byl przeciwny sarmackiej tradycji a wrecz przeciwnie byt jej
kontynuatorem, a insurekcja byta przejawem sarmackich kategorii
polityki.

Wiele sarmatyzmoéw

Przywykto sie uwazaé¢ sarmatyzm za monolit, do tego monolit z
doprawiong gebg p6zno osiemnastowiecznego szlachciury, ktéry czytac
nie potrafil, zrywat sejmy i popierat Targowice. Do tego nalezy dosypac
gars$¢ skrajnej dewocji manifestujgcej sie sarmatyzacjq nieba (gdzie
Swiety Piotr jest hetmanem) i stereotyp gotowy. Czy ma to wiele z
prawdg wspélnego? Troche ma z oczywistych wzgledow, bo przeciez i
tacy szlachcice byli.

Po pierwsze sarmatyzm (traktowane jako peten spektrum pogladéw od
XVI do XVIII wieku) nie byt ani tradycjonalistyczny, ani konserwatywny,
ani postepowy ani liberalny, byt formacja kulturowg, ktéra miata r6zne
tendencje, konserwatywne, liberalne, tradycjonalistyczne etc.
Rozréznienie wazne, bo pozwala na odsuniecie precz fatszywego
podziatu na ciemnogrodzka Polske i postepowy Zachdd. Wszystko co
konserwatywne i liberalne wyptywato z sarmackos$ci, co najwyzej
pobudzone do zycia przez obce wptywy. Istotg jest fakt, ze ziarno
kazdego z pragdéw znajdowato sie wlasnie tutaj w przyjetej przez
Polakow formie cywilizacyjnej a nie na Zachodzie. OczywiScie moze
kto$ zglosi¢ zarzut, ze jak to przeciez wszystko co sarmacja stworzyta to
jedynie zlepek tradycji (francuskich, wloskich, rzymskich i wegierskich).
OczywiScie wiele byto wyplywow ale ztgczenie tradycji dato nowg
polska jako$¢ i to ona determinowata dziatania ludzi zyjgcych nad
Wista.

Podstawg sarmacji byta wtasna forma recepcji Arystotelesa i Cycerona
ktadgca silny nacisk na angazowanie sie w sprawy panstwa. Vita activa
spetniajgca sie wtasnie w dziataniu politycznym - republikanizmie. Nie



przesgdzato to jeszcze czy dominowac¢ ma kierunek dgzacy ku tradycji,
czy ku zmianie.

Przegladajac historie Rzeczpospolitej Obojga Narodow natrafimy na
caty wachlarz przedziwnych oséb, niepasujgcych do siebie a bedgcych
zarazem zgodnymi, co do wlasnego pochodzenia i formacji kulturowej.
Sarmate-dewote jednoczes$nie obtozonego ekskomunikg Stanistawa
Orzechowskiego, sarmate-ateiste Krzysztofa Lyszczynskiego, sarmatéw
chcacych da¢ wolno$¢ chtopom Andrzeja Frycza-Modrzewskiego i
Aarona Aleksandra Olizarowskiego, sarmate chcgcego zaprowadzenia
absolutyzmu Krzysztofa Warszewickiego, sarmate kontrrewolucjoniste
Mikotaja Zebrzydowskiego. Rojalistow i demokratow, zwolennikéw
absolutyzmu i anarchii, modernistow jak Konarski i tradycjonalistéw jak
Rzewuski. Jednym stowem: ,Hulaj dusza! Kazdy znajdzie stanowisko
dla siebie”.

Zrenica oka

W samym kodzie kulturowym Rzeczpospolitej pozostawato bardzo
duze pole manewru dla r6znych idei i r6znych sposobéw myslenia,
ktore spaja jedna warto$¢ — wolnos¢. Rozumiana na wiele sposobéw od
anarchistycznego po religijny, ale zawsze bedgca wartoscig nadrzedng w
stosunku do innych. Szlachta — wobec zagadnienia wolno$ci — byla
wewnetrznie zréznicowana. Wolnos$¢ ta przyjmowata rozmaite formy:
indywidualistyczna wolno$¢ totalna, niepodlegtosc¢ jednostki wzgledem
ogotu (realizowana w wolnej stuzbie panstwu) czy wreszcie wolnos¢
chrzescijaniska, rozumiana jako Swiadome przyjmowanie
przeznaczonego losu. Niemniej caty czas byta to wolnos¢, a nie jak w
przypadku Rosji — stuzba. Bez wzgledu na swoje przekonania
polityczne, religijne czy obyczajowe sarmata byt wolnym cztowiekiem.
Polska za$ krajem ludzi wolnych.

Mozna bylo by¢ zatem sarmatg na wiele sposobow. Kluczowym byta
wiara w nadrzedng idee wolnosci. Per analogia do podziatu
konserwatyzmu podanym przez Ryszarda Legutke na konserwatyzm
jako zachowanie status quo, jako powr6t do przesztosciijak realizacja
pewnej idei. I raczej w ten sposOb nalezy rozpatrywac tradycje
sarmatyzmu, wzgledem jej stosunku do wolnos$ci. Wolnosci jako co$ co



bylo i do czego nalezy wrdci¢ (powrdt do antyku), wolno$¢ statusu quo
(realizujemy najlepszy z modeli) oraz realizacje idei (nalezy rozszerzy¢ i
caty czas dalej modyfikowacd) Jezeli przesledzi¢ historie Rzeczpospolitej
Obojga Narodéw odkryije sie, ze w zalezno$ci od okresu dominowato
powszechnym byla realizacja kazdego z tych trzech pojec.

Wiekszos$¢ wieku XVIII uptyneta pod znakiem tego pierwszego
sarmatyzmu. Masy szlachty powtarzaty syte i zadowolone ,,za krola
Sasa jedz pij i popuszczaj pasa. Nie chciano niczego zmieniad,
autorytarnie okre$lono, Ze osiggnieto forme idealng panstwa, debata
nad nig byta nie tylko czyms niewtasciwym, ale wrecz bluZnierczym.
Proces ten zaczat sie gdzie$ na przetomie wieku XVIi XVII a ostatecznie
zostat wypelni wprowadzony w zycie w drugiej potowie wieku XVII.

Minimalizm oczekiwan przynidst tragiczne skutki. Rozbiory potozyty
kres idei Polski jako krainy powszechnej wolnosci. A przeciez jeszcze do
potowy w XVI wieku realizowano plan rozszerzania wolnos$ci na kolejne
grupy — nie przypadkiem Polska stata sie przez dtugi czas przystanig dla
innowiercow i zydéw. OczywiScie wolno$¢ wyznania nie miata cech
ekumenizmu, ale i tak byta nieporéwnywalnie wieksza niz w innych
krajach. Do tego przez pewien czas istniata szansa na realne
rozszerzenie wolnosci politycznej na mieszczanstwo. Szanse te w duzej
mierze zmarnowali sami mieszczanie a istniaty przeciez i projekty
dania wolnosci osobistej chtopom.

Podgoleni rewolucjonisci

Jednoczes$nie w politycznej kulturze sarmackiej istnial pierwiastek,
ktéry mozna niejako interpretowac jako rewolucyjne. Nie chodzi nawet
o same cele, ale $srodki, ktére wymakajg sie prostym interpretacjom.
Idea konfederacji i rokoszu miaty w sobie niezwykle duzy potencjat
rewolucyjny. Bylo oddolnym zgromadzeniem w celu dopuszczenia lub
niedopuszczenia do decyzji wtadzy zwierzchniej. Wyjsciem z prostych
regul prawa i jednocze$nie uznanie, ze panujgcy stanu rzeczy.



Rokosze w swoje istocie byl sprzeciwem wobec legalnej wladzy
krélewskiej. Nie musiaty przybiera¢ wymiaru zbrojnego wystgpienia, ale
w rzeczywistosci przeciez nim byty. I rokosz Zebrzydowskiego (bedgcy
w de facto kontrrewolucjg wobec projektow kréla) i Lubomirskiego
(bedgcy réwniez sprzeciwem wobec plandw krolewskich) przybraty
krwawy obrot. Wydarzenia roku 1666, bitwa pod Matwami byta
wydarzeniem przerazajgcym. Rokoszanie wycieli w pienn doborowych
zotnierzy armii koronnej. Skala wydarzenia przerazita wspotczesnych a
cata sytuacja przypominata wrecz wydarzenia z czasoéw wojny domowej
w Rosji.

Rokosz miat przedziwny status, byt zgodni z prawem i jednocze$nie byt
jemu przeciwny. Byl zgodny, poniewaz Artykuly henrykowskie
zapewniaty mozliwo$¢ sprzeciwu wobec wiadcy, réwniez wystgpienia
zbrojnego jezeli ten sprzeciw sie prawu. Jednocze$nie rokoszanie byli
uwazani za wichrzycieli przez wspodtczesnych. Widziano w nich tych
ktérzy niszczg rzeczpospolitg, ktorzy jg demontujg i wprowadzajg
chaos. Niemniej caty czas, podobnie jak liberum veto istniato i
wpisywato sie w umysty jako jedno z mozliwych narzedzi politycznych.

Realizacja idei wolnosci

Ped do powszechnej wolnosci nie zostal nigdy zatrzymany, zostat
przeformutowany. Zrezygnowano z projektu wolnosci powszechnej
(takg jakg postulowali Frycz czy pdzniej niektorzy z jezuitéw) a
zawezono go na state do jednego ze stanéw, czyli szlachty.

Btedem byloby stwierdzenie, ze istniaty jedynie takie glosy. W roku
1650 Aaron Aleksander Olizarowski pisat wprost o koniecznosci
przedefiniowania pojecia obywatel (odwotujgc sie do terminologii
podanej przez Bodina). Pisal, ze obywatelem Rzeczpospolitej sg
rowniez chlopi, a panujgce w niej relacje poddanstwa miedzy
wloscianami a szlachtg sg bezprawne. Wprost mowit, Ze chtopi nie sg
niczyimi niewolnikami.

Pan Tadeusz



Mineto prawie 150 lat, Rzeczpospolita przeszia liczne przemiany. Po
marazmie przetomu XVII i XVIII wieku nastgpity zmiany. Najpierw
Stanistaw Konarski przedstawit projekt reform, potem juz znacznie za
pdzno zaczeto wprowadzac zmiany, tgcznie z najwazniejszg
konstytucjg 3 maja.

Ustawa zasadnicza wzbudzata wiele skrajnych emocji i spolaryzowata
spoteczenstwo na dwa obozy. Do tego i wSrdd Polakéw i obcokrajowcow
mozna bylto wrecz ustyszec zarzuty, Ze byta ona po prostu rewolucjg.

Trzy lata pdzniej, po przegranej wojnie o konstytucje i Il rozbiorze
wybucht nowy konflikt. Na czele insurekcji skierowanej przeciwko Rosji
i Targowiczanom wystgpit zdolny dowddca, bohater wojny
amerykanskiej Tadeusz Ko$ciuszko.

Tworcy insurekcja ko$ciuszkowskiej mieli mieszany stosunek do
konstytucji 3 maja. Z jednej strony nalezeli do tego samego pokolenia
co jej tworcy (ba, czes¢ z nich brato udziat w pracach nad ustawg
zasadniczg) jednoczes$nie mysleli juz w inny sposéb. A przejawem tej
innosci byt republikanin Kosciuszko. Sama insurekcja zas czerpata
inspiracje z tradycji konfederacji i rokoszu, gwaltownego i zbrojnego
bronienia swojego prawa do wolnosci.

W przypadku Tadeusza Kosciuszki mozna mowié o przedziwnej drodze
idei. Ustroj Rzeczpospolitej Obojga Narodéw byt jedng z inspiracji dla
ojcéw zatozycieli Stanow Zjednoczonych, znali oni i pisma polskich
arian. i ,,O senatorze doskonatym” Wawrzynca Goslickiego, a co
najwazniejsze zastanawiali sie nad historig Rzeczpospolitej Obojga
Narodéw odnotowujac jej btedy i stworzyc¢ jej lepszg wersje. Pewnego
rodzaju renesansu mysli z przetomu wieku XVI i XVII.

[ to wlasnie zobaczylt syn ziemianina herbu Roch III, potomek starego
rodu, Tadeusz Ko$ciuszko. Bogatszy o polsko-amerykanskie
doswiadczenie wrdcit, aby glosié¢ stare polskie hasta przeformutowane



na nowg modte. Niejako opakowane informacjg, ze pochodzg zza morza
rodzime idee republikanskie. A przed wszystkim realizacji ideatu
powszechnej wolnosSci.

Hastem insurekcji szybko zostato hasto Wolnos$¢-Cato$¢-Niepodleglosé.
A na jej realizacje nie trzeba byto dtugo czekaé, Kosciuszko wierny
republikariskim ideatom rozszerzat pojecie narodu politycznego i
chetnie wigczyt do niego chtopéw. Jego sarmatyzm, chociaz nie
manifestowany przez trzeciorzedne elementy jak kontusz czy pas
kontuszowy zostat spelniony wtasnie w idei powstania w ktérym
doprowadzit konsekwentnie dgzyt do perspektywicznego uwtaszczenia
chtopéw.

Uniwersal potaniecki byt przeciez realizacjg dawnych projektéw
Olizarowskiego, Frycza i Towarzystwa Jezusowego taki miedzy innymi
jak trzeci punkt sluboéw Iwowskich. Nadaniem ich wolnosci, przez co
zblizenie sie do realizacji powszechnej wolnosci, stworzenia z
Rzeczpospolitej krainy ludzi wolnych (i tylko wolnych). Drugi punkt
uniwersatu glosil, ze ,,0soba wszelkiego WtoScianina jest wolna, i ze
mu wolno przenie$¢ sie gdzie chce, byleby o§wiadczyt Komisyji
Porzgdkowej swego Wojewddztwa gdzie sie przenosi, i byleby diugi
winne oraz Podatki Krajowe optacit”. Nie byla to jeszcze zmiana
totalna, czynigca z wloScian rownych szlachcie, ale w sposob niezwykty
zmieniajgca ich pozycje i stanowigca jej w stosunku do ich wcze$niejsze
sytuacji realng zmiane. W rzeczywistosci bedgcg wtasnie realizacjg idei
sarmatyzmu. Ko$ciuszko pod tym wzgledem nie byt nowatorem a
interpretatorem tradycji.



