Pawel Rzewuski: Problemy z tradycjg
miedzymorza

Warunkiem koniecznym, bez ktérego niemozliwym bedzie snucie
jakichkolwiek wizji miedzymorza odwotujgcych sie do tradycji I
Rzeczpospolitej, jest bezwzgledne odejscie od retoryki opartej na idei
narodu i zastgpienie jej ideg panstwa - przeczytaj w ,, Teologii
Politycznej Co Tydzien”: Projekt: Intermarium tekst Pawta
Rzewuskiego o tradycji koncepcji miedzymorza.

W latach swojej Swietnosci terytorialnej I Rzeczpospolita lezata de facto
nad dwoma morzami, Battykiem i Morzem Czarnym. Trudno dzi$
powiedzie¢, ktore z nich byto wazniejsze. Miedzy dwoma kulturami —
potudniowg i péinocg - rozpieta byta kraina swobdd i wolnosci, a
zarazem panstwo zmarnowanych mozliwosci.

»~Wladystawie, Swiete dziecie krola Polski Przeswietego!” — pisat w
Osmanie Gunduli¢, jeden z najwazniejszych poetéw chorwackich. Byt to
bowiem okres (nie tylko w czasach Jagiellonéw), kiedy na
Rzeczpospolitg patrzono niczym na kierunkowskaz, a jej idea
przyciggata obcokrajowcow i stawata sie coraz bardziej atrakcyjna.
Liczne ludy stowianskie widziaty w niej przedmurze chrzescijanstwa,
jedyng nadzieje w walce z Imperium Osmanskim, a takze kraj swobody
religijnej. Nie przypadkiem to wtasnie Rzeczpospolita jawita sie Zydom
jako ziemia obiecana. Wierzono przez pewien czas, ze bedzie miejscem
ponownego przyj$cia Mesjasza. Teoretycznie idea Rzeczpospolitej
powinna do dzisiejszego dnia by¢ drogowskazem. W jej sktad wchodzita
dzisiejsza L.otwa, Litwa, Prusy Wschodnie, Biatorus, Ukraina oraz czes$¢
ziem Stowacji i Rumunii. W orbicie wptywéw pozostawata Motdawia i
niektore z dalszych regionéw. Stowianie batkanscy, zyjgcy pod
panowaniem suttana, patrzyli na Rzeczpospolitg z nabozng czcig.
Mogta staé sie przeciwwagg dla dominacji Imperium Osmanskiego, ale
niestety tak sie nie stato.



I Rzeczpospolita byta punktem odniesienia dla XX-wiecznej koncepcji
miedzymorza. J6zef Pitsudski $nit o jednym bloku siegajgcym od
Finlandii po Rumunie i Jugostawie. Wielka idea nie zaktadata takich
problemow, jak animozje miedzy poszczegbélnymi narodami, ktére
miaty wchodzi¢ w sktad bloku. Wazny byt cel, czyli powstrzymanie
Sowieckiej Rosji. Pytanie czy dzisiaj, w zmienionym S$wiecie, jest to
mozliwe i jak nalezy w ogble rozumie¢ ,,miedzymorze”. Przyktadajgc
wiele tradycji, mozna w réznoraki sposdb rozumie¢ ten termin. Jezeli
kierowac sie bedziemy czasami Jagielloriskimi, to ujrzymy bardzo
rozlegla wizje opartg na dynastycznej polityce domu Jagielloriskiego, w
ktérej znajdzie sie miejsce i na Wegry, i na Czechy. Wtedy spoiwem
wigzgcym byl jeden réd - czynnik, o ktérym dzisiaj mato kto poza
Polskg pamieta. Proby odwotywania sie do tej tradycji wydaja sie wiec
pozbawione sensu, nie bedg wystarczajgco czytelne dla innych
narodow. Alternatywg mogg by¢ nieco pdzZniejsze doSwiadczenia
czaséw po Unii Lubelskiej, czyli okres Rzeczpospolitej Obojga Narodow i
idea zlotej wolnosSci, atrakcyjnosci kulturowej, a co za tym idzie
zupelnie nowatorskiej wizji zycia, unii dwoch bytéw narodowych. Czy
zatem sarmackie miedzymorze ma szanse stac sie punktem odniesienia
dla dzisiejszej wizji?

Wydaje sie niestety, ze nie. Idea Rzeczpospolitej jako panstwa
wielonarodowego zostata zredukowana do doswiadczenia Korony, czy
moze méwigc precyzyjniej — do§wiadczenia polskiego. Takze
potomkowie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego majg do niej stosunek
ambiwalentny. Pojawiajg sie¢ nawet, zupelnie nie majgce potwierdzenia
w zrddiach, teorie o rzekomej kolonizacji Litwy przez Polske.
Szczegolnie trudne do obrony, jezeli przeanalizuje sie na przyktad, ile
urzedéw w Rzeczpospolitej piastowali urodzeni na Litwie szlachcice.
Paradoksalno$c¢ oskarzen o kolonialne tendencje Rzeczpospolitej jest
jeszcze lepiej uchwytna, jezeli uSwiadomimy sobie, ze gdyby nie
swobody i tolerancyjno$¢ szlachty mniejsze nacje wchodzgce w sktad
Rzeczpospolitej nie mogtyby rozwingé swojej odrebnosci narodowej.
Ukraina mogtaby zostac¢ na przetomie XVI i XVII wieku bardzo tatwo
zdominowana i w pelni spolonizowana, tak jak to miato miejsce w
czasach rodzgcego sie panstwa Polskiego z mniejszymi plemionami.
Problem stanowit brak spdjnego stosunku do ludéw zamieszkujgcych



Rzeczpospolitg. W przypadku Ukrainy najpierw otrzymata ona
olbrzymie swobody, pokazano inng wizje rzeczywistos¢, aby potem
zakrzyknad, Ze jest niczym ,,paznokcie do przyciecia”.

Nie mniej pokomplikowane sg wspdlne losy potudniowych terenéw
Europy. Relacje Wotochow, Motdawian i Rzeczpospolitej to awantury
motdawskie — wspolny termin okreSlajgcy wszystkie dziatania militarne
Polakow na terenie potudniowym. Zaréwno te z polecenia wtadcy, jak i
te z prywatnej inicjatywy. Na Motdawie i Wotoszczyzne czy
Siedmiogrdod wybierali sie i krélowie i magnaci. Potocki, Zamoyski i
Sobieski uwazali Moldawie za potencjalne lenno. Ten ostatni starat sie
nawet, aby jego syn zostatl jej dziedzicznym wtadca.

Nawet kiedy wojska koronne wchodzity na Wotoszczyzne czy Motdawie,
ich zachowanie blizsze byto rabunkom i gwattom czynionym przez
oddziaty szwedzkie podczas potopu niz roli oswobodzicieli Poczgtkowo
oczekiwani z otwartymi rekoma, szybko zostawiali znienawidzeni i
wzgardzeni, kojarzyli sie bowiem z mordami i zniszczeniem. Nie
przypadkiem Wotosi nie raz i nie dwa stawali przeciwko
Rzeczypospolitej, a podczas trudnych walk ze Szwecjg od potudnia
grozit nam atak i ze strony Motdawii, Siedmiogrodu i Wotoszczyzny.
Pomoc natomiast uzyskaliSmy od potencjalnego wspdlnego przeciwnika
i Polski, i krajow potudnia — Chanatu Krymskiego. Rzeczpospolita
zamiast zadbad o istniejgce na tamtych ziemiach szczere uczucia,
zmarnowata je przez prywate i brak konsekwencji w dziataniu.

Wielokrotnie, czego Prusy sg najlepszym przyktadem, Rzeczpospolita
nie wykorzystata okazji, jakg historia data jej wobec sgsiadujgcych z nig
terytoriéw. Na tropach Smetka jest poSwiecone przeciez polskosci tlgcej
sie na terenie dzisiejszych Mazur i Obwodu Kaliningradzkiego.
Plomienia, ktéry cho¢ powinien by¢ przez Polske latami
podtrzymywany, gaszono. A przeciez w Prusach, najwazniejszym
lennie polskim, byt przeciez okres, kiedy naprawde oczekiwano
wlgczenia w granice Rzeczypospolitej. Méwiono po polsku i chciano by¢
cze$cig wielkiego projektu. Juz za czasow ostatnich Jagiellonow
mieszkancy Prus byli ignorowani i spychani na margines. Nie mowigc o
otwartej ranie na wspolnej tradycji miedzymorza, ktorg jest kwestia
ukrainska. Obie strony konfliktu, zaré6wno Kozacy, jak i Rzeczpospolita,
sprawity, Ze ziemia ta gnita od wylanej krwi (i nie jest to niestety



metafora). O ile dla Polski I Rzeczpospolita moze stac sie punktem
odniesienia, o tyle dla trzeciego najwazniejszego cztonu miedzymorza
— dla Ukrainy moze by¢ to wrecz niemozliwe. Dla wielu narodow
doswiadczenie Rzeczpospolitej Obojga Narodéw jest obcigzone
pietnem, ktorego nie da sie wyzbyc¢.

Problem stanowito spoteczenstwo Rzeczypospolitej, ktére nie tyle byto
zamkniete na przybyszow, ile nie wykazato zainteresowania
podzieleniem sie swojg ideg i przekucia jej w jeden nurt pociggajgcy
inne narody. Ludzie ciggneli do Rzeczpospolitej, ale ta — chociaz nie
zamykata przed nimi drzwi — nie zachecata tez do wejscia w progi. Nie
zadbano, aby tradycja wolnej Rzeczpospolitej byta tradycjg nie tylko
Korony i Litwy, lecz takze innych narodéw. W tym tkwi jej
paradoksalno$¢. W przypadku idei miedzymorza Rzeczpospolita Obojga
Narodow byta tak dalece tolerancyjna i niechetna do dominacji, a
zarazem zamknieta na nowych podmiotéw, Ze jej idea nie miata szans
na trwate zakorzenic sie w narodach innych niz polski i litewski. Przez
dziesigtki lat pozwalano zy¢ innym i zarazem izolowano ich od
wspoétrzadzenia. Polscy Tatarzy na przyktad woleli by¢ przy
Rzeczpospolitej nawet wbrew woli czesci z jej obywateli. MoZna wrecz
powiedzied, ze szlachta nie dorosta do idei ktorg wprowadzita w zycie —
idee zlotej wolnosci.

Co gorsza Rzeczpospolita przechodzita wewnetrzne przemiany i z kraju
otwartego stawala sie coraz bardziej zamknieta. P6Zniejszy szowinizm
szlachty, jej ekskluzywizm na zawsze zamkng mozliwos$¢ oparcia sie na
tej tradycji. Z panstwa Rusindw, Polakéw i Litwinow, prawostawnych,
katolikdw i protestantéw Rzeczpospolita stata sie do§wiadczeniem
szlachty katolickiej, co skutecznie wyeliminowato mozliwo$¢ dialogu i z
roku na rok tworzyto coraz wieksze podziaty.

Czy zatem tradycja Rzeczypospolitej jest stracona w przypadku
tworzenia jednego wspélnego frontu? By¢ moze nie, ale wymaga to
wiele pracy i przede wszystkim rzetelnego rozrachunku tradycji
Rzeczypospolitej Obojga Narodow, szczerej spowiedzi historycznej
rozpoczetej od dawnych ziem Koronnych. Znalezienia wspdlnego
mianownika i celu istnienia wspolnoty wielonarodowos$ciowej,
odwotujgcej sie do dawnej spuscizny. Moze by¢ nig idea wolnosci i
tolerancji, alternatywna w stosunku do tej proponowanej przez Unie



Europejskg, oparta na innych fundamentach. Jakich? By¢ moze
najlepszym wyborem jest ekumenicznos$¢ chrzescijaniska, jaka
panowata w Polsce pod koniec XVII wieku, by¢ moze tradycja antyczna.
Pytania te caty czas wymagajg przepracowania i odpowiedzi.
Warunkiem koniecznym, bez ktoérego niemozliwym bedzie snucie
jakichkolwiek wizji miedzymorza odwotujgcych sie do tradycji I
Rzeczpospolitej, jest bezwzgledne odejscie od retoryki opartej na idei
narodu i zastgpienie jej ideg panistwa. Rzeczypospolita Obojga Narodéw
widziana przez pryzmat nacjonalistyczny zawsze bedzie rodzita
konflikty.



