Piotr Kiezun: Powroét do Itaki, ktorej nie ma.
Pamiec i konserwatywna mitologia

Konserwatyzm jako taki ucieka od abstrakcyjnej uniwersalizacji i jest
zawsze kontekstowy, nie wystarczy czyta¢ Edmunda Burke’a i
zachwycac sie angielskim ustrojem
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Wszyscy znamy te historie. Po dziesieciu latach oblegania Troi
Achajowie zdobywajg miasto, obracajg je w ruine, mordujg mezczyzn, a
nastepnie biorg do niewoli kobiety i dzieci. Rachunki sg wyréwnane.
Pozostaje tylko zlozy¢ ofiare Atenie, ktora wspierata zwyciezcéw w
czasie wojny. Odyseusz nie zamierza jednak czekac¢ i wyrusza w droge
powrotng. Z woli bogdéw jego podréz trwa nastepne dziesie¢ lat i jest
petlna fantastycznych przygdd. Tak w najwiekszym skrocie mozna by
stresci¢ Odyseje, ktora w warstwie fabularnej pozostaje przede
wszystkim  poematem o powrocie do rodzinnego domu,
paradygmatycznym opisem losu wszelkich wygnancéw i apatrydow.

Odyseja to jednak co$ wiecej. Poznajemy w niej nie tylko zyciorys
gléwnego bohatera, ale rowniez mityczne krainy zamieszkane przez
bogdéw, pot-bogdw i bestie. U Grekdéw kontakt z bostwem rzadko kiedy
konczy sie dobrze, opis spotkan z Kirke czy Kalipso wzmacnia wiec
dramaturgie opowieSci. Pozwala ponadto w symboliczny sposdb
doswiadczy¢ tego, co nieludzkie, a przez to okresli¢ granice
cztowieczenstwa. Kiedy Odyseusz przyptywa do krainy Lotofagow,
wysyla trzech towarzyszy, by sprawdzili, kim sg jej mieszkancy. Ci
karmig przybyszéw lotosami, ktére przynoszg zapomnienie. Odyseusz
sita zmusza przyjaciot do powrotu na 16dzZz. W odréznieniu od
Lotofagéw, czlowiek pozostaje cztowiekiem, poniewaz pamieta swojg
przeszto$s¢ — wie skad przychodzi, a przez to wie, kim jest. Podobnie
rzecz ma sie z Cyklopami. W oczywisty sposob nieludzka strona ich
natury przejawia sie w okrucienstwie i ludozerstwie. Tym jednak, co
najbardziej rézni ich od ludzi, jest nieobecnos$¢ polityki. ,Nie masz u
nich zgromadzen do narad, ani do sgdéw”[1]. Nie znajg réwniez prawa.
Mieszkajg samotnie w goérach, a ich zycie przypomina utopijng idylle. W
przeciwienistwie do Cyklopéw, naturalnym zywiotem czlowieka jest
wspolnota polityczna.

Dlaczego tekst o polskim konserwatyzmie ostatnich dwudziestu lat
zaczynam od perypetii Odyseusza? Po pierwsze dlatego, ze
intelektualne poszukiwania konserwatystéw sg rowniez probg powrotu
— wysitkiem odnalezienia w przesztosci takiego jezyka, ktory pozwolitby
opisa¢ i zrozumie¢ wspotczesnych Polakéw. Po drugie, poniewaz to
wlasnie pojecia ,przesztosci” i ,,wspdlnoty politycznej”, o znaczeniu
ktérych na grecki, archaiczny sposéb opowiada Homer, najczeSciej
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pojawiajg sie w konserwatywnym stowniku. Po trzecie wreszcie,
Odyseja potraktowana jako metafora pozwala zobrazowaé to, co w
konserwatywnym projekcie nie przekonuje lub - wyrazajgc rzecz
dosadniej — stanowi przykrojenie rzeczywistos$ci do wtasnych celéw.

Konserwatywne genealogie

Kim sg jednak konserwatysci, o ktérych mowa? Rozréznienia wydajg sie
niezbedne, gdyz podobnie jak w centrum i po lewej stronie polskiej
sceny politycznej, rOwniez na prawicy istnieje mnéstwo podgrup i jest
ona nie mniej ideowo podzielona niz prawica w innych krajach. Warto
wiec zaznaczy¢, Ze nie chodzi tu o konserwatywnych liberatéw spod
znaku Janusza Korwin-Mikkego, tgczgcych neoliberalng wiare w wolny
rynek z obyczajowym Kkonserwatyzmem, neoendeckich zwolennikéw
zamknietego panstwa narodowego czy mesjanistow z pisma ,44”,
wpisujgcych los Polski w apokaliptyczng narracje. Konserwatysci, o
ktérych mowa, to grono zwigzane z ,Teologig Polityczng”, a takze,
przed laty, z nieistniejgcym juz Warszawskim Klubem Krytyki
Politycznej, a wiec grupa, ktérg tworzg obecnie Marek Cichocki, Dariusz
Gawin i Dariusz Kartowicz, a do niedawna réwniez niezyjgcy juz Tomasz
Merta.

Osoby te t3czg nie tylko zblizone poglady, ale réwniez wspélna metryka.
Ich studia przypadly na ponure, szare lata 80., a pierwsze
publicystyczne kroki stawiali w rozognionych sporem o dekomunizacje
latach 90. Wspoélnie, z wyjgtkiem Dariusza Kartowicza, skonczyli
rowniez zalozong w 1992 roku Szkote Nauk Spotecznych PAN i prawie
WSZysCy, przynajmniej przez pewien czas, podpisywali sie pod swoimi
tekstami jako filozofowie, filozofowie polityki, historycy filozofii lub
historycy idei, podkreslajgc tym samym, ze ich przekonania majg
glebszy, filozoficzny rodowdd.

Warto sie zresztg dluzej zatrzymac¢ przy tym watku. Bycie
konserwatystg, podobnie jak socjalistg lub liberatem, czesto wynika z
psychicznej predyspozycji, czy tez, méwigc bardziej poetycko, odruchu
serca. Na wybor politycznej drogi mogg tez wplyng¢ historyczne
wydarzenia lub zupelnie osobiste przezycia. Niemniej istotna wydaje
sie jednak po prostu racjonalna decyzja. Podgzam taka, a nie inng drogg



zyciowg, poniewaz uznaje jg za rozumng. W tym kontekscie znaczgce
staje sie okreSlenie ,historycy idei”. Nie wzieto sie ono znikgd. Cho¢
zaczerpniete zostato od Lovejoy’a, w Polsce kojarzone jest ze stynng
Warszawska Szkolg Historykow Idei, do ktérej nalezeli m.in. Leszek
Kotakowski, Bronistaw Baczko, Jerzy Szacki czy Andrzej Walicki[2].
Patronowali oni sporej czesci polskiej inteligencji, gtéwnie liberalno-
lewicowym dysydentom, jednak w posSredni sposéb mieli wplyw
roOwniez na warszawskich mtodych konserwatystow, zwlaszcza poprzez
ksigzki Jerzego Szackiego, np. Kontrrewolucyjne paradoksy czy
Tradycje[3], a takze last but not least poprzez Marcina Krola, ucznia
Leszka Kotakowskiego, ktory na przetomie lat 70. i 80. podjat badania
nad polskim XIX-wiecznym konserwatyzmem (por. m. in. ksigzke
Konserwatysci a niepodlegtosd4]).

Posta¢ Marcina Krola jest tu szczegOlnie wazna. To wilasnie w
kierowanej przez niego ,,Res Publice” pojawiaty sie teksty mniej lub
bardziej konserwatywnych wspétczesnych myslicieli, zaré6wno tych z
zagranicy, jak i z Polski. Drukowano w niej miedzy innymi Oakeshotta,
Straussa i Blooma, ale r6wniez Pawla Hertza, Henryka Krzeczkowskiego
czy Kisiela. Nic wiec dziwnego, Ze spora cze$¢ mitodego pokolenia
warszawskich konserwatystow pisata lub prébowata pisaé swoje
doktoraty wilasnie u Kroéla, a wiele publicystycznych tekstéw
zamieszczata w ,Res Publice”, ktora w latach 90. ukazywata sie juz z
dopiskiem ,Nowa”. Wszyscy zresztg zajeli sie tym, do czego ideowo
bylo im najblizej. Dariusz Gawin przygotowywal dysertacje o
Oakeshotcie, Marek Cichocki o Nietzschem, Carlu Schmitcie i
Burckhartdzie[5], aktywny w Warszawskim Klubie Krytyki Politycznej
Andrzej Gniazdowski o de Maistrze[6], a Tomasz Merta nieukonczong
prace o amerykanskim konserwatyzmie[7].

Konserwatyzm po komunizmie

Ten, przydilugi by¢ moze, opis intelektualnej genealogii jest o tyle
istotny, ze pozwala zrozumie¢ kluczowy moment dla mysli
warszawskich konserwatystow. Moment, ktéry trudno z zewnatrz
jednoznacznie okresli¢ w czasie, lecz ktéry stal sie impulsem do
realizacji ideowego projektu, rozwijanego pozZniej w ,Teologii
Politycznej”. Konserwatyzm Marcina Kréla okazal sie bowiem dla
redaktoréw tego czasopisma jedynie intelektualng szarada,
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dandyzmem oderwanym od polskiej rzeczywistosci, ,konserwatyzmem
kanapowym”, jak w jednej z prywatnych rozméw okres$lit to Tomasz
Merta. Abstrahujgc od prawdziwosci tych ocen, nalezy podkresli¢, ze
byl to jeden z istotniejszych powoddw odejscia z redakcji ,,Res Publiki
Nowej” jej bardziej na prawo zorientowanych cztonkéw. Odejscia, ktore
stanowito swiadomy akt opowiedzenia sie za innym konserwatyzmem.
Jesli przyja¢ bowiem, ze konserwatyzm jako taki ucieka od abstrakcyjnej
uniwersalizacji i jest zawsze kontekstowy, nie wystarczy czytac
Edmunda Burke’a i zachwycac¢ sie angielskim ustrojem. Trzeba spojrzeé
na doswiadczenia historyczne wiasnej wspolnoty politycznej, dokonaé
jego przegladu i postawi¢ sobie najwazniejsze konserwatywne pytanie:
,»,Co0 konserwowac?”.

»10, co jest”, odpowiedziatby odruchowo konserwatysta. To, co bylo w
latach 90. stanowito jednak dla polskich konserwatystow nie lada
problem. Od 1994 r. rzadzil w Polsce Sojusz Lewicy Demokratycznej, od
1995 r. prezydentem byl Aleksander Kwasniewski. Polska po
komunizmie byta w duzej mierze witasnie post-komunistyczna. To
wowczas w 1997 r. na tamach ,Res Publiki Nowej” Timothy Snyder
zarzucit jej prawicowym autorom, ze sg tak naprawde liberatami w
przebraniu konserwatystéw, poniewaz gdyby byto inaczej, musieliby
konserwowa¢ postkomunistyczng mentalno$¢[8]. Na tamach tego
samego pisma w artykule Nieodzownosc¢ konserwatyzmu Snyderowi
odpowiedzial Tomasz Merta. Jego argumenty byly tylez stuszne, co
latwe do sformutowania. Synder przyjgt bowiem utopijng,
tradycjonalistyczng wizje konserwatyzmu, w ktérej po pierwsze, nie ma
miejsca na zadng zmiane, a po drugie, istnieje obowigzek akceptacji
catej odziedziczonej rzeczywistoSci, z naciskiem na ostatnie
wydarzenia. Istnieje jednak, dowodzit Merta, rozrdznienie na
dziedzictwo i tradycje. ,Dziedzictwo jest wielkg skarbnicg narodowg, w
ktérej przechowywane jest absolutnie wszystko, co wptywato i wptywa
na uksztaltowanie sie jestestwa, tradycja natomiast mniej czy bardziej
swiadomym wyborem z owego dziedzictwa”[9]. Nie jest tez tak, ze
oprécz tradycji peerelowskiej mentalno$ci nie zachowato sie dostownie
nic. ,W 1989 r. nie mieliSmy wcale pustych rgk — pisal Merta — ocali¢
udato sie zdumiewajgco duzo, jesli idzie zaréwno o tradycje polityczne,
jak i spoteczne”[10].
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Nietrudno wskaza¢ wybor warszawskich konserwatystéw. Z szeregu
tekstéw, ktore powstaty pod pidrem Gawina, Cichockiego, Merty i
Kartowicza, wylaniajg sie cztery wielkie tematy. Po pierwsze,
obrzydzana przez PRL szlachecka spuscizna I Rzeczpospolitej, po
drugie, powstanie warszawskie, wreszcie dziedzictwo tzw. pierwszej
Solidarnosci i Ko$ciota katolickiego. Wszystkie te cztery tradycje, moze
z wyjatkiem tradycji I Rzeczpospolitej, ktéra wydaje sie na tyle
egzotyczna i oddalona w czasie, Zze moze stuzy¢ raczej jako metafora w
republikanskiej opowiesci niz sktadowa doswiadczenia wspétczesnych
Polakow, sg mniej lub bardziej zywotne. Pod tym wzgledem
konserwatywne stanowisko jest z racjonalnego punktu widzenia
uzasadnione, ba, uzasadniony jest rowniez fakt, Zze zawsze musimy
dokona¢ wyboru tego, co chcemy z przesztosci kultywowaé. Wszelkie
krytyki konserwatyzmu, ktére wtlaczajg go w tradycjonalistyczng
matryce, sg zatem chybione. Co ciekawe, dzi$ pojawiajg sie one rzadko
lub wcale. By¢ moze dlatego, Ze ten niewatpliwie ciekawy intelektualnie
,konserwatywny paradoks” wydaje sie by¢ mocno zwigzany z
6wczesnym sporem o dekomunizacje oraz silng obecnoScig
postkomunistycznych politykéw w sferze politycznej.

Dziedzictwo i pamie¢

Tak naprawde trudnosci z konserwatyzmem lezg zupelnie gdzie indziej.
Oprécz pytania: ,,Co konserwowac?”, konserwatySci muszg sobie
bowiem zada¢ kolejne: ,Po co konserwowaé i dla kogo?”. Te dwie
kwestie odsytajg do zupelnie odmiennych porzadkéw. O ile pierwsza z
nich wigze sie z historig, a wiec dialektykg zmiany i ciggtosci, o tyle
druga dotyczy problemu wspdélnoty politycznej, jej granic, zywotnosci
oraz przede wszystkim — wewnetrznej spéjnosci. Odpowiedz, jakg na to
ostatnie pytanie udzielili warszawscy konserwatysci, dobrze streszcza
wypowiedZ Dariusza Gawina z debaty z Pawlem Machcewiczem i
Aleksandrem Hallem, ktéra odbyta sie w Gdarisku w 2012 roku: ,,Zeby
zbudowa¢  wspdlnote  polityczng, ktéra  bedzie  zlgczona
>>przyzwyczajeniami serca<<, trzeba zaproponowaé¢ obywatelom
symbole, mity i rytuaty, w ktérych sie rozpoznajg i uczynig swoimi
wlasnymi”[11]. Konserwatywny zamyst powrotu do pewnych
okre§lonych tradycji Gawin nazwal wowczas ,>>komunitarianiskg
korektg<< dla polskiej wersji demokracji liberalnej”. Demokracji, ktora —
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zacytujmy, podobnie jak konserwatysci, Ralfa Dahrendorfa - =z
zalozenia jest projektem ,,chtodnym”, opartym na zasadzie racjonalnej
umowy spotecznej. Jak mowit Gawin, ,jest on rozumny, racjonalny i
jednocze$nie pozbawiony elementu pozwalajgcego uzna¢ go za
>>dom<<”, nie pozwala ,, uzna¢ wlasnej republiki za ojczyzne”[12], nie
pozwala na uczucia, a wiec i na dume z bycia Polakiem.

b2

Wszystko to piekne, jednak jest tu kilka ,ale”. Tak rozumianej
konserwatywnej idei wspoOlnoty mozna zarzuci¢c nie tyle
konstruktywizm, bo ten jest nieunikniony, co konstruktywizm
nadmierny, wykluczajacy wazng czes$¢ polskiego doswiadczenia. Zeby
wyjasni¢, o co chodzi, trzeba jednak odejs¢ od konserwatywnego
stownika. Zgodnie z nim z catego polskiego dziedzictwa wybieramy te
tradycje, ktére pozwalajg zbudowa¢ wspdélnotowg wieZz i poczu¢ sie
dumnym z politycznej i kulturowej wspolnoty. Dziedzictwo jest tu
jednak rozumiane bardzo statycznie i przypomina szuflade, z ktorej
mozna wyciggngé trwale, skonczone i ontologicznie ugruntowane
przedmioty, niczym kamyk z wiersza Herberta. Wszyscy wiemy, Ze nie
chodzi jednak o rzeczy. Chodzi o sfere symboliczng, ktéra ma to do
siebie, Zze jest w najglebszym rozumieniu ludzka, ulega czasem
wolniejszym, czasem szybszym przeksztalceniom, a jej glownym
,nos$nikiem” w zywiole historii jest pamie¢. I cho¢ méwi sie o pamieci
zbiorowej lub, tak jak Marek Cichocki, o pamieci aksjologicznej z
koniecznie duzym kwantyfikatorem, pamie¢ w swym podstawowym
wymiarze jest indywidualna. Przeciez jeSli pamietanie ma mie¢ dla
mnie jakgkolwiek warto§¢ wykraczajgcg poza utylitarng potrzebe, jesli
ma mnie tgczy¢ z czasem minionym, osobami, ktore juz odeszly, nikt
nie moze pamieta¢ za mnie. Ponadto, a moze przede wszystkim,
pamieé¢ zawiera wspomnienia dobre i zte, cho¢ te ostatnie najchetniej
wypieramy.

Jesli tak przedstawimy sprawe, to w nieco innym $wietle stanie wielki
konserwatywny projekt konstruowania mitéw i proponowania ich
Polakom. Republikariska wizja pierwszej Solidarnosci z jej silnie
zaznaczonym religiinym komponentem, ktéry niewgtpliwie stanowit
jeden z wazniejszych elementow zwigzkowego ruchu, nie pozwoli sie w
niej odnalez¢ tym, ktoérzy Solidarnos¢ przezyli inaczej lub mieli do niej
stosunek raczej chtodny, jak chocby niewgtpliwie religijny Zygmunt
Mycielski, narzekajgcy w ,,Niby-Dzienniku” w notatce z lutego 1981 r.,
ze w Polsce ,tatwiej o Kréla Ducha, niz o dobrego gospodarza”[13].
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Podobnie rzecz si¢ ma z powstaniem warszawskim, ktére mozna
interpretowac jako rozbtysk wolnosci, rozbtysk, ktérego nie mozna byto
powstrzymaé, ale rowniez jako wielkg hekatombe, przepelniong
cierpieniem, ktdre nigdy nie jest piekne. Zotnierze wykleci, jak chocby
grupa ,Lupaszki” i ,Burego” bedg dla jednych bohaterami i
wybawicielami, dla innych pozostang mordercami ich biatoruskich
sgsiadow.

Zerwana nic tradycji

Co zatem }3czy ludzi — moze spytac¢ dociekliwy konserwatysta — i w jaki
sposob przy zalewie tych indywidualnych pamieci nie popas¢ w
relatywizm? Po pierwsze, nikt nie powiedzial, Ze nie istnieje
rozréznienie na fakty i interpretacje. Zazwyczaj, pomimo
indywidualnych zycioryséw i genealogii, dajemy sobie z tym $wietnie
rade. Dla przykladu mozemy z calg odpowiedzialnoscig stwierdzi¢, ze
zbrodnie stalinowskie na AK-owcach miaty miejsce. Co wiecej, mozemy
je oceni¢ i nazwal zlem. Jednoczes$nie nie bedzie w tym zadnej
sprzecznosci, jesli stwierdze, ze powstanie warszawskie nie nalezy do
mojej politycznej mitologii i nie czerpie z niego wielkich inspiracji przy
probie udzielenia odpowiedzi na wspdtczesne polityczne wyzwania
stojgce przed Polska. Po drugie, nikt nie zaktada, ze utrwalone poprzez
pamie¢ doswiadczenie jest niewspotmierne do dosSwiadczen innych
os6b. O tym, co pamietamy, mozemy rozmawia¢, mozemy to
uzgadniad, co wiecej, mozemy rewidowac ocene pamietanych faktow.

Co nas 1gczy? Wielu z nas 1gczy przekazywane w rodzinach
wspomnienie Solidarno$ci, pamie¢ o powstaniu warszawskim,
przynaleznos$¢ do KosSciota katolickiego. Jednak wszystkich bez wyjatku
w tej czeSci Europy 1aczy doswiadczenie potwornosci, ktore
spowodowaty, ze wybuchlo powstanie warszawskie, ktore w
niezamierzony sposob przyczynity sie do powstania w roku 80. wolnych
zwigzkéw zawodowych i ktére sprawily, ze Kos$ciét w Polsce byt w
pewnym okresie wazny nie tylko dla wiernych, ale i dla niewierzgcych.
Mam tu na mysli dos§wiadczenie dwéch totalitaryzméw. Totalitaryzm
nie zmibtl wszystkiego, spowodowat jednak ,przerwe w historii”, by
przywotac¢ stowa, ktorych w stosunku do Peerelu uzyt tak hotubiony
przez wspblczesng prawice Jarostaw Marek Rymkiewicz[14]. Przerwe,
ktéra wbrew Rymkiewiczowi nie byta tymczasowa i wszystko zmienita,
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sprawiajgc, ze ,zerwana zostata ni¢ tradycji”, by uzy¢ stynnego zdania
Hannah Arendt. Nie oznacza to, Ze nie istnieje juz zadna tradycja.
Oznacza to tylko, ze historyczny fakt znikniecia niemal catlej
spotecznosci zydowskiej, znacznej czesci inteligencji, a takze fakt
wielkich migracji nie tylko w przestrzeni geograficznej (emigracja,
repatriacje, wysiedlenia, migracja z wsi do miast), lecz réwniez w
przestrzeni spotecznej (awans chtopstwa), stawia nas w zupetnie innym
miejscu, plgcze nasze biografie. Przykladem niech bedzie piszacy te
stowa, ktérego rodzinne, w przewazajgcej mierze chlopskie korzenie
tkwig jednoczes$nie na WilenszczyzZnie i nad Narwig, a ktéry wychowat
sie w peerelowskim blokowisku w historycznie niemieckich Prusach
Wschodnich i od ponad dziesieciu lat mieszka w Warszawie, najbardziej
otwartym i dynamicznym miescie w Polsce, ktére w pewnym momencie
znikto z powierzchni ziemi.

To wilasnie z doswiadczenia tego niechcianego zerwania, ktore kaze tez
pamietac, ze Polacy uczestniczyli w tym wszystkim na dobre i na zle,
bierze sie coS, co moglibySmy nazwaé¢ Srodkowoeuropejskim
liberalizmem, a wiec rezygnacjg z wymuszania moralnej i symbolicznej
jednosci, podkreslaniem roli osoby i jednostkowego losu. Niewiele ma
to wspdlnego z ,chtodnymi” zachodnimi liberalnymi projektami, choé¢
to wlasnie one sg najbardziej pojemng polityczng formg, ktéra pozwala
uzgadnia¢ lub zwyczajnie istnie¢ obok siebie poszczegdlnym
symbolicznym porzgdkom.

Rzeczpospolita III i p6l

Wracajac do warszawskich konserwatystow, trzeba przyznaé, Zze po
ponad dwudziestu latach istnienia III Rzeczpospolitej liczne instytucje
zrodzone z konserwatywnej wizji okrzepty i majg sie dobrze. Istnieje
Muzeum Powstania Warszawskiego, z trudem, ale powstaje Muzeum
Historii Polski, wydawane sg serie ksigzkowe, czasopisma, odbywajg sie
spotkania, debaty i last but not least konferencje. Czy jest to speilnienie
konserwatywnego snu o potedze? Pewnie nie, cho¢ we wspomnianej juz
rozmowie Dariusz Gawin napomykal, ze ,w zyciu publicznym nie
zwycieza sie nigdy w stu procentach, nawet siedemdziesigt procent to
jest marzenie”[15]. Nie, poniewaz konserwatywny projekt przyjmuje
silne zalozenie o metapolitycznym charakterze wspdlnotowych
symboli i rytuatéw. To oznacza, ze dla konserwatystOw nie wystarczy
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tylko da¢ mozliwo$ci wyboru pewnych tradycji, ozywic¢ je, by mniejsza
lub wieksza grupa Polakéw mogla sie w nich odnaleZz¢. Zgodnie z
konserwatywnym zatozeniem, symbole i rytuaty sg z punktu widzenia
ontologicznego porzadku ponad polityka i zZeby ta ostatnia
funkcjonowata dobrze, wpierw nalezy zorganizowa¢ wokot nich
spoteczng wyobraznie. Jak jednak w takim wypadku ma wyglagda¢ w
politycznym dzialaniu symboliczna rola powstania warszawskiego,
Solidarnos$ci lub KosSciota katolickiego, najlepiej razem wzietych?
Konserwatysci nie dajg na to dobrej odpowiedzi, a ich nowe pomysty,
jak na przyktad niejasne pojecie podmiotowosci, przywodzgce na mysl
realizm spod znaku Hansa Morgenthaua, kazg zada¢ sobie pytanie, co,
poza intelektualnym i czysto duchowym ¢éwiczeniem, kryje sie pod
hastem teologii politycznej, ktoérg uprawiajg z mysla o polskim
politycznym podworku.

Na koniec wypada wyjasni¢ sens uzycia Odysei jako metafory.
Oryginalna opowies¢ o powrocie Odyseusza do domu konczy sie
szcze$liwie. Bohater eposu dociera w koncu do Itaki, zabija zalotnikow i
odnajduje swojg wierng zone. Ostatnia scena, w ktérej oboje
matzonkowie - za sprawg czaré6w o dwadzieScia lat milodsi -
rozmawiajg calg noc w toznicy, a nastepnie sie kochajg, jest sceng
symbolicznego pojednania. Stary porzgdek zostaje przywrécony.
Dziesiecioletnig tutaczke Odyseusza mozna potraktowac jako opowies¢,
ktéra zdarzyla sie gdzie$ indziej, w na poty mitycznym na poty ludzkim
Swiecie.

Historyczna odyseja, w ktorej uczestniczymy w tej czeSci Europy
wyglada nieco inaczej. Okazuje sie bowiem, zZe po dziejowych
zawieruchach i burzach nasza Srodkowoeuropejska Itaka nie jest juz
tym samym miastem, a nawet wiecej — nie ma jednej Itaki, jest ich
wiele. W kazdej z nich czeka Penelopa, czesto niemtoda i nie zawsze
dochowujgca wiernosci, cho¢ wida¢ na niej $§lady dawnego
(zmitologizowanego?) piekna. Mozemy oczywiscie przymkngé¢ oczy na
te wielos¢. Udaé, ze nic sie nie stato albo ze to, co sie stato, tym bardziej
pozwala nam budowa¢ spdjng, jednolitag wspdlnotowg narracje. Jednak
wowczas w naturalny sposob umyka nam pelny obraz tego, co byto
udziatem mieszkanicéw krajéw Europy Srodkowej, ktérych w to nie do
konca szczeSliwe miejsce rzucit Bog, Historia lub moze po prostu
nieczuta Mojra.
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