Ks. Piotr Mazurkiewicz: Brave New Disaster. Od
Forda do Lorda i z powrotem

Skltonnos¢ do wiary w utopie ,,lepszego §wiata”, ktéry znajduje sie
»przed” nami stale towarzyszy cztowiekowi. Nawet katastrofa takich
projektow jak rewolucja francuska, rewolucja pazdziernikowa,
narodowy socjalizm czy nalezgca do nieco innej kategorii rewolucja
seksualna, nie sg w stanie wyleczy¢ ludzi z marzenia o doskonatym
Swiecie — pisze ks. Piotr Mazurkiewicz w ,, Teologii Politycznej Co
Tydzien”: ,Huxley. Nowoczesnos$¢ jako dystopia“.

Religia ,lepszego swiata”

Swiat nakreslony przez Aldousa Huxleya, co ciekawe, jest $wiatem
religijnym. Projekt polityczny nie ogranicza sie do zamiaru budowy
utopijnego panstwa swieckiego. Utopia, aby mie¢ jakiekolwiek szanse
powodzenia potrzebuje religijnego oddania ze strony obywateli. O ile
Platon méwi o koniecznoSci religii w polis z uwagi na ryzyko buntu
niesprawiedliwie traktowanych poddanych, o tyle Rousseau potrzebuje
sautentycznej” postawy wiary w cato$¢ o§wieceniowego projektu. Kto
odmawia przylgniecia do credo $wieckiej religii panstwowej, zastuguje
na kare $mierci. W Nowym Wspaniatym Swiecie Ford zastepuje Lorda.
Jedna litera to pozornie niewielka zmiana. W rzeczywistos$ci jednak
oznacza ona przejscie od religii transcendentnej do
wewnagtrzswiatowej, tzn. wytworzonej przez ludzi i poruszajgcej sie
wewnatrz widzialnego Swiata. Nie chodzi tu wytgcznie o kwestie
absolutnego podporzgdkowania cztowieka wtadzy doczesnej, ale takze
o powigzanie religijnej nadziei z realizacjg ziemskiego, utopijnego
projektu. Usuniecie Boga transcendentnego na margines zycia
spotecznego nie oznacza rezygnacji z nadziei na ostateczne zbawienie,
ale lokuje jg w sferze doczesnej. Krolestwo Boze — jak zauwaza Joseph
Ratzinger — zostaje zredukowane do wiary w utopie ,,lepszego §wiata”,
ktéry nie znajduje sie ,,ponad” nami, ale ,,przed” nami[1]. Ludzie i
spoteczenstwa poszukujg swojego definitywnego spetnienia w
doczesnym Swiecie, w postaci ostatecznego, doskonatego
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spoteczenstwa[2]. Spelnienie utozsamione zostaje ze stanem, w
ktérym cztowiekowi nie brakuje niczego[3] ,,oprocz moze tego samego,
tylko w wiekszej ilosci”. Nadzieja cztowieka zostanie zaspokojona w
przysztosci, ktéra bedzie terazniejszoscia , tylko z wiekszg liczbg
opcji”[4]. Z punktu widzenia chrzeS$cijanstwa oznacza to redukcje wiary
do jakiej$ formy ,,wewnatrz§wiatowej eschatologii”[5].

Sktonnos$¢ do wiary w utopie ,,lepszego swiata”, ktory znajduje sie
»przed” nami stale towarzyszy cztowiekowi. Nawet katastrofa takich
projektow jak rewolucja francuska, rewolucja pazdziernikowa,
narodowy socjalizm czy nalezgca do nieco innej kategorii rewolucja
seksualna, nie sg w stanie wyleczy¢ ludzi z marzenia o doskonatym
Swiecie. Marzenie to bowiem odwotuje sie do jakiej$ pra-tesknoty
tkwigcej w naturze cztowieka stale poszukujgcego eliksiru mtodosci lub
przynajmniej jego ekwiwalentu.

Zastanawiajgc sie nad aktualnymi przejawami tej pokusy, na liscie
musimy umiesci¢ m.in. pacyfizm, ekologizm, klimatyzm, migrantyzm,
genderyzm, healthizm, posthumanizm czy wielki reset. Nie chodzi tu o
podwazanie wartos$ci ludzkich dziatan na rzecz pokoju, Srodowiska,
klimatu, migrantéw czy zdrowia publicznego, ale o faktyczng
ideologizacje tych probleméw. Ideologia zas$ to uproszczona
interpretacja skomplikowanych zjawisk, ktérej towarzyszy przekonanie
o mozliwosci ich rozwigzania z pomocg stosunkowo prostych, cho¢
kosztownych srodkéw. Nie chodzi o to, Ze zagrozenia dla pokoju,
klimatu czy zdrowia publicznego nie istniejg. Chodzi jedynie o
informowanie o nich w apokaliptyczny sposob, ktéremu towarzyszy
przekonanie, ze mozliwe jest ich ,,ostateczne rozwigzanie”. Je$li ktos
sie Zle czuje we wlasnej skérze, wystarczy go okaleczy¢ i od razu poczuje
sie lepiej. Jesli sie doprowadzi do rozbrojenia ,, przyzwoitych narodéw” i
zdelegalizuje sie prawo do obrony, pokéj juz nigdy nie zostanie
zaktocony najazdami barbarzyncéw. Jesli wprowadzi sie Swiatowe
obywatelstwo, polityke ,,zero ubdstwa”, obowigzkowe szczepienia dla
wszystkich przeciwko wszystkiemu, aborcje na zZyczenie, rozrodczo$¢ za
sprawg technologii Ectolife i udoskonali genetycznie cztowieka,
nastanie cywilizacja sytych istot, znacznie doskonalszych od ludzi. Z
ulic miast znikng biedni i bezdomni, ryzyko zakazenia zostanie
zniwelowane do zera, rozrodczos¢ odbywac sie bedzie bez ucigzliwosci
brzemiennosci i b6léw porodu, a Mare Nostrum nie pochtonie juz
zadnego imigranta. Ludzie genetycznie uwolnieni od niepokojéw
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sumienia i pokusy trwatego zwigzku zy¢ bedg dtugo i szczesliwie pod
wladzg Swiatowego rzgdu gwarantujgcego wieczny pokéj. Gdy marzenia
wydaja sie spetnia¢, na scene wkracza Dzikus, ktory — z racji swojego
prymitywizmu — nie potrafi doceni¢ dobrodziejstw, jakie oferuje mu
Swiat perfekcyjnie zorganizowany. Prosi o prawo do bycia
nieszczeSliwym.

ByliSmy «polykani i trawieni»

Utopia ostatecznie upada, o czym przekonato sie takze nasze pokolenie,
ale miedzy poczgtkiem jej realizacji a ,,piekng katastrofg” mamy 100
milionéw ofiar wsréd Dzikuséw. Jesli utopia ,,lepszego Swiata” wcigz

nas kusi, cho¢ nieco innymi barwami, czy nie wynika z tego, ze ludzko$¢
niewiele sie uczy za sprawg historii? Wedruje od Forda do Lorda iz
powrotem. Intrygujgce pytanie dotyczy tego ,,z powrotem”. Dlaczego
ludzkos¢ raz odkrywszy prawde o Bogu i cztowieku jako stworzonym na
Jego podobienistwo wcigz powraca do poganstwa religii
wewnatrzswiatowej? Skad bierze sie powracajgcy przynajmniej od czasu
do czasu intelektualny i duchowy regres ludzkosci? Skad ciggte
popadanie w utopie? Ciggle proby zrealizowania Krélestwa Bozego na
ziemi?

Dos$¢ charakterystyczne, Ze Ratzinger za gtdwne zadanie religii w
obszarze odpowiedzialnosci za polityke uznawat rozdzielenie tego, co
eschatologiczne i tego, co polityczne, desakralizacje panistwa i polityki.
Religia zatem, oferujgc eschatologiczny dystans w stosunku do
wszelkich politycznych poczynan, miataby chroni¢ spoteczenistwo
przed zaangazowaniem po stronie utopijnych projektow politycznych,
uwalniac polityke od nadmiernych w stosunku do niej oczekiwan,
ktérych nie tylko jej obecny ksztatt, ale ktorych w ogole nie jest ona w
stanie wypekni¢. Relacja miedzy wiarg chrzescijanska a politycznym
zaangazowaniem miataby sie dokonywac nie za sprawg eschatologii,
lecz etyki politycznej. ,,Krolestwo Boze nie stanowi wprawdzie normy
politycznej tego, co polityczne, ale stanowi jego norme moralng — pisze
Ratzinger. [...] Inaczej méwigc: oredzie o Krolestwie Bozym ma
znaczenie dla polityki, jednakze nie poprzez eschatologie, ale poprzez
etyke polityczng. Kwestia chrzeScijaniskiej odpowiedzialnosci za
polityke nie jest sprawg eschatologii, lecz sprawg teologii moralnej i na
tej drodze oredzie o Krélestwie Bozym ma do przekazania polityce



decydujgce tresci. W polityce chodzi wtasnie o to, co
nieeschatologiczne”[6]. Etyka — w optyce Ratzingera - jest narzedziem,
ktére pozwala oceni¢ zaréwno wartos$¢ przychodzgcego z przesztosci
dziedzictwa kulturowego i w sposdb odpowiedzialny zadecydowac, cow
nim zastuguje na tworczg kontynuacje, jak i zachowac wolnos¢ w
stosunku do aktualnych projektéw zmiany; wolnos¢, ktérej zrodtem
jest ludzka zdolnos$¢ do wartosciowania. Doskonale koresponduje to z
zawartym w Gaudium et spes przypomnieniem, zZe obowigzkiem Kos$ci6t
zawsze i wszedzie jest ,gloszenie wiary z prawdziwg wolnoscig,
pouczanie na temat swojej doktryny spotecznej, efektywne
wykonywanie swojego zadania w$rdd ludzi, a takze wydawanie osgdu
moralnego, réwniez o sprawach, ktore dotyczg porzadku politycznego,
zwlaszcza gdy wymagajg tego fundamentalne prawa osoby albo
zbawienie dusz, przy zastosowaniu tych wszystkich srodkow
pomocniczych, ktore zgodne sg z ewangelig i z dobrem wszystkich,
stosownie do czasu i zmieniajgcych sie warunkow” (GS 76).

Trudno osgdzac przesztos¢ wedtug aktualnego stanu naszej o niej
wiedzy, ale jesli takze obecnie w $wiecie Zachodu, zdominowanym
przez chrzeS$cijanstwo, utopijne pokusy sg kuszgce dla szerokich rzesz
ludzi, pojawia sie podejrzenie, ze Ko$ciét nie wypetnia wtasciwie swojej
roli spotecznej. Dlaczego zatem Ko$ciot nie potrafi dzi$
zdemitologizowad rozmaitych politycznych ideologii, podajgcych sie
czesto — podobnie jak czynit to marksizm - za naukowe? Wrecz
przeciwnie, antychrzes$cijaiiskie idee i opracowang na ich potrzebe
terminologie coraz czesciej styszy sie w Kosciele. Méwigc
santychrzescijaniskie” nie mam na mysli przejawow wojujgcego
ateizmu, jak za czasow sowieckich, ale idee, ktore tagodnie wnikajg do
ludzkich umystéw i zastepujg wyobrazenia nalezgce do
chrzescijariskiego dziedzictwa. Dzieje sie to za sprawg bezwiednie
przejmowanej pseudonaukowej terminologii oraz toksycznych
produktéw politycznych i prawnych wprowadzanych do systemu, ktore
eliminujg tradycyjne pojecia, silnie zwigzane z chrzescijariskg
antropologig i wywotujgce jednoznaczne konotacje moralne. Ich
miejsce zajmujg neologizmy, jak cho¢by zdrowie reprodukcyjne,
transseksualizm, homofobia, matzenstwo dla wszystkich (mariage pour
tous) czy inkluzja, ktére nie budzg zadnych intelektualnych czy
moralnych skojarzen, albo wrecz sugerujg warto$¢ etyczng odwrotng w
stosunku do rzeczywistej[7].
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Europa sie sekularyzuje, ale oznacza to jedynie, ze sekularyzujg sie
europejscy chrzescijanie, z ktorych czes¢ przechodzi na strone ztotego
cielca. Nawet jesli formalnie pozostajg wcigz cztonkami KosSciota, to
myslg, podejmujg decyzje i zyjg tak, ,jakby Chrystus nie istniat”.
Benedykt XVI postuguje sie w tym kontekscie pojeciem Ecclesia pagana:

Europa od czterystu lat to siedlisko nowego poganstwa narastajgcego
niepowstrzymanie w sercu Kosciota i grozgcego mu drenazem od
wewnatrz. (...) Dzieje sie nie tak, jak dawniej, kiedy to doszto do
powstania Ko$ciota z pogan, ktorzy stali sie chrzescijanami, lecz
Kosciota pogan, ktérzy zwg sie jeszcze chrzescijanami, lecz w
rzeczywistosci sg poganami. Obecnie poganstwo osiadto w samym
Kosciele[8].

W podobnym duchu pisze Franciszek w Evangelii gaudium: ,,Nowe
kultury rodzg sie nadal w ogromnych skupiskach ludzkich, gdzie
chrzescijanin nie jest juz promotorem lub tworcg sensu, natomiast
otrzymuje od nich inne jezyki, symbole, przestania i paradygmaty,
dajgce nowe ukierunkowania zycia, czesto sprzeczne z Ewangelig
Jezusa” (EG 73). ,,W nastepstwie tego — zauwaza Franciszek - wielu
pracujgcych w duszpasterstwie, chociaz sie modli, to jednak poglebia w
sobie pewien rodzaj kompleksu nizszosci, prowadzacy do
relatywizowania lub ukrywania swojej chrze$cijaniskiej tozsamosci i
przekonan. [...] nie sg zadowolenia z tego, kim sg i z tego, co robig, nie
utozsamiajg sie z misjg ewangelizacyjng, [...] ttumig rado$¢ z misji w
pewnego rodzaju obsesji, by by¢ jak wszyscy inni i mie¢ to, co maja
inni” (EG 79). Co ciekawe, Franciszek mowi o ,,poczuciu nizszo$ci wobec
upadku moralnego i ludzkiego” (AL 35). Zamiast by¢ znakiem
sprzeciwu, starajg sie upodobnic do $wiata tak, aby nikt nie zauwazyt,
ze sg chrze$cijanami. To nie chrze$cijanie kreujq dzisiaj kulture, ale
Swiecka kultura okresla sposéb myslenia chrzescijan i postrzegania
przez nich sensu wlasnego zycia i misji. René Girard pisze:

Proces dechrystianizacji w $wiecie zachodnim toczy sie od wiekow i
nie przestaje przyspieszac. Dzisiaj nie tylko pojedyncze jednostki
porzucajg KoScioty, ale cate Ko$cioty, kierowane przez duchownych,
zmieniajg swojg lojalnos¢ i przechodzg wraz z catlym dobytkiem do
obozu "pluralizmu". Pluralizm ten jest relatywizmem, ktory
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twierdzi, Ze jest "bardziej chrzescijanski" niz trzymanie sie
dogmatow, poniewaz jest "milszy" i bardziej "tolerancyjny" wobec
religii niechrzes$cijanskich[9].

Amerykanscy biskupi piszg o podobnym procesie jaki miat miejsce
przed laty w Stanach Zjednoczonych i o jego efektach. Katolicy starali
sie dostosowac do amerykanskiego stylu zycia, ale asymilujgc sie
,byliSmy «potykani i trawieni». ZostaliSmy zmienieni nadmiernie przez
te kulture, a zarazem nie zmieniliSmy jej wystarczajgco”[10].
Rzeczywistym skutkiem btednie rozumianego aggiornamento byta
autosekularyzacja.

Rola teologii w dziele autosekularyzacji

Ernst-Wolfgang Bockenforde podaje dwie racje, dla ktorych katolikéw
opanowat kompleks nizszosci w stosunku do tego ,,milszego” i bardziej
»tolerancyjnego” Swiata. ,,Pierwszym powodem jest odczuwana przez
Ko$ciot potrzeba nadrobienia opdznienia w uznawaniu zasady
subiektywnej wolnos$ci” — pisze Bockenforde[11]. Katolicy zatem jako ci
,0pOZnieni”, wcigz muszg nadrabiaé stracony czas w stosunku np. do
protestantéw. Biegngc za$ coraz szybciej niekiedy biegng na skroty. Na
przyktad, ,[a]ni teologia, ani Urzgd Nauczycielski nie zajety sie jak
dotad wyjas$nieniem sprzecznosci istniejgcej pomiedzy trwajgcym do
konca XIX wieku odrzuceniem wolnosci religijnej, majgcym oparcie w
zasadzie pierwszenstwa prawdy nad wolnos$cig, a prawno-naturalnym
uznaniem wolnosci religijnej przez Sobor Watykanski II. Zamiast tego
przewaza mniemanie, Ze najlepiej o sprawie zapomnie¢ [...]”[12]. Brak
wyjasnienia powstatej sprzecznosci sprawia, ze nie sg gotowi do
otwartej, racjonalnej debaty na rownych prawach. Drugi powdd jest
jeszcze ciekawszy. Jest nim bowiem - zdaniem Bdckenforde — ,,[...]
widoczna w mysli Ko$ciota che¢ doré6wnania nowoczesnym wzorcom
racjonalnosci oraz dgzenie do tego, by tres¢ chrze$cijaristwa ukaza¢ w
dzisiejszym zmodernizowanym i zsekularyzowanym swiecie jako to, co
powszechnie i w sposéb naturalny rozumne, a przez to — kazdemu
dostepne”[13]. W podobnym duchu wypowiada sie Ratzinger. Jego
zdaniem o$wiecenie mozna postrzegac jako ,,proces tego, co naturalnie
zrozumiate przeciwko pozytywnemu porzgdkowi wiary”[14].
Systematyczne zawezanie obszaru obowigzywalnosci lex evangelii
spowodowato, ze Koscidl, a wraz z nim teologia, ,,coraz bardziej szukat
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ucieczki ku prawnonaturalnym kategoriom lub starat sie przedstawia¢
coraz wieksze czesci przedktadanej nauki jako naturalnoprawnie
obowigzujgce”[15]. W efekcie w teologii mamy dominacje metody
dedukcyjnej i swoisty prawnonoturalny pozytywizm. Skutkiem byto
odwrdcenie rol. O ile pierwotnie argumenty prawnonaturalne miaty
wspomagaé nauczanie KoSciota, o tyle z czasem pojawito sie
oczekiwanie, ze to KosSciél, jako autorytet religijny, bedzie wspieraé
nieprzekonujgce argumenty §wieckiego rozumu. W stosunku do
Kos$ciota wysuwa sie zatem oczekiwanie, ze bedzie on wykorzystywac
argument wiary do legitymizacji tez wywodzgcych sie z my$lenia
oswieceniowego. Wycofanie chrzescijanskiej ,,pozytywnos$ci” z obszaru
teologii i koncentracja teologii na obszarze natury byta — zdaniem
Ratzingera — niczym otwarcie tylnych drzwi, przez ktore ,,myslenie
oswieceniowe [...] mogto mniej lub bardziej niezauwazenie szerokim
strumieniem wptyna¢ do teologii, a tym samym stac sie skuteczne az do
zabarwienia wypowiedzi Urzedu Nauczycielskiego”[16]. Proba adaptacji
koscielnego przestania do nowoczesnej, immanentnej S$wiatu i w istocie
funkcjonalnej ,racjonalnosci” — wedtug Bockenforde - powoduje jego
zuboZenie i utrate autonomii. ,Widac to zaréwno na przyktadzie
wspotczesnej teologii moralnej — w kazdym razie katolickiej teologii
moralnej — jak tez przy probach okreSlenia chrzescijaiiskich tresci
dziatania politycznego”[17].

Na ile sekularystyczng interpretacjg wiary chrzescijaniskiej skazeni sg
nie tylko pojedynczy wierni, ale takze wspotczesna teologia? Ambicjg
oswiecenia byto wytworzenie kultury, w ktorej Bog nie bylby potrzebny.
Sama hipoteza nieistnienia Boga w celu rozwazenia genezy obowigzku
moralnego - jak zaznacza John Finnis — byta stosowana w teologicznej
debacie przynajmniej od potowy XIV wieku[18]. Nowo$cig oswiecenia
jest uczynienie hipotezy Boga catkowicie zbedng z punktu widzenia tak
nauki, jak i zycia codziennego. Efektem jest miedzy innymi fakt, ze
nauki spoteczne oparte sg na ateistycznym paradygmacie[19]. Pomimo
tego, do niedawna teologia byta na tyle ,silna”, Ze to ona proponowata
paradygmaty i terminologie innym naukom, w tym takze spotecznym.
Tutaj ma swoje zrodto dobrze uzasadnione przekonanie, gtoszone
miedzy innymi przez Erica Petersona, Carla Schmitta czy Rémi
Brague’a, ze niemal wszystkie terminy, jakimi postugujemy sie w teorii i
filozofii polityki sg zsekularyzowanymi pojeciami teologicznymi[20]. Sg
one zrozumiate w ramach spotecznego dyskursu tylko dzieki ich
asocjacji z przepowiadaniem, jakiego ludzie zwykli wystuchiwaé¢ w
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pierwszy dzien tygodnia z ust kaznodziejow. Dzisiaj, wydaje sie, Ze jest
odwrotnie. Znacznie ,,silniejsze” od teologii sg nauki spoteczne, co
sprawia, ze — nie tylko z powyzszych dwdch powodow - kierunek
zapozyczen jest odwrotny. Szczegblnie widac to w katolickiej nauce
spotecznej, ale nie tylko tam. Oznacza to, ze katolicka nauka spoteczna
zapozycza ze $wieckich nauk spotecznych pojecia wypracowane w
ramach ateistycznego we rozumieniu Bockenforde paradygmatu.

Sam ten fakt ani nie jest nowy, ani tez uSwiadomienie sobie, ze pewne
teologiczne terminy zapozyczone zostaty z poganskich tekstow
filozoficznych nie jest wystarczajgcym powodem, aby postulowac ich
zarzucenie. Wszak systematyczna teologia, ktora jest specyficznie
chrzescijariskim zjawiskiem, wyplywa z pragnienia potgczenia wiary
biblijnej z greckim racjonalizmem[21]. Pomocg w Zrozumieniu tej
kwestii mogg by¢ rozwazania Ratzingera na temat natury katolickiej
nauki spotecznej. Moze sie ona nazywac katolicky, gdyz — jak na ogot
sgdzimy — zawiera w sobie zaréwno element prawnonaturalny, jak i
biblijny. Jednak Ratzinger stwierdza, ze ukrywa ona w sobie jeszcze
trzeci element. ,,Obserwatorowi nasuwa sie przypuszczenie, zZe istnieje
w niej chyba takze cos$ takiego jak elementy «ideologiczne», czyli
procesy myslowe, ktére tylko z pozoru sg naturalnoprawne lub
teologiczne, w rzeczywistosci za$ pochodzg z jednej odczuwanej jako
«naturalna» historycznej struktury spotecznej, ktora niezauwazalnie
wyjasnia sie jako normatywng”[22] (rys. 1).

element biblijny + element prawnonaturalny + element
»ideologiczny”

Rys. 1. Elementy sktadowe zdan z zakresu katolickiej nauki spotecznej
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Niedostrzeganie ideologicznego sktadnika jest prawdopodobnie
konsekwencjg przyjecia btednego pojecia ,,stanu czystej natury”, a
zatem przekonania o mozliwosci istnienia faktow spotecznych, ktére sg
wylgcznie naturalne, tzn. niezakorzenione w zadnej kulturze.
Tymczasem ,,w rzekomo pierwotnym wyjasnieniu istoty dedukcyjnej
systematyki prawa naturalnego tkwi [...] duza doza wyobrazen
zdeterminowanych czasowo: procesy myslowe oSwiecenia i wczesnego
kapitalizmu, a do tego osobliwy swiat Sredniowiecza, ktory w niematej
czesci opiera sie na odnowieniu Starego Testamentu, ktory postrzegano
jako ksiege prawa Swiata chrzes$cijaniskiego”[23]. Konkretna historyczna
sytuacja uksztattowata takze z pozoru czysto racjonalne wnioski
koncowe, z ktérych czerpie katolicka nauka spoteczna. Wnioskow tych
nie da sie wyabstrahowac¢ z historycznego kontekstu, w jakim
przebiegaty prowadzgce do nich procesy myslowe. Katolicka nauka
spoteczna zawsze powstaje w konkretnym kontekscie spotecznym, a
zarazem ,dane” jakie zacigga z nauk spotecznych stanowig jej
konieczny komponent. Tymczasem réwniez naukom spotecznym nie
jest dostepny ,,stan nagiej natury” i ,nagie fakty”. Takze socjolog nie
rozpoczyna swojego procesu badawczego ,,od punktu zerowego” jako
wyizolowany podmiot myslacy, nieskazony zadng uprzednig wiedzg i
zadng kulturg. Kazdy zabiera gtos w wielkim dialogu madrosci, ktéry
toczy sie w historii cztowieka. Przyswaja sobie w sposéb krytyczny
dotychczasowy dorobek, a zarazem twérczo go rozwija[24]. Oznacza to,
ze rowniez w naukach spotecznych nie mamy do czynienia z
neutralnym, pozbawionym warto$ciowania opisem faktow
sporzgdzonym przez bezstronnego obserwatora zycia spotecznego.
Ktos, kto interpretuje np. zjawisko dysforii ptciowej, czyni to zawsze z
punktu widzenia przyjetej wcze$niej antropologii. Niegdysiejszy naiwny
realizm czy bezkrytyczny pozytywizm zostaty dzi$ zastgpione przez
metodologiczng §wiadomos¢, Ze zawierajg one takze elementy
Swiatopoglagdowe oraz pewien ogélny model rozumienia cztowieka i
Swiata. Nie da sie prowadzi¢ badan spotecznych more geometrico.
Nawet jesli w tréjelementowym schemacie (rys. 1) element
»ideologiczny” zastgpimy ,danymi” zaciggnietymi z zakresu nauk
spotecznych, nie zmienia to istoty problemu. Ow , ideologiczny”
element wcigz pozostaje sktadnikiem argumentacji, gdyz stanowi
integralng czes¢ kazdej nauki spotecznej. Problemem zatem nie jest
samo zapozyczanie, ale sposOb zapozyczania.
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Dwa Zrédla bledow

»Jesli chrzescijaniska nauka spoteczna — pisze Ratzinger - opiera sie na
relacji, to oznacza, Ze mogq w niej wystgpi¢ dwa zrodta btedéw: albo
fakty mogg by¢ niewystarczajgco ocenione, albo tez Ewangelia moze
by¢ traktowana za mato powaznie”[25]. Pierwszego rodzaju btedéw
mozna prébowac unikng¢ czerpigc ,dane” na temat §wiata spotecznego
z whasciwych zZrédel. Potrzebne jest przy tym uwyraznienie
przednaukowych zatozen na jakich ugruntowana jest dana teoria
spoteczna. Konieczne jest réwniez, aby zasysaniu ,,danych”
towarzyszyta Swiadomos¢, ze nigdy nie sg to Zrdédta nieomylne. Jesli zas
Swiecgca dzisiaj triumfy naukowa teoria pewnego dnia zostanie uznana
za btedng, co wowczas poczgé z wydedukowanymi z niej tezami
katolickiej nauki spotecznej?

Aby unikng¢ drugiego rodzaju btedéw konieczne jest odpowiednio
powazne potraktowanie Objawienia. W zakresie zapozyczen nowy
bowiem - jak sie wydaje — jest fakt, ze do jezyka teologicznego
wprowadza sie pojecia stworzone celowo po to, aby wyprzeé z nauki
terminy o proweniencji chrzesScijanskiej (np. zrOwnowazony rozwoj,
zdrowie reprodukcyjne, transseksualizm, skrét LGBT). Niektére z nich
nie majq charakteru naukowego, ale $cisle ideologiczny, stanowigc czes¢
narracji opartej na tzw. post-prawdzie. Wprowadzajgc je do nauk
teologicznych ryzykujemy, Ze, zamiast teologii uprawia¢ bedziemy jakis
rodzaj post-teologii, skupiong na pewnych pozgdanych praktycznych
konsekwencjach teologie zarzgdzania masami wiernych. Z punktu
widzenia tak rozumianej teologii funkcjonalnej tradycja czy prawda
ewangeliczna sg o tyle tylko wazne, o ile ich lekcewazenie staje sie
dysfunkcjonalne, np. prowadzi do nadmiernych napie¢ w Kosciele.
Gléwny cel uprawiania takiej teologii jest immanentny wobec §wiata.
Jan Pawet IT méwit w tym kontekscie o horyzontalizacji idei zbawienia.
Obserwowany kompleks nizszo$ci niektorych teologéw wobec
przedstawicieli innych nauk sprawia, ze czasem zbyt wiele wysitku
naukowego poswiecajg na to, aby dowies¢, Ze sg nie mniej
zsekularyzowani od swoich kolegéw z innych uniwersyteckich
wydziatéw. Konsekwencjg tego kompleksu jest to, ze KoSciot, zamiast
dokonywa¢ ewaluacji danych pobieranych z nauk spotecznych oraz
teorii wedlug ktérych sg one porzgdkowane, zajmuje sie gtéwnie


file:///C:/Users/Weronika/Downloads/Mazurkiewicz-Brave-New-Disaster_redAT16.11.-na-stron%C4%99.docx#_ftn25

poszukiwaniem bezproblemowego sposobu dostosowania do nich
swojego nauczania. Ow , trzeci element” w teologii moralnej i
katolickiej nauce spotecznej staje sie dominujgcy. Stagd nawotywanie do
»Zmiany paradygmatu” w teologii czy do uczenia sie antropologii z nauk
humanistycznych czy spotecznych, a nie z Objawienia. Podejscie to
czyni teologie stuzebniczkg nauk spotecznych, w tym politologii.
Teologowie zas okreslani niekiedy jako nieuprawiajgcy teologii zza
biurka przejmujg z nauk spotecznych, jak wspomniatem, jezyk,
koncepcje, horyzontalizm, funkcjonalizm, az po polityzacje samej
koncepcji teologii. Przerysowujgc, ale nie az tak bardzo, mozna
powiedzie¢, ze tworzg teologie ,,tak, jakby Boga nie bylo”. Ostatnie
zdanie wymaga drobnego komentarza. Benedykt XVI w tekscie z 2014 r.
wspomina sytuacje, gdy przedtozono mu ,,szkic dokumentu
[koScielnego], w ktérym pod koniec pojawity sie wprawdzie pobozne
frazesy, ale w calym wywodzie argumentacyjnym nie tylko nie pojawit
sie Jezus Chrystus i Jego Ewangelia, ale rOwniez sam Bog, i w ten sposdb
wydawali sie zbyteczni”[26]. Odwrotnie niz w czasach sw. Pawta, ktory
starat sie podobac¢ Bogu, a nie ludziom (por. Gal 1,10), wielu
duchownych stara sie dzi§ przypodobac opinii publicznej, gdyz bycie
popularnym stato sie swoistym kryterium bycia dobrym pasterzem i
dobrym teologiem[27]. Nie nalezy jednak zapomina¢, Ze takze dzisiaj
nietrudno znalez¢ teologa, ktory ani nie uprawia teologii zza biurka, ani
teologii populistycznej, mrugajgc porozumiewawczo okiem do ludzi na
prawo i lewo.

Dlaczego zatem Ko$ciot nie potrafi dzi$§ zdemitologizowac rozmaitych
politycznych ideologii? Pojawia sie podejrzenie, Ze jedng z gtéwnych
przyczyn jest fakt, ze wielu ludzi Kosciota pociggajg utopijne projekty i
zamiast proby ich intelektualnej dyskredytacji, usitujg dopasowac sie do
Swieckiej utopi tworzgc co$ w rodzaju Brave New Church. Nam za$
pozostaje jako pociecha wspomniany gorzki optymizm.

ks. Piotr Mazurkiewicz

Dofinansowano ze srodkow Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
pochodzgcych z Funduszu Promocji Kultury
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