Piotr Zaremba: Odwet nie jest dobrym doradcg

Konserwatywni buntownicy nagle zmienieni w nadzorcéw nowej
rzeczywisto$ci majg poczucie, ze walczg o co§ waznego. Stuszne
poczucie. Tyle ze smakujg w odwecie, a on nie jest dobrym doradcg. I
rezygnujg z podstawowych wartos$ci takich jak przestrzeganie
standarddw, kiedys$ deptanych przez drugg strone — pisze Piotr
Zaremba w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien” : Powrot politycznosci.

Teologia Polityczna poprosita mnie o tekst na temat sposobu w jaki
Polacy dyskutujg dzi$ ze sobg o polityce. Jeszcze miesigc temu
wygladatby on troche inaczej. Teraz gdy do niego zasiadtem,
przypomniat mi sie¢ wywiad prof. Andrzeja Zybertowicza dla portalu
Dziennik.pl.

»Spoteczenstwo i politycy nie dorosli do pluralizmu” - juz ten tytut
okazat sie dla wielu mylgcy. Niektorzy moi znajomi oskarzyli profesora,
doradce prezydenta Dudy, zwigzanego generalnie z obozem rzgdzgcym
o to, ze oglasza to samo co kiedys$ profesor Geremek, ba ze pochwala
zawieszenie demokracji na kotku, wiesci zamordyzm. To oczywiscie
nieporozumienie.

Nota bene nawet ta pochopno$¢ w przypisywaniu komus intencji, ktore
nawet nie przyszty mu do glowy, jest typowa dla naszych ,, debat”. W
rzeczywistosci Zybertowicz narzekat na ,,niskg odpornos$¢ emocjonalng
na r6znorodno$¢” Polakéw. I adresowat to takze do swojej strony, ba
namawiat jg do uderzenia sie w piersi. Co wiecej, profesor powigzat
problem z ostatnim frontalnym starciem w sprawie sgdéw. I zarzucit
rownieZ obozowi dobrej zmiany niezdolnos$¢ do rozmowy juz nie tylko z
0pOZycj3, a ze zbyt krytycznymi ludzmi z wtasnych szeregéw. To
znamienny gtos. Zarazem, pomimo autorytetu, jakim cieszy sie osoba,
z ktorej ust pada, on nie ma szans niczego zmienic.



Zapewne takze z powodu natury dzisiejszej spotecznej komunikacji. To
straszny banal, ale jezyk Internetu przesgadza o wielu podstawowych
dewiacjach komunikowania sie. W §wiecie, gdzie kazdy moze by¢ sam
dla siebie komentatorem, ba dostarczycielem informacji, nie istnieje
ostre rozréznienie powagi od niepowagi, sensu od bezsensu, a w koricu i
prawdy od fejku.

Nie ma juz dzi$§ w praktyce w pelni powaznych mediéw (poza
niszowymi), cho¢ sg jeszcze powazni autorzy. Nie ma ich w Polsce, bo
na Zachodzie ten proces jest hamowany przez site tradycji i cigglosé
instytucji. Wyscig na radykalizm jezyka podjety jeszcze pod koniec
poprzedniej dekady przede wszystkim pisma i portale antyprawicowe.
Wtedy z celem glownie politycznym: spetryfikowania spotecznej i
intelektualnej hierarchii za pomocg inwektyw.

To Tomasz Lis byt prekursorem hejterskich oktadek, w czasach kiedy
wiekszo$¢ prawicowcdw prébowata jeszcze dzieli¢ wtos na czworo. Ale
dzis$ wszyscy sgq podobni do siebie, takze z powodu samej natury rynku.
Szefowie marniejgcych tytutéw przyciggajg najbardziej radykalng
publike nieustajgcym alarmem. Z ich punktu widzenia w Polsce nigdy
nie zapanuje spokdj. Przeciwnie, walka klasowa zaostrza sie w miare
budowania socjalizmu.

Nie mogg sie juz nawet ograniczac¢ do produkowania emocji, bo te kazdy
moze sobie wyprodukowac sam. Muszg sie posuwac do produkowania
catej rzeczywisto$ci dajgc czytelnikom czy widzom poczucie, ze
dowiaduja sie czego$ ekskluzywnego. Ta technika pleni sie takze po
,haszej” stronie. Obrazowi spokojnych manifestacji przed Sejmem
towarzyszyty ostatnimi czasy opowiesci o wsciektych bojowkach,
przysztym puczu i terrorystycznym zagrozeniu.

Ale i w tym przypadku lewicowa i liberalna opozycja byta co najmniej
wspotsprawcg takiego stanu rzeczy. Jej gotostowne komunikaty o
niszczeniu demokracji, ba rodzgcym sie faszyzmie, odebraty stowom
jakikolwiek sens, zanim spér realny w ogdle sie na dobre rozpoczat. I
dzis zresztg ,,Gazeta Wyborcza” podnosi poziom debaty debatujgc ze...



Stefanem Niesiotowskim. Przy czym prowadzgcy rozmowe
»dziennikarz” przebija rozchwianego emocjonalnie polityka wieszczac,
ze na polskich ulicach powtarza sie... rok 1968.

Internet nadaje tym wymianom ,,mysli” posta¢ chaosu i pozory
spontanicznosci. W jakiej$ mierze przedsiebiorczy naczelni i
zarabiajgcy ciskaniem inwektyw ,,komentatorzy” mogg znalez¢ dla
siebie usprawiedliwienie. W dobie kryzysu tradycyjnych mediow i
rozproszenia pieniedzy na internetowym rynku, jesli nie bedg tego
robic oni, zrobig to sami ludzie (oraz komunikujgcy sie z nimi bez
medialnego posrednika politycy czy polityczno-medialni celebryci).
Rozmawiamy dzi$ coraz czesSciej przy uzyciu juz nawet nie krétkich
komentarzy, a meméw, a te moze sobie stworzy¢ kazdy.

Zarazem zorganizowanej medialnej aktywnosci daleko od improwizacji.
Przeciwnie, odbywa sie w rytmie najrdzniejszych interesow. Za
plotkami i kampaniami stojg PR-owcy za plecami dziennikarzy i PR-
owcy przebrani za dziennikarzy. A wrzuca¢ owe plotki i organizowac
kampanie tatwo — gdy wobec politycznej polaryzacji zanikto pojecie
obiektywnej prawdy i realnej rzeczywistosci.

Prawica dtugi czas demaskowata te dewiacje. Dzi$ korzysta z nich
roOwnie chetnie jak dawny mainstream. Sprzyja temu przechwycenie
resztek rynku medialnego przez swiat polityki.

W $wiecie, gdzie kazda ze I znowu - droge

stron tworzy sobie wtasng przetarty poprzednie

zrytualizowang rzeczywistosé, elity. Dawne gazety
byty uzaleznione

coraz mniej miejsca jest dla
i i przez lata od
tych ktorzy po prostu myslg platformerskich
rzgdow rozlicznymi
budzetowymi
kroplowkami — co pozwalato przedstawiac stabszg prawicowg
konkurencje jako ,,nieudacznikéw”. Ale dzi$, kiedy dawne kropléwki
odtgczono i zastgpiono nowymi, prawicowe gazety i portale grajg z
politykami rownie chetnie, i chyba nawet bardziej spdjnie niz
poprzednicy ,z tamtej strony”. ,Spontaniczne” kampanie sg na ogot



koordynowane ze strategig partii rzagdzgcej — jednego dnia ekscytujemy
sie chomikowanymi przez TVP majgcymi dzis wartos¢ historyczng
tasmami, drugiego zajmiemy sie kims, kto wojuje z naszymi patronami.
Takiego uzaleznienia unikajg nieliczni — po obu stronach.

Ale to oczywiscie tylko cze$¢ prawdy, gdy prébujemy odpowiedzie¢ na
pytanie prof. Zybertowicza o ,,niskg odporno$¢ emocjonalng na
roznorodnos¢”. Tak niskg, Ze obie strony czesto zaktadajg petng
delegitymizacje poteznych grup ludzi myslgcych inaczej, a nawet
odmawiajg im prawa do istnienia. Polityczna polaryzacja w tak
drastycznej postaci nie wynika w Polsce tylko z tego, Ze na twitterze
odpowiada sie utamkami zdan, wiec tatwiej kogo$ zwymyslaé niz
odeprzec jego argumenty wtasnymi.

Po drugiej stronie takze pojawit sie gtos. Karolina Wigura,
komentatorka Kultury Liberalnej zaproponowata swoim kolegom na
tamach Dziennika Gazety Prawnej prostg myslowg operacje: pietnujmy
naduzycia PiS, ale uznajmy prawo konserwatystow do sprawowania
rzgdéw w tym kraju, tak mozna by strescic jej poglad.

Powiedzialbym: stusznie, ale o wiele za pézno. I skadingd bez
oddzwieku we wlasnym obozie. Zjawisko wieloletniego spychania
konserwatywnych, katolickich, patriotycznych czy jakkolwiek
politycznie niepoprawnych poglagdéow do medialnego i spotecznego
czy$éca owocuje dzis§ poteznym, wielonurtowym odwetem. Ludzie,
ktérzy przez lata mieli monopol na o§mieszanie i delegitymizowanie sg
teraz, wraz z ostabieniem ich finansowego zaplecza, ponizani i
przeganiani.

Niestety wraz z nimi czesto przeganiana jest minimalna otwarto$¢ na
inne poglady od wtasnych, a i zwyk}a kultura. Produktem jest cata fala
zjawisk — od eksplozji niepoprawnych politycznie, ale tez czesto
prostackich, opinii ulicy po cyniczne wystepy ludzi, ktérzy wiedzg, ze
aby sie wybi¢, wystarczy jak najgtosniej wyklinac to, co zaledwie
wczoraj byto pod ochrong.



A zarazem w naszych ktotniach znajdujg swoje odzwierciedlenie
wszystkie wspotczesne dylematy: pytania o globalizacje i paiistwo
narodowe, o ksztatt Europy, role religii i tradycji. W przypadku Polski
takze nierozstrzygniete spory, cho¢by o nierozliczenie PRL-u, cho¢ one
majg, w moim przekonaniu, znaczenie gtdéwnie symboliczne. Utatwiajg
tozsamosciowgq identyfikacje.

Konserwatywni buntownicy nagle zmienieni w nadzorcéw nowej
rzeczywistos$ci majg poczucie, ze walczg o co§ waznego. Stuszne
poczucie. Tyle zZe smakujg w odwecie, a on nie jest dobrym doradcg. I
rezygnujg z podstawowych wartosci takich jak przestrzeganie
standardéw, kiedys$ deptanych przez drugg strone. Takze jak otwarta
dyskusja. Stad zresztg dyskomfort przywotanych przez Zybertowicza
»dysydentéw”. W $§wiecie, gdzie kazda ze stron tworzy sobie wtasng
zrytualizowang rzeczywisto$¢, coraz mniej miejsca dla tych ktorzy po
prostu mysla.

Dzieki temu media dzisiejszej epoki nie informujg nawet swoich. Te
manifestacje ,,w obronie sgdow” réznity sie od poprzednich zlotéw
KOD-owskich, skupiaty mtodszych ludzi, miaty naprawde wolno$ciowy
charakter. Politycy prawicy nie dowiedzg sie tego jednak od wtasnych
dziennikarzy. Obraz ,,ubeckich wdow” wystarczy. Podobnie wcze$niej
przez lata media mainstreamu preparowaly jednostajnie wsciekty obraz

prawicy.

OczywiScie dawne elity jak Burboni — niczego sie nie nauczyty. Dtugo
zatykany garnek eksplodowat i mocno ich poparzyto. Wniosek jeden:
trzeba byto lepiej pilnowaé, przy pomocy sit zewnetrznych, a do niczego
by nie doszto. Tacy ludzie nie budzg we mnie wspétczucia. Niepokodj
budzi za to Polska, w ktorej tad budowany jest dzi§ w warunkach jakiej$
karykaturalnej gorgczki.

PiS dostat w poprzedniej kadencji rade: ,,Jak wygracie wybory, to sobie
wszystko przeglosujecie”. I postepuje teraz za tymi stowami -
Niesiotowskiego, ale oklaskiwanymi przez Michnika czy Lisa - z
naddatkiem.



Poniewaz po wygranych przez te partie wyborach, takie gtosy jak
Karoliny Wigury sie nie pojawiaty, wiele obecnych zmian mozna
rozpatrywac w kategoriach zabezpieczen. Kregi kierownicze PiS, gdy
odmawiano im moralnego prawa do rzgdzenia, zostaty utwierdzone w
przekonaniu, ze dotarlty do Armageddonu, pola ostatecznej bitwy dobra
ze ztem. I w zwigzku z tym trzeba swiezo zdobytg wtadze dodatkowo
obwarowac¢. Gruntowng przebudowg juz nawet nie tylko instytucji
publicznych, ale catego spoteczenstwa.

W efekcie PiS robi sensowne rzeczy (od 500 plus po uszczelnienie
systemu podatkowego), ale najwiecej energii zuzywa na wojne o
narzedzia wiadzy. Od pierwszej chwili (Trybunat Konstytucyjny, stuzba
cywilna), ale po dwoch latach batalie nasila zamiast jg wygaszac.

Mozliwe zresztg, ze watek ,,zabezpieczenia” nie jest jedynym
powodem. Wojna z prawnikami czy mediami wynika z ugruntowanych
pogladow Jarostawa Kaczyniskiego. On uwaza, ze nalezy zastgpic
prawniczg kontrole wolg polityczng i sagdzi, ze takze media sg
wyrazicielami tej woli, a nie obywatelskiej misji. Za tymi mniemaniami
stojg trafne obserwacje. Ale zastosowanie ich w stu procentach grozi
panstwem partyjnym. Platforma prébowata je budowac
konserwowaniem dotychczasowych instytucji, ale mozna je tez
powotac do zycia ich burzeniem.

W kazdym razie poczucie zagrozenia pozwala usprawiedliwiac sie przed
wyborcami. ,,Nie dajg nam” — ten motyw wyziera z coraz bardziej
szalenczych debat w sieci.

Ustawe o Krajowej Radzie Sgdownictwa Zbigniew Ziobro napisat
naprawde tak, ze jej gfdbwnym celem byto nie znalezienie lepszych
sedziow, a uzaleznienie polityki kadrowej w sgdownictwie od obozu
rzgdzgcego. Jesien przyniesie nowe bitwy. Kaczynski juz zapowiedziat
operacje ,,dekoncentracji mediow”. W prawnych ograniczeniach dla
medialnych monopolistéw nie ma nic ztego. Ale jesli celem jest
przymusowe wykupywanie gazet przez panstwowe firmy i takie ich



przeksztatcenie, jakie dotknelty TVP (w narzedzie propagandy), czarno
to widze. Wtadza publiczna nie powinna budowac¢ rynku mediéw pod
siebie.

Na sensowng dyskusje wokoét tych priorytetow nie ma miejsca. Jedni
kibicujg, inni rzucajg sie pod kota. Osrodki, kt6re mogtyby ztagodzic¢
efekty operacji walcem (prezydent, Kosciét) sg chyba zbyt stabe. A co na
koncu tej drogi? Co$ co bedzie mieszaning rozwigzan obstugujgcych
dorazne interesy rzgdzgcych, oraz — wobec skali oporu - takze
nieuniknionego chaosu? Catkiem to mozliwe. I smutne.

I pisze to nie zaden symetrysta, a cztowiek ktory jest zwolennikiem 80,
moze 90 procent pisowskiej agendy.



