Bartosz Jastrzebski: Czy mozliwy jest zielony
konserwatyzm?

Cztowiek winien traktowaé stworzony swiat tak, jak ogrodnik traktuje
ogrod: zna go i pielegnuje wszystkie rosngce w nim rosliny, chroni je, a
w razie potrzeby leczy. Jesli je przesadza lub przycina to tak, by ich nie

uszkodzic¢, ale polepszy¢ im warunki zycia

Teza, ktérej chce tu bronic¢ brzmi: konserwatyzm katolicki, autentyczny
i przemyslany z istoty swej jest ,zielony”. Co wiecej, nie moze by¢
zaden inny, bo wynika to z glebokiej etycznej, filozoficznej i
teologicznej struktury katolicyzmu i samej istoty chrze$cijanstwa —
pisze prof. Bartosz Jastrzebski

Bo $mierci Bég nie uczynit

i nie cieszy sie ze zguby zyjgcych.
Stworzyt bowiem wszystko po to, aby byto
(Mdr 1,13-14)

Wedle pewnego popularnego, z dawna juz zakorzenionego przekonania,
istnieje zasadnicza i zgota nieusuwalna sprzecznos$¢ pomiedzy tradycjg
konserwatywno-katolicky a mys$leniem i odczuwaniem w ramach



wrazliwosci ekologicznej (ekologie pojmuje tu w sensie potocznym jako
catosciowg - Swiatopoglagdowa, moralng, praktyczng - postawe
cztowieka, nakierowang w szczegolny sposdb na ochrone i zachowanie
naturalnego $rodowiska przyrodniczego). Ot6z nieuzgadnialnos¢ owa
wynika¢ ma jakoby z nieusuwalnego napiecia pomiedzy kulturg a
naturg, miedzy dobrem i pomyslnoscig historycznie uksztattowanych
spotecznosci ludzkich, wymagajgcych dla swego rozwoju ,, panowania”
nad przyrodg oraz eksploatacji jej zasobéw, a naturg witasnie, wcigz
usitujgcg unicestwié¢ dzieto ludzkich umystéw i rgk. W ramach tradycji
katolickiej mamy nadto do czynienia z silnym, teologicznym
uzasadnieniem wladztwa cztowieka, wywiedzionym ze stawnego wersu

Ksiegi Rodzaju:
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i bi dd istnienia  zwierzat,
uczyniii SoD1e podaang, 41 ,

y 12 P 2 roslin, skat, wad,

abyscie panowali nad rybami powietrza, ognia i

morskimi, nad ptactwem cial niebieskich, w
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zwierzetami petzajgcymi po ich bytu, a
ziemi»”. (Rdz 1, 28) réwnoczesnie tegoz

bytu ostateczne

spetnienie. Kto mysli

inaczej jest
»lewakiem”, gardzgcym czlowiekiem - jego historig, kulturg i wspdlnotg
— w imie infantylnych postulatéw ochrony ,jakich$ tam robaczkéw” czy
innych drzewek lub rzeczulek. ,Lewacy” ci nienawidzg cztowieka
(zwolennicy aborcji!), nienawidzg religii (atei$ci!) i swojej wspolnoty
(kosmopolici!), a rownocze$nie wszelkie ciepte uczucia przelewajg na
nizsze byty, tak jakby one wiasnie, nie czlowiek, stanowily korone
stworzenia. Stad tez Kkonserwatywny Kkatolik od wszelkiego
»ekologizmu” trzyma jak najdalej, bo ideologia to falszywa i bezbozna,
mylgca glupio Srodki z celami, wartoSci co najwyzej stuzebne i z
najwyzszymi i samoistnymi. Nie wierzy on przeto w zmiany klimatu
spowodowane dziatalno$cig ludzka, wzrusza jedynie ramionami na
wies¢ o obumieraniu kolejnych, catych ekosysteméw, ani mysli
protestowa¢ przeciw wycinaniu i wypalaniu ostatnich puszcz,



ograniczaniu emisji zwigzkow wegla czy zawlaszczaniu siedlisk
gatunkéw zagrozonych wyginieciem — wszystko to bowiem lewicowa
yhisteria”, sztuczne i zastepcze problemy ludzi, ktérzy utracili relacje z
Transcendencjg oraz $wiadomos$¢ ludzkiej wyzszo$ci nad Swiatem
roslinno-zwierzecym. Chetnie za to poprze mySliwych, lesnikéw,
przemystowcéw czy meliorantéw, nawet jesli bedg prostackimi
»rzeznikami” — bo to przeciez tradycja, zeby rzezac, rgbac i ry¢ co sie
da. Popadajg przeto nieraz w podobne — cho¢ przeciwnie skierowane —
umystowe prostactwo, jakie dostrzegajg i stusznie pietnujg u swych
radykalnych lewicowych oponentéw.

Tacy wiasnie sg ci ,,betonowi katole” — potwierdzg skwapliwie , lewacy”
— bezmys$lnie zaczadzeni antropocentrycznym waporem, sklonni
wycigé, zabic¢, zuzyé, wyeksploatowac do ostatniej drobinki wszystko, co
sie da, nie pomni, iz zabijajg przy tym na raty takze siebie samych i
wlasne dzieci. Tacy niby pobozni, a w istocie obdarzeni wrazliwo$cig
osinowych kotkéw, nieczuli na stopniowy ,,holocaust” istot czujgcych,
na unicestwianie ich siedlisk, na wymieranie catych gatunkéw, na
smrod, na dewastacje, na wszechobecny hatas, na szerzgcy sie ponuro
industrialny pogrom.

Tak oto, w najwiekszym skrocie, przedstawia sie owo obiegowe
przekonanie (na ogét zgodnie podtrzymywane zardwno przez prawa,
jak i lewg strone sporu), wedle ktérego konserwatyzm nie jest i z natury
swej by¢ nie moze ekologicznie uwrazliwiony - ,zielony” - bo
ekologiczno$¢ owa przystuguje jedynie lewicowym, ,postepowym”,
,0Swieconym” sposobom myslenia i modelom rzeczywistosci. Otoz jest
to stereotyp catkowicie falszywy i wybitnie szkodliwy. Teza, ktorej chce
tu broni¢ idzie catkiem wbrew niemu i brzmi: konserwatyzm katolicki,
autentyczny i przemys$lany z istoty swej jest ,,zielony” — co wiecej, nie
moze by¢ zaden inny, bo wynika to z glebokiej etycznej, filozoficznej i
teologicznej struktury katolicyzmu i samej istoty chrze$cijanstwa.

Niewatpliwie, to, iz problem ekologii zostal na nowo podjety w ramach
mysli  katolickiej zawdzieczamy w znacznej mierze papiezowi
Franciszkowi i jego szeroko komentowanej encyklice Laudato si’. Pismo
to w caloSci poswiecone jest problemom ekologii. Cho¢ niektérzy
konserwatysci sklonni sg uwazaé, iz Papiez nazbyt w nim ulegt
propagandzie ”ekologistéw”, ze tezy w nim zawarte sg cokolwiek



nowinkarskie i nie do konca przemyslane, to jednak, gdy uwaznie sie
przyjrze¢ encyklice, dostrzegamy w niej tradycyjne nauczanie KoSciota,
odniesione jedynie do nowych wyzwan naszych czasow. Przytoczmy
jeden z wazniejszych i bardziej znamiennych fragmentéw owego
cennego dokumentu:

Glebokie i madre to uwagi, a réwnocze$nie jakze przejrzyste i
zrozumiate. Czlowiek winien traktowac caly stworzony Swiat tak, jak
ogrodnik traktuje swoj ogrod: zna on go i pielegnuje wszystkie rosngce
w nim roSliny, chroni je, uzyznia dla nich glebe, ostania je i podpiera, a
w razie potrzeby takze leczy. Jedli je przesadza lub przycina to tak, by
ich nie uszkodzi¢ i by polepszy¢é im warunki zycia. Nigdy nie
nazwalibySmy ogrodnikiem kogo$, kto ogrod swdj dewastuje,
bezmysSlnie niszczy, depce, zatruwa, wylewa nan nieczystos$ci czy
wycina ozdobne drzewka, by na przyktad pali¢ nimi w piecu. Bytby to
prawdziwy ,,barbarzynca w ogrodzie”, zwykly prostak i nierozgarniety
dzikus — nie za$ opiekun i obronca. Nie takim winien by¢ Czlowiek w
Ogrodzie Swiata i na pewno nie takim byl przed Upadkiem
grzechowym. Powinien on natomiast z szacunkiem i podziwem
pielegnowaé¢ to, co trosce jego zostalo powierzone, winien by¢
,pasterzem Bytu” , nie za§ jego prymitywnym, zachtannym i
egoistycznym oprawcg, kierujgcym sie wytgcznie wlasnym zyskiem,
wygodg i radykalnie uyjmowanym prawem witasnosci. W tych bowiem
przywarach, jak sie wydaje, tkwi najglebszy korzen destrukcyjnych
postaw wobec Natury: chciwo$¢ i zgdza luksusu (pozwalajgcego na
chwile zapomnie¢ o marnos$ci doczesnej egzystencji), ktore zgotowaty
piekto Ogrodowi Swiata.

»Wszystko co zyje jest Swiete” powiadal genialny William Blake. My za$
mogliby$my dodac: jest §wiete poniewaz otrzymuje zycie od tego, Ktory
jest samym Zyciem, a Ktéry $mierci nie stworzy? i nie pragnie zagtady
zyjacych. I nie chodzi tutaj o poetycka egzaltacje. Jest to bowiem mysl
gleboko chrzescijariska i wyrazat jg wprost nie tylko Biedaczyna z
Asyzu, ale tez umyst jak najdalszy od jakichkolwiek gorgczkowych
afektacji — Sw. Tomasz z Akwinu. Stwierdza on bowiem w swej Sumie:

W innym za$ miejscu wyjasnia bardziej szczegotowo:



»~MOwi sie, ze poniewaz opis
Ksiegi Rodzaju zacheca nas do
'panowania’ nad ziemig (Rdz
1,28), wiec sprzyja bezlitosnej
eksploatacji natury,
przedstawiajgc dominujgcy i
destrukcyjny obraz cztowieka.
Nie jest to poprawna
interpretacja Biblii, tak jak
rozumie jg Kosciot. Choc to
prawda, ze czasami
chrzescijanie btednie
interpretowali Pismo Swiete,
to musimy dzis$ stanowczo
stwierdzi¢, iz z faktu bycia
stworzonymi na Bozy obraz i
nakazu czynienia sobie ziemi
poddang nie mozna
wywnioskowac absolutnego
panowania nad innymi
stworzeniami. Wazne jest
odczytywanie tekstow
biblijnych w ich kontekscie,
we wlasciwej hermeneutyce, i
przypominanie, ze zachecajg
nas one do 'uprawiania i
dogladania’ ogrodu Swiata
(por. Rdz 2,15). Podczas gdy
‘uprawianie' oznacza oranie i
kultywowanie, to 'dogladanie’
oznacza chronienie,
strzezenie, zachowanie,
bronienie, czuwanie. Pocigga
to za sobg relacje
odpowiedzialnej wzajemnosci
miedzy cztowiekiem a naturag.

Widzimy przeto, iz
dla $w. Tomasza sam
fakt istnienia,
wyznacza
fundamentalng,
egzystencjalng
jednos¢, a
rownoczes$nie
nadprzyrodzong
warto$¢ wszystkiego,
co jest. W samym
tym fakcie objawia
sie bowiem Boze
dziatanie, troska i
przychylnos¢, w
stosunku do
najmniejszej nawet
istnieniowej
drobinki. Kazda
rzecz jest wszak
Sladem i znakiem
Nieskonczonosci
oraz nieskonczonego
Dobra, jest Swiattem
chwaty i Obecnoscig
Transcendencji.

Wybitny komentator
Akwinaty, Etienne

Gilson (ktérego
trudno by doprawdy
oskarzy¢ 0

»ekologizm”, chocby
juz z tej przyczyny, iz
woéwczas nikt jeszcze
0 nim nie styszat) nie
waha sie dobitnie i z
catg mocg podkresli¢
tego, co stanowi



Kazda wspdlnota moze wzig¢
z débr ziemi to czego
potrzebuje dla przezycia, ale
ma rowniez obowigzek
chronienia jej, by nadal byta
ona ptodna dla przysztych
pokolen”|[1]

,Spiewamy o Bogu, zZe
'stworzyl niebo i ziemie i
morze ze wszystkim co w nich
istnieje' (Ps 146,6). Otoz
rzeczy, pomiedzy ktoérymi
zachodzi jakas jednos¢,
zawdzieczajg jg jakiej$
przyczynie. (...) Tym za$ co
powszechnie znajduje sie we
wszystkich rzeczach,
jakiekolwiek by byty, to
istnienie. (...). Wszystkie
stworzenia tworzg jeden
wszechswiat, tak jak czesci
tworzg catosc. (...)
[wszechswiat 6w] jest
skierowany ku Bogu jako
swemu celowi, gdyz kazda z
nich, przez jakies$
nasladowanie, ujawnia dobro¢
Boga dla Jego chwaty”[2].

istote §wiata w ujeciu
Doktora Anielskiego,
w ujeciu — dodajmy -
ktére  stalo  sie
przeciez w  ciggu
wiekéw dla
nauczania KosSciota
reprezentatywne:

Wszyscy, ktérzy
znajg twoérczosé
Gilsona, wiedzg jak

powazny i
zrbwnowazony  to
mysliciel, a
rownoczesnie
odlegty od
epatowania
mistycznymi

wzlotami. Mimo to
wzbija sie on w tym
niezwyklym

fragmencie  niemal
do sfery mistycznej
wlasnie, nie wahajac
sie uzna¢ takiego
wlasnie przezywania
rzeczywistosci za
wlasciwe  zaréwno
Akwinacie, jak i
chrzescijanstwu w
oglle. Nie jest to
przypadek, chwilowy
nastroj czy arbitralna
decyzja filozoficzna
— przekonanie to

wynika z glebokiej analizy metafizycznej struktury bytu. Ot6z wszystko
istnieje tylko dzieki Temu, ktorego istotg jest istnienie. Wszystko, co
jest, ma istnienie otrzymane od Boga samego, ktory kazdg, najmniejszg
nawet rzecz w istnieniu nieustannie podtrzymuje (creatio continua).
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,B0Og jest we wszystkich
rzeczach, jednakze nie jako
czes$c istoty ani jako
przypadtos¢ ale jako czynnik
dziatajgcy obecny w tym, na
co dziata. [...] Skoro zas$ Bog
jest ze swej istoty swoim
istnieniem, to istnienie
stworzone musi by¢
koniecznie Jego wlasciwym

skutkiem [...]. B6g wywotuje w

rzeczach taki wtasnie skutek
nie tylko wtedy, gdy po raz
pierwszy zaczynajg istniec,
ale dopoty, dopoki sg
podtrzymywane w istnieniu.
[...] Jak dtugo wiec rzecz ma
istnienie, tak dtugo Bég musi
by¢ w niej obecny zgodnie ze
sposobem, w jaki ma ona
istnienie. Istnienie zas jest
tym, co najbardziej
wewnetrzne w kazdej rzeczy i
co tkwi we wszystkim
najgtebiej, gdyz jest formg w
stosunku do wszystkiego [...].
Konieczne jest zatem, by Bég
byt we wszystkich rzeczach, i
to najgtebiej”[3].

Swiat istot Zyjacych
stanowi przeto
integralng Catos¢
wlasnie ze wzgledu
na owg partycypacje
w istnieniu. Takie
postrzeganie S$wiata
stworzonego stanowi
konstytutywny
element tak
katolickiej teologii,
jak i wyptywajgcej z
niej wrazliwosci na
inne byty. Stosowne
formuty znalaztly sie
przeto takze i w
Katechizmie:

Oto wiec absolutne,
nieuchylalne, by tak
rzec, podstawy
teologii stworzenia.
Wszechswiat
stworzony, to
wszechs$wiat
zarazem uswiecony —
a to oznacza, iz musi
sie w nim znaleZ¢
miejsce takze dla
dzikich  ortow i
poteznych cedréw,
gniewnych
wodospadow i
omszatych,
prastarych kniei, dla

bagien oraz stepowych pustaci. Skoro bowiem spodobato sie Bogu by
wszystkie te rzeczy powstaty — majg by¢ et causa finita. Kazda z nich w
pewien sposob $wiadczy o Nieskoniczono$ci, kazda opowiada epopeje
istnienia, w kazdej — niczym w soczewce — odbija sie caty wszech$wiat.
Pojmowali to doskonale ludzie przebudzeni z koszmaréw grzechu,
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»lomistyczny wszech§wiat
jest Swiatem bytow, z ktorych

kazdy swiadczy o Bogu samym

aktem swojego istnienia. Nie
wszystkie rzeczy nalezg tu do
tego samego rzedu; sg we
wszechswiecie byty
uczestniczgce w chwale jak
aniotowie, szlachetne jak
ludzie, ale sg réwniez
skromniejsze, jak zwierzeta,
rosliny i mineraty; nie ma
jednak w$rod nich ani
jednego, ktory by nie
Swiadczyl, ze Bog jest
najwyzszym istnieniem.
Zarowno najchwalebniejszy
aniot, jak i najlichsze
zdziebetko trawy, czynig
jednako rzecz
najcudowniejszg ze
wszystkich: istniejg. Swiat,
gdzie kazde narodziny sg
cudem, gdzie odleglosé
dzielgca najlichszy byt od
nicos$ci jest dostownie
nieskonczona, Swiat
uswiecony, przepojony do
glebi obecnoscig Boga,
ktérego najwyzsze istnienie
nieustannie chroni go przed
nico$cig — oto Swiat Sw.
Tomasza z Akwinu. [...].
Piekna to mysl, Ze wszystko
jest pelne bogow;
wypowiedzial jg Tales z

Swieci i mistrzowie
duchowi wszystkich
epok. Nie znajdziemy
posrod nich  ani
jednego, ktoryby
gardzil stworzeniem
lub \ swej
praktycznej
dziatalnosci
przyczynial sie do
jego dewastowania.
Powstawaty z ich
inicjatywy klasztory i
pustelnie, zakladano
pola, winnice, gaje
oliwne i ogrody,
budowano uprawne
tarasy, spozywano
ptody ziemi i
czerpano yA jej
ukrytych  bogactw.
Nigdy jednak owo
korzystanie yA
naturalnych doébr nie
przeradzato sie w
dzika, brutalng
avaritia, nigdy -
przynajmniej do
narodzin
nowozytnos$ci - nie
powodowato
nieodwracalnej ruiny
zasobow
naturalnych. Dopiero

poczatek ery
przemystowej,
bezboznej, bo

materialistycznej i
przezartej
zachtanno$cig oraz

btednym



Miletu i od niego zapozyczyt przekonaniem 0
ja Platon. Teraz jednak mozliwosci
wszystko jest petne Boga.

Mozna tez powiedzieé, ze Bog

jest istnieniem wszystkiego,

co istnieje, skoro wszelkie

istnienie istnieje tylko dzieki

Jego istnieniu: Deus est esse

omnium, non essentiale, sed

causale”[4]

wewnatrzswiatowego samozbawienia, mial spowodowac kolejne kleski,
ktérych doswiadczamy az do tych dni, a nasze dzieci zobaczg niestety
najpewniej katastrofy jeszcze gorsze.

Jak wiec katolik pozwoli¢ sobie moze na to, by sta¢ sie chciwym i
bezdusznym niszczycielem Stworzenia? Jaki inny niz najglebiej
ekologiczny moze on mie¢ stosunek wobec przyrody, skoro ,wszystkie
rzeczy majg osiggnac jako cel ostateczny boskie podobienistwo”[6]? Jakg
inng postawe niz najszczerzej wspotczujgcg skoro sw. Pawet naucza (Rz
8,20-22):

Stworzenie wiec czeka wyzwolenia, tak jak i my czekamy, cierpi po cichu
i bez skargi, poddane swej marnosci. I z nami, dzie¢mi Bozymi, wigze
ono swoje ocalenie wlasnie, nie za$ zaglade. Natomiast niszczenie
Natury wynika z jawnej lub ukrytej pogardy wobec niej — i w istocie
swojej jest gnostyckie. Skoro Boga nie ma w Naturze - zaklada sie tu
wprost lub posrednio — a ona sama jest demoniczna, takoz i robmy z
nig co sie¢ nam zywnie podoba: torturujmy jg, eksperymentujmy,
spieniezajmy, modyfikujmy, gwatémy... Ow gnostycki motyw podjeli
potem baconisci i kartezjanisci, radykalnie oddzielajgc ducha i materie,
torujgc tym samym droge do traktowania tej ostatniej jako catkowicie
martwego i nieskoniczenie plastycznego surowca. To i tak tylko materia
catkowicie pozbawiona pierwiastka sakralnego, twierdzili oni, $mietnik
uniwersum, miejsce kazni i uwiezienia ludzkich dusz - dodawali ci, o
wyrazniejszych sktonnosciach platonskich. Dualizm éw podjeli rowniez
protestanci, tak gorliwie podkreslajgcy transcendencje Boga wobec
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,R0zZne stworzenia, chciane w

ich wlasnym bycie,
odzwierciedlajg, kazde na
swoj sposdb, jaki§ promien
nieskonczonej madrosci i
dobroci Boga. Z tego powodu
cztowiek powinien szanowac
dobro¢ kazdego stworzenia,
by unikac
nieuporzgdkowanego
wykorzystanie rzeczy, ktore
lekcewazy Stwérce oraz
powoduje zgubne
konsekwencje dla ludzi i ich
Srodowiska. Wspotzaleznosc¢
stworzen jest chciana przez
Boga. Stonice i ksiezyc, cedr i
maty kwiatek, orzet i wrobel:
niezmierna rozmaitos¢ i
roznorodnosc¢ stworzen
oznacza, ze zadne z nich nie
wystarcza samemu sobie.
Istniejg one tylko we
wzajemnej zalezno$ci od
siebie, by uzupeiniac sie,
stuzac jedne drugim. [...].
Piekno stworzenia jest
odbiciem nieskonczonego
piekna Stwoércy. Powinno ono

budzié¢ szacunek i zachecac do

poddania Bogu rozumu i woli
cztowieka”[5].

Swiata, iz catkiem Go
w konicu ze S$wiata
stworzonego
wygnali, zostawiajgc
ow Swiat catkiem dla
siebie. Nie jest wiec
przypadkiem, ze
destrukcja
sSrodowiska
przyrodniczego
wilasnie w krajach
protestanckich
siegnela najdalej, az
do jego catkowitego
zniszczenia
wilgcznie. Nie jest i
by¢é to nie moze
Sposob mys$lenia
katolickiego
konserwatysty. Wie
on bowiem, iz Logos,
Syn Bozy, wcielit sie
przebdstwiajagc  tym
samym caty
materialny $wiat i
wskazujac, iz
pomiedzy duchem a
materig nie ma
nieuleczalnej
Sprzecznosci.
Katolicki
konserwatysta
zZawsze szanuje
zastany, odwieczny,
organiczny porzgdek
Stworzenia. Szanuje
to, jakimi rzeczy z
postanowienia
Bozego s3 1 majg

pozostaé. Dostrzega i podziwia S$lady Boskosci obecne w kazdej,
najdrobniejszej nawet rzeczy. Rozumie, iz wszystkie one sg znakami
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,BO stworzenie z
upragnieniem oczekuje
objawienia sie synéw Bozych.
Stworzenie bowiem zostato
poddane marnosci - nie z
wtasnej checi, ale ze wzgledu
na Tego, ktéry je poddat - w
nadziei, ze rOwniez i ono
zostanie wyzwolone z niewoli
zepsucia, by uczestniczy¢ w
wolnosci i chwale dzieci
Bozych. Wiemy przeciez, zZe
cate stworzenie az dotad jeczy
i wzdycha w bélach rodzenia”.

Najwyzszej

Doskonatosci, ktorej
caly  Swiat  jest
Swigtynig i ktorej
caly Swiat jest peten
— cho¢ na ogét w
bezbrzeznej swej
Slepocie tego nie
zauwazamy.

Bartosz Jastrzebski
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