Nie uda sie wymysli¢ Europy na nowo

Europa przetrwa tylko, jesli bedzie w stanie odnowic sie kulturowo, raz
jeszcze siegng¢ do swoich korzeni — mowi prof. Marek A. Cichocki w
rozmowie z Robertem Mazurkiem.

Robert Mazurek (Dziennik Gazeta Prawna): Ma pan znajomego
Japonczyka...

Prof. Marek A. Cichocki: Nie mam.
Uznajmy, Ze pan ma i chce mu pokaza¢ Europe.

Ale dla Japonczykoéw Europa to jeden wielki Disneyland. Najbardziej
lubig parki miniatur, gdzie mozna w matym kawatku zobaczy¢ wszystko.

Dlatego méwimy o japonskim profesorze, ktory ma ambicje
intelektualne.

Gdybym mogt zabraé go w cztery miejsca, to najpierw zabratbym go nad
Ren albo Dunaj, gdzie chciatbym pokaza¢ mu granice wewnatrz Europy,
granice miedzy Rzymem a nami, ktérzySmy przyszli z pdinocy.

I wina by sie pan napit...

Nie, na wino zabralbym go gdzie$ nad Morze Srddziemne, miejsce jest
drugorzedne.

Jesli chodzi o pijanstwo, to faktycznie.



Gdyby miato by¢ to moje miejsce ulubione, to pojechalibySmy do
Chorwacji, gdzie sg i rzymskie ruiny, i stowianski jezyk, i ciepte morze.

Dubrownik?

Jeszcze chetniej Split, gdzie staratbym sie wyttumaczy¢é mu nieodpartg
stodycz potudniowego zycia, ktéra wszystkich w Europie zawsze
ciggneta i urzekata.

To prawda, bo Zaden Grek nie emigruje do Anglii dla krajobrazu
i klimatu.

Ale wlasnie Anglia, a konkretnie okolice Kanatu La Manche, bytyby
trzecim miejscem, do ktérego chcialbym mojego Japonczyka zabrad.
Ten angielski klif wyglada jak forteca i tam chciatbym pokazaé¢ mu
roznice miedzy kontynentem a Anglosasami, ktéra dzisiaj, w kontekscie
brexitu, jest jeszcze bardziej istotna.

A ostatnie miejsce?

To bylby Baltyk i ktore$ z hanzeatyckich miast, moze Gdansk, moze
Sztokholm. To wszystko razem bytoby takim moim geograficzno-
historyczno-kulturalnym przewodnikiem po Europie.

Mysli pan, ze zarobilby jako przewodnik?

Dla Japonczykéw? No nie wiem.

Im nie przeszkadza, ze w Portugalii kupig sobie matrioszke.

Tak? Ja w Pradze je widziatem.



W Lizbonie tez sg.

Moéwitem, Ze patrzg na nas jak na Disneyland.

Europejczycy kupujg maski z Afryki Zachodniej w RPA i tez ich to
nie obchodzi.

No w sumie tak.

Wspominam o matrioszkach, bo dla Japonczyka wszyscy
jesteSmy tacy sami. Co nas lgczy?

Czy jeszcze co$ tgczy? Hm, dobre pytanie. Na pewno 1gczyto nas
chrzescijanistwo, ale czy teraz, w zsekularyzowanej Europie...

Laczy nas tradycja chrzescijanska.

Coraz mniej, stato sie to teraz bardzo problematyczne. Kiedys tgczyta
nas wizja nowoczesnosci, postepu, w czym ogromng role odegrat
liberalizm. t.3czyto nas tez przeswiadczenie, ze to my wiemy, jak Swiat
powinien by¢ urzadzony, bo powinien by¢ urzagdzony wedtug naszych
przekonan i zasad.

A dzis?

Tak naprawde tgczy nas strach przed tym, co nas otacza. Oczywiscie
wcigz jest wiele rzeczy, ktore poruszajg w nas czulg strune i do ktorych
chetnie sie odwotujemy, ale mam nieodparte wrazenie, ze europejskos¢
jako tozsamos$¢ zaczyna by¢ coraz bardziej pusta.

Kto sie uwaza za Europejczyka?



To sie zmieniato w historii. Po raz pierwszy pojecie Europy pojawia sie w
starozytnej Grecji przy okazji wojen z Persami.

Juz wtedy?

Herodot jako jeden z pierwszych postugiwat sie pojeciem Europy jako
punktem odniesienia i opisywal Azje jako te, ktora jej zagraza. Persowie
reprezentowali u niego wschodnie despotie, a wiec juz wtedy uznano
Europe za przestrzen wolnosci, zwlaszcza w poréwnaniu z tym, co
przychodzi ze wschodu i wolnoscig nie jest.

Europa byla r6wniez najezdzana przez barbarzyncéw z péinocy.

Ale to byto pdZniej i odnosito sie juz do innego rozumienia Europy,
ktére mamy w spadku po Rzymianach. Wtedy utarto sie, Ze to jest
przestrzen nie tylko wolnosci, ale i porzadku. Europa to sg reguty, np.
zasady prawne, ktore dajg nam poczucie bezpieczenstwa, i nie musimy
zyC¢ w warownych zamkach.

Greckie piekno tez mialo swoje reguly.

Oczywiscie, istnial kanon piekna.

No wlasnie, mnie uczono, ze cywilizacja europejska ma trzy
filary.

Ateny, Rzym i Jerozolime, czyli greckie poczucie piekna, rzymskie prawo
ireligie rodem z Jerozolimy.

Do tych miast swojego wyimaginowanego goscia z Azji pan by
nie zaprosil?



Miato by¢ oryginalnie.

A kiedy mieszkancy Europy zaczeli identyfikowac¢ sie jako
Europejczycy?

To nastgpito dzieki chrzes$cijanstwu — pierwsze bylo pojecie Europy jako
res publica christiana. Ono byto bardzo silne dzieki oddziatywaniu
papiestwa i cesarstwa, czyli koncepcji uniwersalistycznych, ktére
wprost odwotywaty sie do Zrodet, o ktérych méwiliSmy. To byto jeszcze
wzmacniane przez zderzenie ze §wiatem zewnetrznym - jak krucjaty
czy najazd Czyngis-chana. Potem pojawili sie Turcy i imperium
osmanskie — wszystko to prowadzito do wzmocnienia wizji Europy jako
res publica christiana.

Az przyszlo oswiecenie...

Ktore wywrdcito wszystko do géry nogami i zaproponowato zupeinie
inng wizje Europy.

A moze wszystko sprowadza sie do kryterium rasowego? Europa
to miejsce, gdzie zyli biali.

Tak, ale kryterium rasowe w Europie pojawia sie tak naprawde dopiero w
XIX w. i dotyczy relacji wewnetrznych. Arthur de Gobineau, twoérca
teorii rasy, postugiwat sie nig do okreslenia réznic miedzy klasami
spotecznymi. Ono bylo tez uzywane wobec nas, bo wobec kogo
najczesciej postugiwano sie kryterium rasowym w Niemczech XIX w.?
Wiasnie wobec Stowian.

Jasne, ale moze poczucie wspolnoty z Australig czy Kanadg
wynika wlasnie z tego, Ze tam tez dominujg biali?



To sie raczej wigze z doswiadczeniem kolonializmu, ktére nie byto
powszechne na kontynencie. I gdy o tej Europie myslimy, to nie
kryterium rasowe jest dominujgce.

Zostawmy to, bo ktos pomysli, ze mamy tu zlot neonazistow. Taki
nieduzy, dwuosobowy...

Ale ostatnio policja aresztowata wtasnie dwdch, wiec moze rzeczywiscie
ucieknijmy od tego.

Mowil pan o chrzescijanstwie. Rzymianie nie uwazali sie za
Europejczykow? W koncu to bylo uniwersalistyczne panstwo.

Ale w ogdle nie mysleli w kategoriach Europy, bo jej nie bylto, a byt §wiat
Srédziemnomorski. Oni uwazali ten Swiat za centrum globu, byli
przekonani, Ze reprezentujg uniwersalne wartosci praw, kanonow i
wszyscy inni powinni docigga¢ do nich. Byli przy tym inkluzywni, bo
cata koncepcja obywatelstwa rzymskiego zaktadata, ze mozesz miec
r6zne poglady i religie, pochodzi¢ z r6znych czesci Swiata, ale mozesz
by¢ elementem ich cywilizacji. To przetrwato i tak p6zniej mysleli o
sobie Europejczycy.

Skoro nie Rzymianie, to moze panstwo Karola Wielkiego? Moze
oni mysleli o sobie jako o Europie?

To jest wlasnie ten moment, kiedy powstaje nasza Europa — Swiat
srédziemnomorski przesuwa sie na péinoc, cywilizujgc tych wszystkich
Germanow czy Stowian.

Wszyscy, ktorzy zdobywali Rzym, poddawali sie tej kulturze i
chcieli by¢ jak ci, ktorych podbili.

Wchodzili w te cywilizacje i uznawali jg za swojg, a ogromna role w tym
odegrato chrzesScijaiistwo.



Dlaczego?

Barbarzyncy poprzez chrzescijanstwo przyjmowali tradycje rzymska.
Wezmy Karola Wielkiego — wspaniatego wodza i polityka 6wczesnej
Europy, ktory byl analfabetg. Potajemnie uczyt sie pisa¢ po tacinie, bo
uwazat, ze jako przywddca nowego, zachodniego Swiata musi te
umiejetnos$c¢ posigsc.

Cho¢ to nie byl jego jezyk.

Nie, ale byt to jezyk kultury i komunikacji publicznej, byt 6wczesnym
angielskim.

Wiladajac tg swojg lacing, mial pojecie, Ze jest przywddcag
Europy? Uzywal tego pojecia?

Europa dla Karola Wielkiego oznaczata zdolno$¢ do odbudowania
Rzymu w nowych warunkach, w nowym miejscu. To byto pdzniej
nazwane pierwszym europejskim renesansem, bo zywotnos$¢ idei
europejskiej opiera sie na zdolnosci do renesanséw, czyli powrotu do
swoich korzeni.

I pierwszy byl za Karola Wielkiego.

Ten pétanalfabeta rozumiatl, ze bez tego renesansu nie stworzy nowej,
uniwersalistycznej, Sredniowiecznej Europy. Drugie odrodzenie
przypada na XII w. i dopiero 200, 300 lat p6zniej przychodzi ten
renesans, ktory powszechnie znamy.

To wtedy Europejczycy po raz pierwszy zyskali poczucie, ze co$
nas laczy?



To za Karola Wielkiego, kiedy zrodzita sie idea Swietego Cesarstwa
Rzymskiego, ktora w XV w. staje sie Cesarstwem Narodu Niemieckiego.
To byta wlasnie koncepcja imperium europejskiego. Tak na marginesie,
tylko dwom narodom przyszto do glowy, by swéj pomyst polityczny
nazwac Swietym — to byli Niemcy w XII w. i Rosja z wiasng koncepcja
Swietej Rusi.

A propos Wschodu, to tez Europa?

Mam tu do$¢ silny i niepoprawny poglad — uwazam, ze Wschéd to nie
jest Europa, bo europejskosc¢ to przede wszystkim europejskosé
facinska. W tym sensie rozbrat, jaki dokonat sie miedzy Rzymem a
Konstantynopolem, pézZniej kontynuowany jako rozbrat miedzy
Zachodem a Trzecim Rzymem rosyjskim, wykopuje bardzo gteboki row
miedzy Europg tacifiskg a Rosjg, ktéry istnieje do dzisiaj.

Prawoslawie nie jest europejskie?

Mam problem z Rosjg i prawostawiem. Ja rozumiem, Ze z nimi
fantastycznie pije sie wodke, rozmawia o mitoscii o zyciu, ale jak
przychodzi co do czego...

To utng nam 1by.

A w kazdym razie wytonig sie¢ miedzy nami tak duze poktady niecheci,
tak gigantyczne, Ze wydaje sie to irracjonalne.

Moze to dotyczy tylko Rosji? Prawoslawna Rumunia...

To co innego poprzez swojg tacinskos¢, wiezy jezykowe. Ale juz
sgsiednia Butgaria jest pod tym wzgledem bardzo wschodnia.

A Grecja? Tysigce lat tradycji, ale i prawoslawie.



Ich dystans do $wiata zachodniego jest tak silny, ze do dzi$ wielu
Grekéw, gdy wyjezdza do Niemiec czy Francji, mowi, ze jadg do Europy.
Przeciez zaden Polak udajacy sie do Berlina czy Paryza nie powie, ze
jedzie do Europy.

Nawet kiedys mowilo sie ,,na Zachdd”, ale nie ,,do Europy”.

Bo my uwazamy, ze w Europie jesteSmy. I moim zdaniem jest to wiasnie
efekt naszej przynaleznosci do Swiata tacinskiego.

Co jakis czas od Karola Wielkiego pojawialy sie koncepcje
europejskiego panstwa...

Odwotujgcego sie do wspdlnych Zrédet.

Po Karolu Wielkim i cesarstwie niemieckim byl jednak spory
zastoj.

Pojawiaty sie inne pomysty, odwotujgce sie do neorzymskiego
liberalizmu - i tu centrum stata sie Wenecja. To przyktad modelowej,
europejskiej republiki, miejsca, gdzie mamy do czynienia z krzewieniem
sie praw obywatelskich i wolnosci. To byto wazne dla catej Europy, ale
faktycznie pdZniej, w XVII w., na skutek wojen religijnych, wojny
trzydziestoletniej, to zostato mocno podkopane. Wcze$niej takim
momentem podziatu Europy byta reformacja.

Europe probowal zjednoczy¢ pod swoim panowaniem Napoleon.
On tez mial swojg misje, wizje modernizacji.

Modernizowat rowniez nas przez Ksiestwo Warszawskie i ta historia —
gdy sie w nig dokladniej weczyta¢ — pokazuje, ze wcale nie byli§my z tego
zadowoleni. Opor przeciwko tym reformatorskim zapedom byt catkiem
spory.



Ale krétko to trwalo, wiec nie zdgzyliSmy sie zbuntowac.

Rzady Bonapartego byly kolejng probg stworzenia europejskiego
renesansu. Przeciwnicy uwazali go za uzurpatora, tyrana, ale to jednak
byta koncepcja cywilizacyjna, ktéra odwotywata sie do
uniwersalistycznych zasad odbudowania Europy. Wojny, ktore
Napoleon prowadzit, nie byty tylko przejawem jego nieposkromionych
ambicji, ale tez przekonania, ze za nimi idzie wizja panstwa, a nawet
nowej, oSwieconej Paneuropy.

A Hitler? Tez mial takg idee?

To byt juz bardzo wypaczony renesans.

Wiemy, ze Hitler r6wna sie zbrodnie...

Mamy to tak bardzo wbudowane w naszg Sswiadomos¢, Ze inne aspekty
znikajg z pola widzenia. Z drugiej strony Mark Mazower w ,,Imperium
Hitlera” przypomina koncepcje Nowej Europy, ktérymi postugiwali sie
nazisci. Ta idea zorganizowania Europy na nowo lezata u podstaw
wloskiego faszyzmu i przede wszystkim niemieckiego nazizmu. Oni
odwotywali sie do koncepcji porzadku Swiata, stad te asocjacje do
Rzymu.

Z europejskim chrzescijanstwem mieli jednak juz klopot i to
mimo ,,Gott mit uns” na klamrach.

Bo to zdemaskowat Hermann Rauschning, piszgc, Ze to byta rewolucja
nihilizmu. To byta mistyfikacja, w ktérej postugiwano sie rzymskimi
emblematami, a ,,Gott mit uns” nawigzywato do tradycji niemieckich
krzyzowcow. Jednak w istocie to byta maskarada, bo za tym wszystkim
kryta sie naga sita i che¢ narzucenia innym swojej woli.



Po dekadzie od wojny mamy kolejng prébe zjednoczenia Europy,
ktdra przerodzila sie w Unie Europejska. To juz tylko biznes czy
za tym stoi jakas idea?

Zdecydowanie to nie tylko biznes, a nawet coraz bardziej nie jest to
biznes. Oczywiscie idea zrodzita sie po wojnie, po traumie, i byta
wyrazem tesknoty za pokojem, za ktérg kryta sie jednak gteboka
nieufno$¢. Przeciez wszystkie te projekty stuzyty Francuzom do tego,
by unieszkodliwi¢ potencjalne zagrozenia ze strony Niemiec.

A co jest dzisiaj fundamentem kulturowym Unii Europejskiej?

Dzi$ podwaling Unii sg dwa strachy. Pierwszy to strach przed nami
samymi, przed naszg przesztos$cig i naszymi demonami. A drugi to
oczywiscie strach przed swiatem, ktory przestat stucha¢ Europy.
Szukamy wiec obwarowania sie przed niebezpieczenistwami ptyngcymi
z Zzewnatrz, ze Swiata islamu, Chin czy Stanéw Zjednoczonych, z
ktérymi mamy bardzo skomplikowane relacje.

Az sie ugryzlem w jezyk przed banalem, ale nie uciekne od tego
pytania: czy Europa ma przyszlos$¢?

Bedzie jg miata tylko wtedy, jesli bedzie zdolna do kolejnego renesansu.
I niech mnie pan nie pyta, jak miatby on wygladaé¢, bo nie mam
zielonego pojecia. Ale tego jestem pewien — Europa przetrwa tylko, jesli
bedzie w stanie odnowi¢ sie kulturowo, raz jeszcze siegng¢ do swoich
korzeni.

Nie wydaje sie, by byla do tego zdolna.

Tylko Ze wiara, iz uda sie wymysli¢ Europe catkiem na nowo, a potem
egzekwowac te reguly przez rozmaite trybunaty w Strasburgu, jest
kompletnie nierealna, oderwana od rzeczywistosci. To sie nie moze na
dtuzszg mete udac. Jesli Europa bedzie caty czas uciekaé przed sobg i
przed $§wiatem, to bedzie wylgcznie karled.



Z prof. Markiem A. Cichockim rozmawiat Robert Mazurek

Wywiad ukazat sie w ,,Dzienniku Gazecie Prawnej”.
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