Ukraincy i Rosjanie nie sg tym samym narodem.
Rozmowa z Wlodzimierzem Marciniakiem

Gdy bytem ambasadorem w Rosji, jeden z moich rozméwcéw
powiedziat mi, Ze konflikt rosyjsko-ukrainski nie zakonczy sie tak
dtugo, jak dtugo Rosjanie bedg wierzy¢ w to, ze Ukrainicy i Rosjanie sg
tym samym narodem. Jedyne, co Putin dopuszcza, to istnienie fikcyjnie
niezaleznej Ukrainy, rzgdzonej przez marionetke Moskwy. Akceptuje on
ukrainskos¢ w granicach odrebnosci regionalnej — mowi Wtodzimierz
Marciniak.

Karol Grabias (Teologia Polityczna): Wojne w Ukrainie
poprzedzila putinowska kampania klamstw na temat ukrainskiej
panstwowosci. Tg bowiem Kreml uznatl za blad epoki Lenina,
ktory wymaga korekty. Pomingl przy tym zupelie odrebnos¢
Rusi Kijowskiej, starszej od Ksiestwa Moskiewskiego o setKki lat.
Czy Putin naprawde wierzy w swoje piramidalne klamstwa?

Prof. Wlodzimierz Marciniak: Zadajmy sobie podstawowe pytanie:
czy rozmaite wypowiedzi i publikacje Putina, dotyczgce Ukrainy, nalezy
rozwaza¢ w kategoriach historycznych faktéw i merytorycznych
diagnoz? A moze roztropniej bedzie je traktowac inaczej: z jednej
strony w kategoriach deklaracji politycznych, ktére majg uzasadnic jego
dzialanie, a z drugiej, jako swoisty strumien §wiadomosci, w ktorym
mieszajg sie niezbyt precyzyjne obrazy przesztosciijego prywatne
urazy. Widzimy przeciez, ze Putin zwyczajnie znienawidzit Ukraine po
tym, jak kilkakrotnie nie udato mu sie jej sobie podporzadkowac:
Pomaranczowa Rewolucja i Majdan byty tego dobitnym przyktadem.
Dlatego zmienitbym nieco Pana pytanie: czy jest sens prowadzié¢
merytoryczng krytyke poglagdéw Putina, czy wiecej da nam analiza
polityczno-psychologiczna?

Skad zatem twierdzenie o niemal fikcyjnym charakterze
ukrainskiej panstwowosci?



To jest stary przesad rosyjskiej historiografii i mysli politycznej,
polegajgcy na wyprowadzeniu prostej linii od Rusi Kijowskiej do Rusi
Moskiewskiej, a potem do Imperium Rosyjskiego, Zwigzku Sowieckiego i
Federacji Rosyjskiej. Elementem tego jest przywlaszczenie historii
Wielkiego Ksiestwa Kijowskiego, z zupelnym lekcewazeniem faktow
historycznych. Drogi Rusi Kijowskiej i Rusi P6tnocno-Wschodniej, czyli
inaczej Rusi Zaleskiej, rozeszty sie juz bardzo dawno. Ru§ Moskiewska
rozwijala sie zupelnie niezaleznie od dziedzictwa politycznego,
kulturowego i historycznego Kijowa, z ktorym Moskwa z resztg
wielokrotnie walczyta. Andrzej Bogolubski, ksigze wlodzimierski,
dwukrotnie napad}l na Kijow, zniszczyt i rozgrabil to miasto jeszcze
przed Tatarami. Przyjat on co prawda tytut wielkiego ksiecia zwigzany
dotychczas z Kijowem, ale nigdy tam nie osiadt. Dokonat on tym
samym przewrotu w ustroju politycznym Rusi, ktory pogtebit najpierw
najazd Tatarow, a nastepnie wigczenie Rusi zachodniej i potudniowej w
sktad ksiestwa litewskiego. W Moskwie przypomniano sobie o Kijowie w
czasach Iwana III, co stato sie za sprawg dyplomacji cesarskiej,
zabiegajgcej o stworzenie koalicji antyjagielloniskiej. Maksymilian I
Habsburg w zamian za wsparcie jego pretensji do korony wegierskiej
obiecat Moskwie, ze otrzyma Kijéw. Z planow tych nic nie wyszto, ale
mys$l o zdobyciu Kijowa na trwate osiadta w Moskwie.

Zatem roszczenia Moskwy wobec Kijowa mialy zewnetrzng
inspiracje?

Przypomne wazng mys$l Feliksa Konecznego, ktéry pisat, Ze niemal
wszystkie moskiewskie idee polityczne przyszty z zewnatrz: z poczgtku
byly odrzucane, a nastepnie przyswajane w nowym kontekscie
kulturowym. Tak byto na przyktad z nacjonalizmem lub socjalizmem.
Idea zajecia Kijowa i ziem ruskich nalezgcych do Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego kietkowata w Moskwie bardzo powoli. Wydaje mi sie, ze
momentem przelomowym dla tego procesu byt okres panowania
Romanowoéw, gdy do Moskwy masowo naptywali intelektualisci z
Kijowa, skarzacy sie na ucisk ludnosci prawostawnej ze strony
Rzeczpospolitej. Wtedy tez zrodzita sie zywa mysl, ze Kijow powinien
podlegac protekcji Moskwy. Putin bardzo czesto odwotuje sie do tego
okresu historycznego. To wéwczas przypomniano stare kroniki, w



ktérych znalazto sie zdanie ,,Kijow jest matkg grodow ruskich”. To fraza
fundamentalna dla rosyjskiej Swiadomosci historycznej i wazna dla
myslenia politycznego Putina.

W pierwszej potowie XVII stulecia kijowska Lawra Peczerska
propagowata idee jednego narodu rosyjskiego, ztozonego z
wielikorosow i matorosow. Przyjecie tych pogladéw przez Kozaczyzne
umozliwito zmiane lojalnosci politycznej i uznanie zwierzchnictwa cara
moskiewskiego. W 1655 r. Aleksiej Roman przyjat tytut Cara Wszystkiej
Wielkiej, Matej i Biatej Rusi. Teza o odwiecznej jednos$ci narodu
stowianskiego pojawia sie w kompilatywnym wyktadzie historii
wydanym w 1674 r. w Kijowie pod tytutem Sinopsis ili kratkoje
opisanije o naczale stawienskogo naroda. Tam tez wytozona jest
koncepcja regionalnej tozsamos$ci matorosyjskiej. Do ugruntowania sie
tych pogladow przyczynita sie aktywnos¢ arcybiskupa Teofana
Prokopowicza. Wyksztatcony w Kijowie, Lipsku, Halle, Jenie i kolegium
jezuickim w Rzymie twérca ideologii nieograniczonego samodzierzawia
byt takze zwolennikiem objecia przez Imperatora zwierzchniej wiadzy
duchownej (Pontifecs). To wtasnie arcybiskup Prokopowicz zwrdcit sie
w 1721 roku do cara Piotra, aby przyjat taskawie tytuty Imperatora,
Zbawcy Ojczyzny i Wielkiego. By¢ moze ten krétki wywéd ttumaczy
historyczne zrédta fiksacji autokraty moskiewskiego na Kijowie.

W wymianie zdan miedzy Putinem a Wolodymyrem Zelenskim
pojawily sie odniesienia do wielkiej wojny ojczyznianej. Moskwa
przedstawia siebie jako wyzwoliciela z ,,nazistowskiego” jarzma.
Z kolei Zelenski przypomina, Ze jego dziadek walczyl z Niemcami
w Armii Czerwonej. Dlaczego te odniesienia sg do dzis tak
istotne?

U podstaw mys$lenia Putina znajduje sie idea wielkiego narodu
rosyjskiego i Wielkiej Rosji. We wspotczesnym wydaniu to koncepcje na
wskro$ nacjonalistyczne, ktore znamy doskonale z historii Europy —
pamietamy przeciez idee Wielkich Niemiec. Zgodnie z tg ideg wszyscy
Stowianie obrzgdku prawostawnego powinni zy¢ w granicach panistwa
rosyjskiego. Putin odrzuca istnienie odrebnego narodu biatoruskiego i
ukrainskiego. W tej koncepcji historia Kijowa jest zwyczajnie historig
Rosji. Europa juz ma za sobg prébe stworzenia Wielkich Niemiec i
zdobycia przestrzeni zyciowej dla ,,wielkiego narodu”. To jest powtorka



z tego konceptu. Pamie¢ o wielkiej wojnie ojczyznianej jest istotnym
elementem tej opowiesci. Pamietajmy jednak, ze Ukraina byta dluzej
okupowana, niz ziemie rosyjskie, a Ukraincy wnie$li ogromny wktad w
walke z nazizmem. Putin oczywiscie dostrzega to, lecz robi to przez
pryzmat swojego zalozenia, ze wszyscy mieszkajgcy na tych terenach,
byli Rosjanami. Jego zdaniem narodowa mysl ukrainska jest albo
efektem spisku polskiego, albo wynikiem dziatania wywiadu austro-
wegierskiego, lub tez formg faszyzmu. Takie okre$lenia pojawiajg sie
wprost w wypowiedziach Putina i zapewne nie widzi on w tym Zadnej
niespdjnosci.

Czy zgodzi sie Pan z twierdzeniem, Ze dopdki istnieje wielkoruski
nacjonalizm, dopdty Ukraina nie bedzie mogla uprawiac
autonomicznej polityki i wlgczy¢ sie do zachodnich struktur?

Gdy bylem ambasadorem w Rosji, jeden z moich rozmdéwcow
powiedziat mi, Ze konflikt rosyjsko-ukrainski nie zakonczy sie tak
dtugo, jak dtugo Rosjanie bedg wierzy¢ w to, ze Ukraincy i Rosjanie sg
tym samym narodem. Jedyne, co Putin dopuszcza, to istnienie fikcyjnie
niezaleznej Ukrainy, rzgdzonej przez marionetke Moskwy. Akceptuje on
ukrainsko$¢ w granicach odrebnosci regionalnej. Spéjrzmy na
absurdalnos¢ tej sytuacji. Putin mowi, ze musi zaatakowa¢ Ukraine, by
skorygowac btedy politykdw komunistycznych, ktorzy doprowadzili do
zbyt silnej autonomii Ukrainy. Bolszewicy, gdy walczyli o wtadze,
catkowicie §wiadomie i cynicznie odwotywali sie do idei wyzwoleniczych
narodéw nierosyjskich, nawigzywali taktyczne sojusze z ruchami
narodowymi. Dzieki temu udato sie im wygra¢ wojne. Wiedzieli oni, Ze
idea wielkoruska, wypracowana w czasach Romanowdéw, nie ma juz racji
bytu, jest zwyczajnie nie do utrzymania.

Na to nigdy nie zdobyli sie Biali, ktorych ideologia momentami
do zludzenia przypomina mysl Putina.

Kurczowe trzymanie sie nacjonalizmu rosyjskiego byto zrédtem kleski
Biatych. Dlaczego zatem Putin odwotuje sie do ideologii, ktora upadta
juz 100 lat temu? Andriej Amalrik, jeden z pierwszych dysydentow w
Zwigzku Radzieckim, napisat kiedys, Ze bolszewicy przedtuzyli istnienie
Imperium Rosyjskiego o 70 lat tylko dlatego, ze postuzyli sie ideg



komunistyczng, a nie nacjonalistyczng. Putin prébuje obecnie dokona¢
zwrotu w przesztos¢, ku ideologiom wzorowanym na nacjonalizmie
niemieckim, ktore w swojej czystej postaci zostaty juz odrzucone, albo
nawigzujacym do ideologii z czaséw imperium Romanowow, ktéra tez
juz przegrata w przesztosci. W takiej sytuacji jedynym argumentem,
ktéry moze postuzy¢ sie Putin, jest sita.

Spoéjrzmy na niedawng przeszlos¢ konfliktéw zbrojnych, w ktére
Rosja byla zaangazowana. Czy Putina moze czeka¢ scenariusz
czeczenski: dluga, krwawa i wyniszczajgca wojna na gruzach
miast?

Wojna z Czeczenig zaczela sie od stynnego zdania generata Pawta
Graczowa, ministra obrony Federacji Rosyjskiej, ktéry zapowiedziat, ze
Grozny zostanie zdobyty w 2 godziny, przy uzyciu jednego putku wojsk
powietrzno-desantowych. Rosjanie chcg to powtérzy¢. Wtedy im sie nie
udato. A jak bedzie tym razem? Dowiemy sie o tym w ciggu najblizszych
dni. By¢ moze, jesli to sie nie uda, Rosjanie bedg zmuszeni do
pozegnania sie z ideg wielkiej Ros;ji.

Rozmawiat Karol Grabias
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