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by¢ osgdzeni i skazani, czy tez nagradzani i gloryfikowani - méwi
Teologii Politycznej Jan Otdakowski - poset, Dyrektor Muzeum
Powstania Warszawskiego

Powstanie mitologizuje sie i jako mit jest zywe dlatego, ze ciggle
dyskutujemy: czy ono miato sens, jak oceni¢ dowddcow, czy powinni
by¢ osgdzeni i skazani, czy tez nagradzani i gloryfikowani - méwi
Teologii Politycznej Jan Otdakowski - poset, Dyrektor Muzeum
Powstania Warszawskiego

Dorota Wrébléwna: Spor o to, czy Powstanie Warszawskie bylo
wlasciwg inicjatywg pozostaje wcigz aktualny. Czy zajmuje Pan
stanowisko w tej sprawie?Jan Oldakowski:

Spér o to, czym bylo Powstanie Warszawskie toczy sie dlatego, ze — jak
w kazdym wielkim wydarzeniu, ktére wywiera wptyw na pézniejsze losy
- jest w nim napiecie; napiecie pomiedzy kilkoma poziomami analizy
tego, czym bylo. Z jednej strony bylto zbrojng bitwa, w ktorej dowddcy
poniesli kleske, przegrali j3. Z drugiej strony Powstanie Warszawskie
bylo wydarzeniem o charakterze moralnym, bo Powstancy
przeciwstawili sie totalitaryzmowi. Przeciwstawili sie¢ w jedyny mozliwy
sposob, czyli zbrojnie. Byt to wyraz sprzeciwu wobec totalitaryzmu -
sytuacja catkowicie czarno-biata. Polacy byli - poza nielicznymi,
haniebnymi wyjgtkami - absolutnie, catkowicie po dobrej stronie, a
Niemcy po ztej. Byl to konflikt dobra ze ztem.



Dlaczego wigc jest to wcigz temat dyskusyjny?

Ta dyskusja trwa, bo zawsze jest pytanie, czy warto broni¢ wtasnych
wartosci nawet za cene zycia, czy wazniejsza jest materialna spuscizna i
zycie ludzkie; co jest najwyzszg wartoscig. W takiej sytuacji Powstanie
mitologizuje sie i jako mit jest zywe, dlatego, ze ciggle dyskutujemy: czy
ono miato sens, jak oceni¢ dowddcow, czy powinni by¢ osgdzeni i
skazani, czy tez nagradzani i gloryfikowani...

Czym jest dla Polakéw Powstanie Warszawskie?

W wieku XX jest ono jednym z najbardziej przezywanych,
dyskutowanych wydarzen, szczegdlnie dlatego, ze w Warszawie okazato
sie mitotwodrcze. Powstanie Warszawskie stalo sie jednym z
najwazniejszych spoiw spotecznych dla Warszawiakow. 1 sierpnia
manifestujg oni wspolnote, wiec mozna zaktada¢, ze czczg nie kleske
militarng, lecz witasnie triumf ducha, wyrazajg podziw dla samych
Powstancéw. Powstanie Warszawskie jest pod tym wzgledem podobne
do Powstania w getcie, ktore réwniez nie zakladalo zwyciestwa.
Powstanicy w getcie nie mieli nadziei na podbicie Berlina, po prostu
postanowili zbrojnie przeciwstawic sie totalitarnemu ztu.

Powiedzial Pan, Ze Powstanie Warszawskie jest mitem waznym
dla szczegdélnie Warszawiakow. A czy nie jest tak, ze ma ono
istotng range dla wszystkich Polakow? Czy ksztaltuje ono polska
tozsamos$¢ narodowg i - jezeli tak - to w jaki sposdb? Jakie jest
jego znaczenie z tej perspektywy?

Warszawiacy — trawestujgc wypowiedZ Jana Stanistawa Jankowskiego
»S0bola”, Delegata Rzagdu RP na Kraj - chcieli by¢ wolni i wolno$¢ sobie
zawdziecza¢. Do walki staneli o wolno$¢ Polski, catej Polski. Walce
powstanczej, ktora toczyla sie w Warszawie, towarzyszyly prace
intelektualne, programowe, prawne przygotowania wolnego panstwa.
W Powstaniu ukazaty sie dwa dzienniki ustaw, obradowata dwa razy
dziennie Krajowa Rada Ministréw wydajagc rozporzadzenia.
Przygotowywano panstwo. Nie przygotowywano stolicy, lecz wlasnie



panstwo. Ta malutka walczgca Rzeczpospolita miata pézniej daé ustroj
catej wolnej Polsce.Powstanie jest rzeczywiscie wtasnoscig wszystkich
Polakéw, warszawskie jest tylko z nazwy. Moéwilem o Warszawie
wczesniej dlatego, ze to w Warszawie jest najwiecej reakcji na
Powstanie. Piekne jest natomiast to, ze o godzinie ,,W”, czyli 0 17:00 1
sierpnia syreny wyjg w calej Polsce, w wielu miastach. Ludzie
zatrzymujg sie nie tylko w Warszawie, coraz wiecej osOb pamieta o
og6lnonarodowym wymiarze tego wydarzenia.

Jakie jest wspoOlczesne znaczenie Powstania Warszawskiego?

Powstanie Warszawskie jest waznym wydarzeniem XX wieku. Dla
jednych jest tylko przyczyng, dla ktérej nie zostaliSmy kolejng republikg
Zwigzku Radzieckiego, dla innych jest dowodem wielkiego polskiego
hartu ducha i tego, ze Polacy sg uparci i nieztomni, potrafig sie
przeciwstawi¢ nawet wiekszym od siebie potegom w obronie wtasnych
wartoSci. Ale jest to takze przejaw polskiej glupoty: jest to sytuacja, w
ktérej najlepszych polskich mtodych inteligentow wysyta sie na
pierwszg linie frontu, palgc przy okazji miasto.Debata trwa. Oceny sg
bardzo r6zne. Najwieksze wrazenie na mnie robi to, ze ten dyskusja jest
nadal aktualna. Co roku z tymi samymi emocjami wielu publicystéw
stara sie udowodni¢ swojg teze. Nie ma szans na to, ze wyklaruje sie
jedna ocena Powstania Warszawskiego. Dzieki temu dyskurs jest zywy i

intrygujacy.

Czy prawdg jest, ze w ostatnim czasie postawy wobec idei
polityki historycznej ulegaly przemianom?

Po 1989 roku odrzucono peerelowskg wizje historii, opartg na
podgrzewaniu konfliktu z Niemcami czy tez na gloryfikacji relacji
polsko-radzieckich. Jedng z takich przemian, wykorzystanych zresztg
przez postkomunistow, byto catkowite odrzucenie przesztosci, uznanie,
ze tradycja i historia sg klopotem, przeszkodg w modernizacji
panstwa.Mam wrazenie, ze od momentu, w ktéorym zaczeliSmy
wchodzi¢ do Unii Europejskiej, polityka wobec historii, ktorg mozna
nazwa¢ - wykorzystujgc hasto Aleksandra Kwasniewskiego -
~wybierzmy przyszto$s¢” (w domysle: odrzuémy przesztos¢), dobiegta
konca. Dzieki wejsciu do Unii Europejskiej mtodzi ludzie zauwazyli, ze



ich réwiesnicy z zagranicy sg dumni ze swojego dziedzictwa: Walon jest
dumny z Walonii, Bask z Baskonii, Francuz z historii Francji, a chlubg
Irlandczyka jest to, ze 17 marca na calym Swiecie ludzie malujg twarze
na zielono. I wlasnie dzieki temu Polacy zaczeli wraca¢ do tradycji:
przede wszystkim przestali ba¢ sie flagi. Zauwazyli, Ze méwienie o
historii niekoniecznie owocuje nacjonalizmem i checig wykluczenia
innych, a moze stanowi¢ Zrédto bardzo pozytywnych wartosci. Dla
mnie, w trakcie prac nad Muzeum Powstania Warszawskiego w 2004
roku wielkim zaskoczeniem bylo to, ze ludzie rzeczywiscie uczestniczyli
w obchodach, wywiesili flagi. Wraz zespotem os6b pracujgcych przy
tworzeniu Muzeum - w skiad ktérego wchodzili m. in. Pawel Kowal i
Lena Cichocka — zauwazyliSmy, ze, aby obchody byly udane, trzeba je
czci¢ nie tylko w sposéb uroczysty i powazny, ale rowniez wspolnotowy
i radosny. Stad witasnie pojawienie sie w 2004 roku wydarzen, ktore
miaty charakter parad, koncertéw, spotkan i pokazaly, ze rocznica
patriotyczna to nie jest tylko rytuat, ale tez okazja do $wietowania i
manifestowania wspdlnoty.

Jaka role odgrywa obecnie temat polityki historycznej w polskiej
debacie publicznej?

Szczegllnie po tragedii 10 kwietnia okazalo sie, Ze historia jest czyms$
niestychanie aktualnym. Moze mie¢ wplyw na nasze zycie, moze
odwotywac sie do emocji, mozna na jej podstawie budowa¢ wspélnote.
Polityka pamieci to taki zabieg, kiedy panstwo stara sie opowiedzie¢
wlasng historie, tradycje i przesztos¢, przy czym — co wazne — wydaje
mi sie, ze dobra polityka historyczna to taka, ktora jest narracjg
heterodoksyjng, to jest dopuszczajacg debate wewnatrz: o tym, jaki jest
wymiar tej przesztosci, w jaki sposob oddziatuje ona na wspolnote, jakie
ma znaczenie i co mozna z tej przesztosci zrozumie¢. Wazne, by szukac
w niej odniesien do teraZniejszoSci.

Jak wyglada najlepsza, Pana zdaniem, koncepcja realizowania
polityki historycznej?

Sam od wielu lat zajmuje sie wprowadzaniem w zycie polityki pamieci i
jestem w tej trudnej sytuacji, Ze ja najbardziej lubie te naszg, ktérg
robimy tu, w Muzeum Powstania Warszawskiego. Natomiast nie wiem,



czy ona jest najlepsza. Abstrahujgc troche zartobliwie od tego, co tu
robimy, to sadze, Ze polityka historyczna powinna opiera¢ sie na
pokazywaniu najwazniejszych wydarzen z naszej historii poddanych
debacie, rozmowie, sprawdzeniu: jakie one sg i jaki mogg mie¢ wpltyw
na rzeczywistos¢, co znaczg dane postacie...

Dlaczego wazne jest sprawdzenie?

XX wiek spowodowal, Ze mamy klopot z polskim panteonem
bohateréw. Wydaje mi sie, ze wielu z tych, ktérych znamy, powinniSmy
zweryfikowaé, czy na pewno bohaterami sg. Historia ciggle jest
poddawana debacie. Powoli usuwamy naleciatosci systemu edukacji
PRLu. Mojemu pokoleniu, wychowanemu i uksztaltowanemu przez
o6wczesne szkoty dosy¢ trudno jest odrzuci¢ pewne schematy, bo byty
nam przez wiele lat wpajane. DokonaliSmy rewizji catej interpretacji
historii, niemniej jednak, jezeli uznajemy pewne osoby za wazne i
bohaterskie, to tymi osobami powinni$my sie zajmowac.

Czego brakuje w zakresie polskiej polityki historycznej?

Bardzo zatuje, ze w Polsce nadal nie ma duzego, preznie dziatajgcego
muzeum Jana Pawta II albo ,Solidarnos$ci”. Zatuje, ze nie ma muzeum,
ktére opowiadatoby historie naszych Swietych... PowinniSmy
opowiedzie¢ tez II Rzeczpospolitg, Pitlsudskiego... Zdaje sobie sprawe,
ze stowo ,muzeum” jest tu tylko kryptonimem. Nie chodzi o samg
ekspozycje i kilka sal ze zdjeciami czy kronikami z epoki; chodzi o
miejsce, ktére bedzie oddzialywalo na otoczenie, animowato pewne
wydarzenia kulturalne, bedzie wspotpracowato z artystami. Jezyk sztuki
jest bowiem dobrym jezykiem do opowiadania o rzeczach trudnych.
Chodzi tez o przygotowanie dobrych publikacji, o edukacje. Mam
nadzieje, ze te wszystkie rzeczy bedg sie dziaty. Ale ostatecznie... Dobra
polityka historyczna to wcigz ta postulowana.

Bardzo dziekuje za rozmowe.



