Styl to naréd

Ponowne przemyslenie wlasnej tozsamosci stanowi niezwykle wazne
zadanie dla wspotczesnych Polakéw, a szczegolnie dla polskich elit.
Poznanie polskiej przesztosci, polskiego dziedzictwa, stanowi warunek
uznania jego wartosci, umozliwia przekazanie mtodszym pokoleniom
tego, co w tym dorobku jest najistotniejsze, co przez lata stanowito o

wzniostej idei polskosci - pisze Arkady Rzegocki

Ponowne przemyslenie wiasnej tozsamosci stanowi niezwykle wazne
zadanie dla wspotczesnych Polakéw, a szczegdlnie dla polskich elit.
Poznanie polskiej przesztosci, polskiego dziedzictwa, stanowi warunek
uznania jego wartos$ci, umozliwia przekazanie mtodszym pokoleniom
tego, co w tym dorobku jest najistotniejsze, co przez lata stanowito o
wzniostej idei polskosci - pisze Arkady Rzegocki

Czego dokonal Witkiewicz

Ostatnio ukazat sie album autorstwa Teresy Jabtonskiej zatytutowany
"Styl zakopianski Stanistawa Witkiewicza". Ksigzka ta jest czyms$ wiecej
niz zbiorem pieknych fotografii i opisem architektonicznych dokonan



ojca Witkacego; zmusza do refleksji nad kondycjg wspdtczesnych
Polakéw. Dzieje stylu zakopianskiego powinny by¢ dzi§ mocno
przemyslane, gdyz mogg by¢ wazng wskazowka u progu XXI wieku.

Stanistaw Witkiewicz obserwowal wzrost popularnosci rejonu
tatrzanskiego, a szczegdlnie Zakopanego w drugiej potowie XIX wieku.
Z przerazeniem zauwazyt jednak, ze przyjezdni zaczeli budowaé na
Podhalu domy i wille w stylu szwajcarskim, powszechnym w alpejskich
uzdrowiskach. Jego wyczucie estetyki wskazywato, ze skadingd piekne
szwajcarskie pensjonaty nijak sie majg do goéralskich chat, zagrod, ktére
jego zdaniem stanowily co$ wiecej niz surowy materiat, miaty bowiem
"dos¢ wyrobiony styl, z ktérego mogtoby sie rozwing¢ samodzielne i
nowe budownictwo". Zgrzyt estetyczny byl wiec waznym bodzZzcem
wzmacniajgcym przekonanie Witkiewicza o koniecznosci zachowania i
rozwiniecia  specyficznych  polskich  elementéw budownictwa
podhalanskiego. Imitacja - jak pisal Witkiewicz "pozbawionych
charakteru domow i willi, ktorych styl jest szwajcarszczyzna,
rozprowadzong w jakim$ kosmopolitycznym sosie" - prowadzi do
wtornosci, do zastoju. Tymczasem nardd polski, polski lud, przez wieki
doswiadczen stworzyt wiele oryginalnych tendencji, do ktorych warto i
trzeba siegng¢. Lud "przechowat §lady jakich$ odrebnych, szczegbélnych
form piekna". Te formy piekna potrafit Witkiewicz wydoby¢ tworzac styl
zakopianski, wyptywajgcy z goralskich zdobien, konstrukcji, zwyczajow,
pieknie wpisujagcy sie w krajobraz Podhala, a jednocze$nie
wysmakowany i uzyteczny.

Styl zakopianski stat sie nawet synonimem polskosci. Watek narodowy
byl takze istotny dla Witkiewicza. W stylu zakopianskim w 1899 roku
zbudowano dworzec kolei wgskotorowej w Sytgudyszkach w zaborze
rosyjskim na Litwie. Po latach Jan Gwalbert Pawlikowski cytowany
przez Jabloniskg wspominat: "Wybudowanie dworca w tym stylu byto
wtedy manifestacjq polskos$ci, manifestacjg podstepnie zrobiong, bo dla
Moskali niezrozumialy. Zjezdzano sie tez =z daleka, aby =z
rozrzewnieniem ten "polski styl" oglagda¢, w tej manifestacji braé
udziat".

Tak wiec Witkiewicz w stylu zakopianskim widzial co§ wiecej niz
wywodzgcg sie z goralskiego ludu oryginalnosé, ktora potrzebowata
jedynie uszlachetnienia. Zdaniem Witkiewicza - "to budownictwo i
zdobnictwo (...) zdawaly sie jedynie cechg Podhala, z czasem (...)
okazaly sie powszechnym w catej Polsce zjawiskiem. I nie tylko w



Polsce, na Rusi, w starych cerkwiach i chatach, istniejg te same
pierwiastki konstrukcyjne i zdobnicze, ktére réwniez znalazly sie na
sprzetach zmudzkich. Idea samodzielnego stylu polskiego w
budownictwie zyskata (...) jeszcze silniejszg podstawe, a zarazem (...)
ciekawe i znamienne $wiadectwo wspdllnosci cywilizacyjnej ludow,
zamieszkujgcych obszary dawnej Rzeczypospolite;j".

Wolnos¢ i wtornosc¢

Gdy czyta sie te opinie, gdy oglada sie liczne fotografie przedstawiajgce
detale zdobnictwa zakopianskiego i piekno podhalaniiskich domow,
trudno nie zada¢ sobie pytania o to, co dzisiaj mozna nazwac ideg
samodzielnego stylu polskiego? Postawienie takiego pytania musi we
wspotczesnym Polaku wywotac zazenowanie. Niestety, nad mijajgcym u
nas w tym roku dwudziestoleciem wolnosci kladzie sie cieniem
wszechogarniajgca imitacja, zapozyczenia obecne niemal w kazdej
dziedzinie zycia i sztuki, a nie oryginalna idea. Ambicjg kolejnych
politykow, dziennikarzy, artystéw i twércow byto nie stworzenie czego$
oryginalnego, wyplywajgcego z polskich doswiadczen i polskiej
specyfiki, lecz dgzenie do "normalnosci’, do przeniesienia na polski
grunt zachodnich wzorcéw, czesto rozumianych niezwykle
powierzchownie.

A przeciez rok 1989 powinien w powszechnym odczuciu by¢ uznany za
rok poczatku wielkich szans, odrodzenia polskiej panstwowosci, polskiej
kultury, polskiego ducha. Tymczasem w latach dziewieédziesigtych
zabrakto sporow o jak najlepszy ksztatt wolnoSciowego i sprawiedliwego
ladu Rzeczypospolitej, o ksztalt oryginalnej polskiej sztuki,
architektury, o miejsce Polski i Polakéw w Europie i w Swiecie. Wszystko
to zostalo przytlumione mocnymi kompleksami, u podstaw ktorych
znalazty sie zupelnie podstawowe klopoty z wilasng tozsamoscia.
Tymczasem polskie niezwykle doswiadczenia i ogromny dorobek
kulturowy powinny stanowi¢ Zrédto i punkt oparcia dla wspotczesnych
Polakéw. Problem tozsamosci dotkngt przeciez niezwykle mocno
obywateli Rzeczpospolitej po tym, jak ich wspdlne dobro zostato
rozerwane przez sgsiadujgce monarchie absolutne, a sami przestali
wspotodpowiadaé za losy swojego panstwa. Rozbiory stanowity kres
niezwykle rozwinietej kultury obywatelskiej, w ktorej dbatos¢ o losy
wspolnoty byly tozsame z gwarancjami wolnosci.

Samowiedza w dziedzictwie



Ten wielki kulturowy problem dostrzegt Maurycy Mochnacki, ktory w
okresie poprzedzajagcym wybuch powstania listopadowego postawit w
centrum swoich rozwazan problem "uznania sie narodu w jestestwie
swoim". A wiec problem samowiedzy, odkrycia wlasnej tozsamosci
zarébwno przez jednostke jak i przez nardd. Zdaniem Mochnackiego,
osiggniecie samowiedzy jest mozliwe dopiero po dokladnym poznaniu i
przemys$leniu wlasnego dziedzictwa, wiasnej przesztosci. Tylko
wowczas moze doj$s¢ do osiggniecia tej samowiedzy, ktéra stanowi
warunek wyznaczenia sobie optymalnych celdéw i stworzenia rzeczy
wielkich w kulturze, sztuce, polityce, ale takze w Zyciu codziennym.
Woweczas nie ma sie poczucia wtdrnosci czy niewaznosci wtasnego losu,
losu wlasnego narodu, czy panstwa.

Ponowne przemys$lenie wiasnej tozsamosci stanowi wiec niezwykle
wazne zadanie dla wspotczesnych Polakéw, a szczegdlnie dla polskich
elit. Poznanie polskiej przesztosci, polskiego dziedzictwa, stanowi
warunek uznania jego wartoSci, umozliwia przekazanie mtodszym
pokoleniom tego, co w tym dorobku jest najistotniejsze, co przez lata
stanowito o wzniostej idei polskosci. Przede wszystkim prowadzi jednak
do poznania i zrozumienia samego siebie. Nieodrobienie tej lekcji
kilkanascie lat temu rodzi konsekwencje, ktore obserwujemy dzi§ na
wielu ptlaszczyznach. W Polske, w polsko$¢, w panstwo polskie
najbardziej nie wierzg Polacy, polscy nauczyciele, polscy urzednicy,
szczegOlnie ci, pracujagcy w Brukseli. Przebywajgc w Brukseli tatwo sie
bowiem zorientowal, ze najbardziej krytyczne opinie o Polsce i o
Polakach wypowiadajg polscy urzednicy. To skarlowacenie ducha,
objawiajgce sie tym, Ze elity przestaty czuc sie odpowiedzialne za dobro
wspolne, za stan polskiej kultury, a choc¢by za jakos$¢ jezyka, jest
szczegbdlnie widoczne wowczas, gdy porOwnujemy stan elit i stan
spoteczenistwa polskiego do dwudziestolecia miedzywojennego. A
przeciez wcigz czekajg na nowe przemyslenie te momenty z polskiej
historii, w ktérych mozna mowi¢ o "uznaniu sie narodu w jestestwie
swoim", kiedy Polakom udawalo sie tworzy¢ rzeczy oryginalne, o
znaczeniu przekraczajgcym granice panstw. Takg byla dla
Mochnackiego polska literatura romantyczna, takim tez byto powstanie
listopadowe. Tak bylo naszym zdaniem w najlepszych latach I
Rzeczpospolitej, a takze w okresie odrodzenia polskiej panstwowosci, w
zmaganiach z dwoma totalitaryzmami. Czy Polacy nie uznali sie w
jestestwie swoim w okresie solidarnosciowego zrywu? By¢ moze po raz
ostatni zblizyliSmy sie do poznania samych siebie podczas



spontanicznej narodowej zatoby po $mierci Jana Pawita II, ktory
przeciez z idei polskosci czerpat site.

Dzi$ potrzebujemy nowego przemyslenia zaréwno dalszej, jak i blizszej
polskiej przesztosci. Musimy poznac siebie, poznac¢ wtasng tozsamos¢,
po to, by znéw stac sie zaréwno ludzmi oraz narodem, ktérych pewnos¢
siebie, wlasna godnos¢ wynika ze swiadomosci wielkiego dziedzictwa
stworzonego przez przodkOw oraz ambitnych celéw jakie sobie
stawiamy. Styl zakopianski do dzisS, mimo komunizmu i czaséw
globalizacji, zachowat swoOj urok i swojg oryginalno$¢. Czas na
wynalezienie samodzielnego stylu zakopianiskiego w innych obszarach
polskiej kultury, stylu zycia, polityki, panstwowosci, relacji
miedzyludzkich, sposobéw przezywania $wiata.

ARKADY RZEGOCKI
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