Tomasz Herbich: Katedra i rewolucja. O jednym
z listow Stanislawa Brzozowskiego

List, ktorego poczatek jest zwigzany z katedrg Swietego Szczepana,
konczy sie na rewolucji 1905 roku. Na tymczasowos¢ wspétczesnego
cztowieka odpowiada nie tylko przesztos$¢ — katedra tak ostro
kontrastujgca z nowoczesnym Wiedniem. Brzozowski wierzy, ze na te
tymczasowos$¢ odpowie takze przyszto$é — pisze Tomasz Herbich w
»Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,,Katedra. (Re)Orientacja”.

Na przetomie 1905 i 1906 roku Stanistawa Brzozowskiego nie
opuszczata nadzieja. 1905 rok wraz z rewolucjg w Rosji przyniést szanse
na zasadniczg zmiane, jakosciowy skok w dziejach. 1 stycznia 1906 roku
Brzozowski w tym duchu pisat do Salomei Perlmutter, dziataczki
socjalistycznej: ,,Z Wenecji i z «<Aurory» przesytam zyczenia, by rok 906
nie byt gorszy od 905. Niechby tylko nie zniszczyl, co ten zrobit. Dla
sprawy wszystko drobiazg, ten lub 6w rok, ale dla nas — efemerydek
ludzkich - takie szkoputy dziejowe sg wszystkim. W Nowy Rok wolno
by¢ egoistg. Zyczmy wiec sobie, bySmy cho¢ zorze wolnej ludzkosci
naprawde Zywymi oczami, nie myslg i tesknotg, widzieli”[1].

W zacytowanych zyczeniach Brzozowskiego 13czg sie dwa watki —
nadziei, ze on i adresatka listu bedg mogli ogladac ,,zorze wolnej
ludzkosci”, towarzyszy w nich przeswiadczenie o wlasnej
tymczasowosci oraz przekonanie o istnieniu czegos, co tej
tymczasowosci nie podlega, czyli sprawy bedgcej przedmiotem walki.
Oba te motywy — nadzieja i tymczasowo$¢ — w bardziej rozbudowanej
Brzozowskiego do Wuli i Rafata Buberdw. Filozof rozpoczyna ten list od
zdania sprawy z pobytu w Wiedniu i w Wenecji, a wtasciwie — z
wrazenia, jakie wywarty na nim dwa wielkie dzieta sztuki
chrze$cijaniskiej: katedra Swietego Szczepana i bazylika §wietego Marka.
Wiedenska katedre ukazuje Brzozowski jako odpowiedZ na te samg
tymczasowos¢, o ktorej dzien pdzniej pisat w liScie do Salomei
Perlmutter: ,,Zdumiewajacy jest S-ty Szczepan na tle tak catkowicie
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nowoczesnego miasta. Jest to jakby memento. Ostatecznie moderne
Wieden zdobyt sie naprawde tylko na Café Central. Parlament jest
piekny, ale ostatecznie jako budynek jest to rekonstrukcja. Zresztg w
zestawieniu z tym, czym jest ten parlament — powaga gmachu zakrawa
na szyderstwo. W kazdym razie i to nie jest wytwor swobodnej energii
nowoczesnego cztowieka. Powtarzam wiec, ze jako odpowiedz
nowoczesnego Wiednia S[z]czepanowi, hotele, kawiarnie, dworce kolei
zelaznej - tj. nasz styl. Zupelnie odpowiada w gruncie rzeczy naszemu
zyciu. JesteSmy tymczasowi. Ciggngce sie poprzez wieki pis-aller
ludzkosci, niezbedne tylko dla zachowania ciggtosci”[2].

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie mogtbys czytaé tego artykutu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

Katedra §wietego Szczepana jest trwajgcym posrod nowoczesnego
miasta znakiem dawnej wielko$ci. W relacji Brzozowskiego ostro
kontrastuje ona z tymi licznymi dowodami tymczasowosci cztowieka
wspoélczesnego, ktore odnajduje on w Wiedniu. Brzozowski nie znajduje
w jednej z najwazniejszych stolic Owczesnego Swiata takich znakéw
dzisiejszej wielkosci, ktore mogltyby réwnac sie z katedrg — takich
wytworow, ktore odpowiadatyby ,,swobodnej energii nowoczesnego
cztowieka”. Z kolei w Wenecji Brzozowski znajduje inng budowle, ktéra
by¢ moze jeszcze wyrazniej niz katedra Swietego Szczepana
reprezentuje swobodng energie dawnego cztowieka — jest nig bazylika
Swietego Marka, zdaniem Brzozowskiego ,,osobliwa”, ,,piekna, jak gdyby
budowat jg pirat dla swej kochanki”, mieszczgca w sobie
»przypadkowos¢ zdobyczy”[3]. I cho¢ Brzozowski zauwaza, ze ,,by¢
moze jedynym kryterium, przemawiajgcym przeciwko temu pieknu, jest
niemoznos$¢ rozwoju”[4], to po tych stowach przechodzi do
nastepujgcej uwagi na temat Sredniowiecza: ,,Operujemy stanowczo
zubozonym pojeciem o Srednich wiekach. Asceza, pogarda ciata, Swiata.
Taki S-ty Marco $wiadczy o czyms$ wiecej jeszcze. Tu zdobywca rzucat
sobie pod nogi tup nagromadzony i o nowych tupach marzy. Tysigc i
jedna noc architektury”[5]. W bazylice §wietego Marka sredniowiecze
odnalazto forme dla tej ,,swobodnej energii”, ktérej nowoczesnos¢
wiedenska nie potrafi utrwalié.
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Brzozowski nie znajduje w Nowoczesnemu

Wiedniu takich znakow czlowiekowi nie

dzisiejszej wielkosci, ktore pozostaje jednak

mogiyby rownac sie z katedra tylko wielka
— takich wytworow, ktore

odpowiadatyby ,swobodnej

przesztos¢ i wlasna
tymczasowos¢. List,
ktérego poczatek jest
energii nowoczesnego zwiazany z katedra
cztowieka” Swietego Szczepana,

konczy sie na

rewolucji 1905 roku.

Na tymczasowos¢
wspotczesnego cztowieka odpowiada nie tylko przesztos¢ — katedra tak
ostro kontrastujgca z nowoczesnym Wiedniem. Brzozowski wierzy, Ze
na te tymczasowos¢ odpowie takze przysztosé. Stawia te sprawe w
sposob zdecydowany, wtasnie od powodzenia rewolucji uzalezniajgc to,
czy nowoczesny cztowiek przekroczy wlasng tymczasowosé: ,,Czy tez
rzeczywiscie wypadnie juz nam widzie¢ nowy §wiat, czy tez bedziemy
na cate zycie tylko pasazerami objezdzajgcymi cuda nie przez nas
stworzone?”. W dalszej czes$ci listu ten watek zostaje rozwiniety: ,W
gruncie rzeczy licha to rzecz ta nasza nowoczesno$¢. Czekamy,
szukamy, wspominamy. Potrafimy napisa¢ teorie S-tego Marka, ale co
robimy? Tam gdzie$§ w Rosji rozstrzygaja sie losy dzisiaj catej naszej
tymczasowosci, rozstrzyga sie, czy umrzemy jako tymczasowi, czy tez
wejdziemy wreszcie w prawdziwe zycie ludzkosci. Niech rok 1906
stwierdzi, co 905 zapowiada”[6]. Gdy zinterpretuje sie te stowa w
kontekscie tego, co Brzozowski gtosit w swojej filozofii, stanie sie jasne,
ze tak pojeta rewolucja 1905 roku staje sie wydarzeniem o kluczowej
wymowie filozoficznej: ,Kazdy z nas nalezy do jakiego$ mozliwego
stajgcego sie Swiata, jest jego czgstky; uswiadomic sobie Swiat mozliwy,
do ktérego sie nalezy, $wiat, ktory przez nas sie staje, jest zadaniem
filozoficznym cztowieka”[7].

W liscie do Wuli i Rafata Buberéw z 31 grudnia 1905 roku dato o sobie
znac bardzo wazne dgzenie obecne w mysleniu Brzozowskiego. Ten
apologeta nowoczesnosci, by¢ moze jej najwybitniejszy w polskiej
tradycji filozof, z catych sit dazyt do przezwyciezenia tymczasowos$ci
wspoéiczesnego cztowieka. Centralng figurg filozofii pracy, ktorej
zalozenia Brzozowski po raz pierwszy sformutowat wtasnie w okolicach
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1906 roku, jest utrwalanie czegos z siebie poza sobg, w §wiecie.
,Pracujgc — pisat Brzozowski w Prolegomenach filozofii ,,pracy” —
oddajemy nasz czas, aby w zamian znaleZ¢ co$ nie podlegajgcego
czasowi, zwolnionego od niego. Pewien moment naszego zycia zostanie
przezyty w ten a ten sposéb, ale w zamian za to odnajdujemy w kazdym
nastepnym momencie pewne zdobycze; zycie nasze w przysztosci
bedzie moglo opierac sie na czyms niezmiennym albo wzglednie
niezmiennym. Praca jest wymiang pewnego przeciggu naszego zycia na
pewne state lub wzglednie state, niezmienne lub wzglednie niezmienne
warunki naszego dalszego zycia”[8]. To samo dgzenie odgrywato
kluczowg role w tym programie budowy kultury narodowej, z ktérym
Brzozowski wystgpil w Legendzie Mtodej Polski, oraz byto bardzo
wazne w jego przed$miertnym zwrocie ku formacji kulturalnej
katolicyzmu. Nie chodzi zatem o rzecz drugorzedng — w liscie do
Buberéw znalazto wyraz jedno z podstawowych dgzen Brzozowskiego,
powracajgcych w catej jego pdzniejszej tworczosci i wyraznie obecnych
juz w dzietach wczes$niejszych. Zostato ono powigzane z katedrg i z
rewolucjg.

Ten kontekst pozwala zwrdci¢ uwage na co$ istotnego, co pojawiato sie
w komentarzach niektorych nawigzujgcych do Brzozowskiego
dzisiejszych publicystéw i intelektualistow, z wielkg energig
wystepujgcych przeciwko samej mozliwosci nadania pozarowi w
katedrze Notre-Dame jakiegokolwiek znaczenia wykraczajgcego poza
sfere wasko, pozytywistycznie rozumianego faktu. Jako uwazny
czytelnik Kanta Brzozowski miat za sobg lekcje jego krytyki — lekcje
kazgcg sgdzi¢, ze naddatki znaczen, ktore wigzemy z okreslonymi
przedmiotami, nie sg w nich zawarte w sposdb obiektywny,
przedmiotowy, lecz sg przez nas nadawane. To jednak nie oznacza, zZe
dajg sie one poming¢ czy wyeliminowac. Wprost przeciwnie, sg one
niezbywalnym elementem naszego stosunku do tych przedmiotéw,
oczywiscie jezeli wigzemy jakiekolwiek znaczenie z tymi procesami,
ktére do ich powstania doprowadzity - czyli (przyjmujac perspektywe
Brzozowskiego) z pracg, ,,jedyng mowg ludzka, na ktorg byt
odpowiada”[9]. Brzozowski patrzgcy na katedre Notre-Dame stojgcg w
ptomieniach widziatby zapewne pozar czego$, co cztowiek utrwalit z
siebie poza sobg, czegos$, co wynosi go ponad jego tymczasowosc.
Pamietajmy ponadto, ze rewolucja 1905 roku, tak jak kazda kolejna, nie
pozwolita ani Brzozowskiemu, ani jego nastepcom ujrzec ,,zorzy wolnej
ludzkosci”. Skoro bardziej od autora Legendy Mtodej PolskijesteSmy
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dzisiaj sktonni watpi¢ w to, ze przysztos¢ dokona czegos, co wyniesie
nas ponad tymczasowos¢, to nie traémy tak tatwo z oczu tego, co ostaje
sie pomimo tego watpienia — tego, co przychodzi do nas z przesztosci.
co — dodajmy na konicu, w tym jednym punkcie radykalnie przekraczajgc
perspektywe filozofii pracy — kieruje nas ku wiecznosci.

[1] S. Brzozowski, Listy, t. 1, oprac. M. Sroka, Krakéw 1970, s. 107.

[2] Tamze, s. 102—-103.

[3] Tamze, s. 103.

[4] Tamze.

[5] Tamze, s. 103-104.

[6] Tamze, s. 104.

[7] Tenze, Filozofia czynu [w:] tegoz, Idee. Wstep do filozofii dojrzatosci
dziejowej, Warszawa 2011, s. 66.

[8] Tenze, Prolegomena filozofii ,,pracy” [w:] tegoz, Idee..., dz. cyt., s.
177.

[9] Tenze, Materializm dziejowy jako filozofia kultury. Program
filozoficzny [w:] tegoz, Idee..., dz. cyt., s. 27.
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