Tomasz Merta: Tyrmand w obronie Ameryki

Na wszystkich swoich wyktadach i we wszystkich esejach starat sie
przede wszystkim odpowiedzie¢ na pytanie: jak to sie stato (ijak tow
ogole jest mozliwe), ze nieche¢, a moze nawet nienawi$¢ do kapitalizmu
jest tak powszechna; dlaczego Amerykanie niedoceniajg wszystkich
niewatpliwych zalet swojej demokracji?

Na wszystkich swoich wyktadach i we wszystkich esejach starat sie

przede wszystkim odpowiedzie¢ na pytanie: jak to sie stato (i jak to w
ogole jest mozliwe), ze niecheé¢, a moze nawet nienawis$¢ do kapitalizmu
jest tak powszechna; dlaczego Amerykanie niedoceniajg wszystkich
niewatpliwych zalet swojej demokracji? - przeczytaj tekst z ksigzki
Nieodzownos¢ konserwatyzmu. Pisma wybrane, ktéra ukazala sie
naktadem naszego wydawnictwa

Marek Hiasko opisuje w Pieknych dwudziestoletnich zauroczenie —
swoje i réwiesnikow — wszystkim, co amerykanskie. Z mitosci tej
wyleczyt go dosc¢ radykalnie pobyt w USA. Z bliska obrazek nie wyglg dat
juz tak pieknie. W ciggu minionych lat wielu Polakéw przeszto podobng
kuracje wstrzgsowg. Pod koniec lat szesédziesigtych zdarzyto sie to tak
ze Leopoldowi Tyrmandowi. To, co danemu byto obserwowa¢, byto dos¢
przerazajgce.

Amerykaniska demokracja, symbol wolnosci dla wielu mieszkancow
Europy Wschodniej, stata sie dla Amerykanéw niemal symbolem
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wszelkiego zta, czym$ upokarzajagcym. Rzeczg niedopuszczalng byto
chwali¢ cokolwiek: od polityki zagranicznej zaczynajgc, a na policji i
rzekomym braku wolnosci konczgc. Szczegolnie tepiony byt kapitalizm,
za pienigdze Kkapitalistéw zresztg. Swoisty narodowy masochizm.
Okazalo sie, Ze nienawis¢ do kapitalizmu jednoczy komunistow i...
Amerykanow. Czy nie spotkali$cie nigdy Amerykanéw przekonanych, ze
zyja w panstwie policyjnym i niemoralnym? Mnie sie to kilkakrotnie
zdarzyto.

Nie moggc sie z tym pogodzi¢, Tyrmand postanowit broni¢ Ameryki
przed nig samg i niejako wbrew jej woli. Na wszystkich swoich
wyktadach i we wszystkich esejach starat sie przede wszystkim
odpowiedzie¢ na pytanie: jak to sie stato (i jak to w ogodle jest mozliwe),
ze nieche¢, a moze nawet nienawis¢ do kapitalizmu jest tak
powszechna; dlaczego  Amerykanie niedoceniajg  wszystkich
niewatpliwych zalet swojej demokracji?

Catkowitg wing za ten stan rzeczy obcigzat dominacje mysli liberalnej w
amerykanskiej kulturze (doda¢ koniecznie trzeba, Zze amerykanscy
»liberatowie” to wszelkiego autoramen tu lewicowcy i postepowcy, nie
majgcy nic wspolnego z liberatami w znaczeniu europejskim - ci ostatni
zwani sg w USA libertarianami).

W swym szkicu Capitalism and Culture Tyrmand analizuje te procesy
zachodzgce w kulturze, ktére jego zdaniem staly sie bezposrednimi
przyczynami zatamania sie etosu kapitalizmu i amerykanskiej
demokracji. Jeszcze w XIX wieku dla Balzaka czy Thackeraya kapitalizm
byt nade wszystko wspaniatg mozliwoscig zniesienia socjalnych barier,
Wielkim Wyréwnywaczem, ktéry skierowany byt przeciw arystokracji
posiadajgcej nieuzasadnione przywileje - w sumie wiec czyms$
catkowicie pozytywnym. Nastepne pokolenie pisarzy, szukajgce
inspiracji w przedmarksowskich utopiach i teoriach samego Marksa, juz
inaczej postrzegalo $wiat. Przelomowa okazata sie powies¢ E. Zoli
Germinal. Sposéb, w jaki zostal w niej opisany strajk gornikow,
zadecydowatl niemal na tych miast o zmianie stosunku opinii publicznej
do kapitalizmu. Odtad by¢ przeciw kapitalizmowi znaczyto by¢

przeciw krzyczgcej nie sprawiedliwosci, a lito$¢ stata sie argumentem w
polityce i ekonomii.



Ta krytyka kapitalizmu w Europie, ktorg dawato sie uzasadni¢ moralnie
(np. Zola musiat zajg¢ stanowisko wobec gtodu gérnikéw), przeniesiona
automatycznie do Stanéw Zjednoczonych, takiego uzasadnienia juz nie
miata. Tyrmand pisze: ,,Zebrak w Nowym Jorku nigdy nie prosit o chleb,
ale o 25 centéw, by ugasi¢ pragnienie filizankg kawy”. Sytuacja
wyjéciowa Nowego Swiata byla catkowicie odmienna - dlatego tez
amerykanski antykapitalizm koncentrowat sie raczej na naduzyciach i
niesprawiedliwosci, na faktach jednostkowych, niz na powszechnosci
nedzy. Szczegdlng role odegrali dwaj amerykanscy pisarze: Jack London
i Upton Sinclair.

Twérca Martina Edena prezentowal w tej autobiograficznej powiesci
Swiat podzielony na do brych i ztych: bied ny chlo piec prze je ty
socjalistycznymi ideami stawal przeciw okropnym Kkreaturom -
kapitalistom. Od Londona zaczyna sie przekonanie o atrakcyjnosci i
moralnej wyzszos$ci antykapitalizmu. Znéw zacytujmy Tyrmanda: ,,Jego
[Martina Edena] S$mieré, wzruszajgco opisana, kazata kazdemu
cztowiekowi teskni¢ za barykadami”. Sinclair z kolei lubowat sie w
opisach biedy proletariatu, ktorej winien byl oczywiscie kapitalizm.
Logika musiata ustgpi¢ miejsca silnym emocjom i analizom
socjologicznym rodem z broszur popularyzujgcych  (czytaj:
wulgaryzujgcych) marksizm.

I wojna $wiatowa stata sie decydujgcym ,,dowodem winy” kapitalizmu.
Nie mozna bylo znalez¢ w niej jasnego uzasadnienia $mierci milionéw
ludzi. Jednak wojna ta byla w istocie spéznionym finatem XIX -
wiecznego imperializmu i niewiele miata wspélnego z osgdzanym na jej
podstawie kapitalizmem. W efekcie opinia publiczna w Stanach
Zjednoczonych w coraz wiekszym stopniu utozsamiata sie z poglgdami
Srodowisk lewicowych i liberalnych. To 2z kolei spowodowato
przeksztatcenie sie mysli liberalnej w nie zwykle dobrze sprzedajgcy sie
towar. Wkrotce dominowata w literaturze i filmie, stopniowo takze
monopolizowata §rodki masowego przekazu. Rozwijala sie szczegdlnie
w kregach intelektualistéw, w Srodowiskach akademickich i
dziennikarskich.

Skutki tego procesu, wedtug Tyrmanda, byly tragiczne: nie ograniczone
mozliwosci manipulacji informacjami, terror mass-mediow, ktore
potrafity na przyklad uczyni¢ z CIA wroga spoteczenstwa nr 1,
deformacje w sferze kultury, a takze podwazenie norm stosunkéw
miedzyludzkich. Zatarla sie granica miedzy prywatng a publiczng sferg



zycia, za gubiono istniejgce od wiekéw pojecie normalnos$ci. Rodzine
uznano za strukture represywng, zapominajgc, ze takze przyzwolenie
na wszystko nie prowadzi wprost do osiggniecia szcze$cia. Szczegdlnie
niepokojgce wydawato sie Tyrmandowi rozdzielenie seksu i mito$ci. Nie
godzit sie ze stwierdzeniem, ze gdy dwoje ludzi wchodzi w seksualng
relacje, wtedy c o § dzieje sie miedzy nimi.

Amerykanie zostali przekonani, ze liberalny znaczy ex definitione nie
tylko moralnie, ale i intelektualnie lepszy. Mysl konserwatywna zostata
zepchnieta na margines. ,Dyktatura” okazata sie znacznie bardziej
niebezpieczna od wszelkich komunistycznych agentur — casus wojny
wietnamskiej, w czasie ktorej to witasnie liberalowie rozbroili Stany
Zjednoczone.

Mozna zapyta¢, czy Tyrmand nie przecenia czasem roli kultury, a
literatury w szczegdélnosSci. Jezeli nawet tak sie dzieje, to takie
przerysowanie ma swoje dobre strony — jest to swoiste antidotum na
niedocenianie Swiadomos$ci ludzkiej i ksztaltujgcej jg kultury,
powszechne w dobie teorii gloszgcych, ze byt okreSla $wiadomosé.
Mozna sie wiec nie zgodzi¢, Ze Czas apokalipsy Coppoli jest
amerykanskim odpowiednikiem Rafflesa[l] - ale zestawienie tych
dwoch rzeczy winno nam dac¢ do my$lenia.

Tyrmand widziat bez wzgledng konieczno$¢ od budowania porzuconych
norm i warto$ci. Najwazniejsze dla niego i innych intelektualistéw
zwigzanych z Rockford Institute i réznymi oS$rodkami mysli
konserwatywnej bylo wyciggniecie z blota amerykanskich ideatéw,
ktére jak dotad kazdy mdgl bezkarnie szargaé. Srodkiem do celu stato
sie przede wszystkim ztamanie monopolu informacyjnego liberatow,
stworzenie silnych kregéw opiniotworczych, gotowych sie przeciw
stawi¢ lewicowemu lobby. Nie szto o zlikwidowanie wszelkich tendencji
liberalnych - raczej o konieczng dla kazdej demokracji rownowage sit
miedzy elementami postepowymi i zachowawczymi, ktéra powoduje,
ze cho¢ bitwy sg staczane, to jednak zadna strona nie odnosi
ostatecznego zwyciestwa. Mysl liberalna jest potrzebna, ale dyktat
mysli liberalnej (jak i kazdej innej) prowadzi do patologicznych
znieksztalcen demokracji.

Do tych ponurych rozwazan zycie dopisato do$¢ sympatyczny finat.
Lata osiemdziesigte to wtasnie lata przywrdcenia owej réwnowagi, lata



powrotu do zZrédet i odbudowy amerykanskiego etosu. Czy zmiany te
podwazajg warto$¢ analiz Tyrmanda? Taki sgd bylby zdecydowanie
przedwczesny. Nawet jeS§li zalozymy, Ze to niebezpieczenstwo dla
kultury amerykanskiej zostato zazegnane (a pozwole sobie by¢ innego
zdania), to i tak jest to znakomita lekcja pokazujgca niebezpieczenstwa
tkwigce, potencjalnie, w kazdej demokracji, ktorej jednak uczy¢ sie
trzeba — bo wecale nie jest ona doskonatym, samoregulujgcym sie
systemem.

Tomasz Merta

Tekst pochodzi ze zbioru "Nieodzownos$¢ konserwatyzmu. Pisma
wybrane"

[1] Raffles — dzentelmen-wlamywacz. Istnieje teoria, we dlug ktorej
pojawienie sie pierwszej ksigzki o Rafflesie (1899) jest ,poczgtkiem
konca”  brytyjskiego imperium. Byla to bowiem pierwsza
zaakceptowana powszechnie posta¢ odrzucajgca angielskg moralnos¢ i
niszczgca dotychczasowy wizerunek dzentelmena.
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