Spory graniczne [TPCT 286]

Granica nie tylko z powoddéw czysto utylitarnych stanowi pewng
mozliwos$¢ zakre$lania porzgdku decyzji wspolnoty politycznej. Jest tez
konstrukcjg, ktdra realnie opisuje jej odrebnos¢ w réznych wymiarach
kulturowych, spotecznych czy politycznych. Dlatego w tym numerze
siegamy po ten centralny temat filozofii politycznej, aby na nowo
przesledzi¢ we wspodtczesnych wyzwaniach role granicy i tego, co ona
definiuje.

To ostatnio jedno z czeSciej odmienianych przez rézne przypadki stéw:
granica. Oczywiscie wydarzenia na terytorium naszego wschodniego
sgsiada z jawng prébg quasi-wojny hybrydowej w potgczeniu ze
skonczonymi niedawno manewrami Zapad 2021 rozgrzaty polskg
debate do czerwonosci (ktéry to juz raz!). Jednak nie sam ten spoér i jego
bezposrednie podtoze jest tu dla nas ciekawe, ale pewna debata, ktéra
toczy sie w tle: o granicy jako pewnej strukturze, ktéra wyznacza
przestrzen politycznoS$ci. Z perspektywy filozofii politycznej jest to
temat fundamentalny, w ktérym mozemy przyjrzeé sie podstawowym
pojeciom takim jak: wspdlnota polityczna, decyzyjnos¢, suwerennosé,
czy po prostu panstwo. Ta waska linia, ktéra jawi sie przed oczami
kazdego podréznika siegajgcego po mape i wodzgcego po niej palcem,
jak widzimy, urasta do fundamentalnej kwestii stojgcej w samym
centrum wielkiej filozoficznej refleksji. Czym zatem jest granica i w jaki
sposOb opisuje ona nie tylko dzisiejszg sytuacje, ale szerzej miejsce
wspotczesnych spoteczenstw i instytucji?

Sprébujmy po schmittansku postawic¢ sprawe jasno: granica w
rzeczywistosci zakresla miejsce, w ktérym podejmuije sie ,,decyzje”.
Mozna i$¢ dalej tym tropem: granica jest wiec wynikiem skutecznej
decyzji, miejscem, ktére w ujawnia napiecie miedzy suwerenng decyzjg
a brakiem mozliwosci jej podjecia. To w pewnym sensie konstytutywne
zakre$lenie ,,ontologicznego” bytu panstwowego i rzeczywistej
reprezentacji tego panstwa jako prawowitej formacji. Granica jest
zatem definitywnym wyznacznikiem tego, co polityczne, definiujgc od



wewnatrz i na zewnatrz, przyjaciela i wroga, nas iich. Jest miejscem, w
ktérym immanentny porzadek panstwa, w pewnym stopniu opisuje
glebszg forme, ktora go organizuje i w ten sposéb przektada sie na
konkretng przestrzen. Co ciekawe, rozwazajgc to w tej perspektywie,
wysuwajg sie na pierwszy plan wszystkie paradoksy i napiecia
wspéiczesnej polityki: miedzy polityczng jedno$cig a r6znorodnoscia,
otwartoscig a bezpieczenistwem, wolnoscig a suwerennoscia.

Nie trzeba daleko siega¢ pamiecig, aby zobaczy¢, ze w §wiecie o
przewidywanym trendzie globalizacyjnym paradoksalnie to temat
granicy wysuwa sie w politycznej praxis na pierwsze miejsce. Nie tylko
obecny sp6r bardzo dobrze pokazuje realno$¢ tego stwierdzenia, ale
takze ostatnie wydarzenia zachodzgce w polityce §wiatowej. Wielkie
debaty na temat brexitu, wybory prezydenckie w USA poprzedniej
kadencji z tematem muru na granicy Stanéw Zjednoczonych i Meksyku,
nie wspominajgc juz o sporach dotyczgcych uchodzcéw i imigrantow,
toczgcych sie w ciggu ostatnich lat, jak i tych aktualnych decyzji
podejmowanych w czasie pandemii — to wtasnie symbolika kontroli
granic okazaty sie fundamentalne dla tych debat i dyskus;ji.

Gdy przyjrzymy sie Granica jest

deklaratywnej idei otwarcia miejscem, ktore

granic, mozemy zaczaé okresla przestrzen

.. : politycznos$ci. W tym
zastanawiac sie, czy jest ona o
. . miejscu testowana
realng mozliwoscig, a nie . iy .

jest realnosc¢ decyzji

tylko utopijnym konstruktem podejmowanych w
centrum, jak i
sprawczosc¢ jej
egzekucji. Trudno bytoby znalezZ¢é miejsce o bardziej realnym
charakterze konfrontacji r6znych wspélnot politycznych, ale miejsca
spotkania pomiedzy dwoma porzgdkami. Kazdy, kto cho¢ raz
przekroczyt granice z paszportem w reku, poddany catej procedurze
przekraczania granicy — doskonale wie, jak w tym miejscu manifestuje
sie instytucja panstwa, powaga jego prawa i namacalna odrebnos¢.
Dlatego, gdy przyjrzymy sie deklaratywnej idei otwarcia granic,
mozemy zaczgc zastanawiac sie, czy jest ona realng mozliwos$cig, a nie
tylko utopijnym konstruktem. ,Jak to?” — mégltby ktos oburzonym (lub
spokojnym podtug wlasnego temperamentu rzecz jasna!) tonem

zapytac — i dodac: ,,Czy w ramach UE nie zyjemy w Swiecie



bezgranicznym?”. Ot6z nie. Wystarczy odwotacd sie do reakgcji
poszczegolnych panstw na pandemie i zamykania granic juz nawet nie
tylko w obrebie wspdlnoty europejskiej, ale pomiedzy poszczegdlnymi
wojewddztwami i regionami. Doktadnie w tej historii wida¢, ze panstwo
narodowe okazato sie najbardziej adekwatng odpowiedzig, ktora sie
sprawdzita w szybkiej reakcji na wyzwania (nawiasem mowigc, bardzo
ciekawie byloby przesledzic, ile osob, ktére dzis chciatby otwierac
granice dla wszystkich, jednoczes$nie gtloSno manifestowato
niezadowolenie, Ze rzad nie zamyka granic z panstwami o znacznie
wyzszym wspotczynniku zakazen).

Granica jednak nie tylko z powodéw czysto utylitarnych stanowi pewng
mozliwo$¢ zakreSlania porzgdku decyzji wspolnoty politycznej. Jest tez
konstrukcjg, ktora realnie opisuje jej odrebnos¢ w réznych wymiarach
kulturowych, spotecznych czy politycznych. Dlatego w tym numerze
siegamy po ten centralny temat filozofii politycznej, aby na nowo
przesledzi¢ we wspdtczesnych wyzwaniach role granicy i tego, co ona
definiuje.

Jan Czerniecki
Redaktor naczelny

Shinansowano prier Narodowy Instyiut
Walnosci - Centrum Rorwaju

Spoteczenstwa Obywatelskiego
e trodkdw Programu Rorwaju P R O D

ispﬂftu N f w Organizacyi Dbywatelskich

na lata 2018 - 2030

Ministerstwo
_I(i._llturg _




