[TPCT 369] Koniec domu Piastow

Ostatni z Piastow — jedyny krol, ktory w polskiej historii dostat
przydomek ,Wielki” — byt i jest przedmiotem naszego
tozsamosciowego starcia. Przygladajgc sie Kazmierzowi III,
koronowanemu 690 lat temu ostatniemu przedstawicielowi dynastii
Piastow, warto na nowo spojrzec na to napiecie, ktére jest niezwykle
zywotnym elementem naszej tozsamosci.

W polskiej Swiadomosci realnie istniejg dwie dynastie: Piastéw i
Jagiellonéw. Wazowie czy Sasowie, pomimo, Ze funkcjonujg w obrebie
kultury, nie noszg sobie tadunku tozsamosciowego — nie opowiadajg
Rzeczypospolitej, nie definiujg jej i nie dookreslajg. Rzecz z domami
Piastow i Jagiellon6éw zostata jednak naznaczona wielkim sporem, ktory
rozgrywat sie daleko dtuzej niz panowanie obu dynastii i zarysowat
pewien obraz, nie tylko miejsca naszej wspolnoty politycznej na mapie
Swiata, ale tez pewnego systemu, w ktérym chcemy sie widziec.
Piastowie, tak przeciez wychwalani przez Pawta Jasienice za swojg
niezwyklg umiejetno$¢é wyprowadzenia catego narodu historycznego z
plemiennych mrokéw - ukonstytuowania i zbudowania niezwykle
trwatej agendy wyodrebniajgcej panstwo z wszczepieniem go w
chrze$cijariskg winorosl z cywilizacjg zachodnig i ukierunkowanego na
potudniowe korzenie - oraz Jagiellonowie, krolowie wielkiego
rozmachu, dynastycznej sity i paristwa, ktérego horyzont przekroczyt
doline Wisty i zaczgt wysuwac je na przod Sredniowiecznych i wczesno-
renesansowych poteg, kierujac site i energie na wschod. To miedzy nimi
rozcigga sie nasza wspoélnota. Jak te spory sg zywe widzimy zaréwno
dzis, kiedy pojawiajg sie idee federacyjne nawigzujgce do dziedzictwa I
RP, jak i obserwujemy ich stanowcze ich odrzucenie. Jednak spér nie
dotyczy tylko terazniejszoSci i przysztosci opartych o dawne idee —
widac¢ go takze w obrebie historii. Ostatni z Piastéw — jedyny krol, ktéry
w polskiej historii dostal przydomek ,,Wielki” — takze byt i jest
przedmiotem tego starcia. Przygladajgc sie KaZmierzowi III,
koronowanemu 690 lat temu ostatniemu przedstawicielowi dynastii
Piastéw, warto na nowo spojrze¢ na to napiecie, ktore jest niezwykle
zywotnym elementem naszej tozsamosci.



Ostatni z Piastow wszedt do panteonu polskich wltadcéw z niezwykla
wrecz legendg. Nimb jego chwaty doskonale domykat cato$¢ panowania
tej dynastii i jak klamrg spinat wszystkie jej osiggniecia. Umocnienie
wiadzy krélewskiej poprzez szereg reform, w tym ograniczenie
przywilejéw szlacheckich, umocnienie pozycji miast, a takze
unowocze$nienie sgdownictwa. WSrdd kolejnych sukcesow stawiane
jest umocnienie panstwa, przeprowadzenie reformy monetarnej,
zmodernizowanie wojska, lokowanie nowych miast i wsi. Zastynat
takze z budowy zamkéw obronnych i straznic. Zdobycie Rusi Halickiej,
Spiszu i Orawy, a takze zabezpieczenie granic na wschodzie — nalezg do
miar umacniania Polski tego czasu. W poczet jego dziel zalicza sie takze
jego umocnienie kultury i nauki, z pertg w koronie w postaci Akademii
Krakowskiej — przeciez jednej z najstarszych uczelni w Europie.
Popieranie gospodarczego rozwoju kraju: poprawa stanu drég i mostow,
rozwijanie gornictwa i hutnictwa, a takze rzemiosta. Dzi§ wszyscy
znamy te elementy, ktére stawiajg krola Kazimierza jako wielkiego
wtadce. Mozna powiedzie¢, ze umierajgc w Krakowie 5 listopada 1370
roku, pozostawit silny kraj, powiekszony ponad dwukrotnie, majgcy
szacunek na arenie miedzynarodowej, jednak bez prawowitego
potomka, ktory mogiby objac po nim rzgdy w Krélestwie Polskim.

Skoro tak doskonale wpisat sie w poczet polskich wtadcéw, dlaczego Cat
Mackiewicz uznat go za ,,rozbiorce” i jednoczes$nie listowat wszystkie
jego wady: ,krol Kazimierz ustgpit Pomorze Krzyzakom, zrzekt sie
Slaska, w roku 1350 oddawat Ru$ Ludwikowi Wegierskiemu” i

dalej ,,przekazanie Polski Wegrom to ze strony Kazimierza zamach na
samo istnienie odrebnego narodowego panstwa polskiego”. Oczywiscie
Cat miat ostre pioro i niczym Boy polskiej historii i publicystyki lubit
stawia¢ niepopularne sady i ,,odbrgzawia¢” postaci nazbyt w patyne
przyobleczone. Jednak nie mozna odméwi¢ mu pewnej racji i
rozumowania — Kazimierz Wielki, zapewne niewierzgcy w to, zZe nie
pozostawi potomka z prawowitego toza, poszedt na uktad, ktory
zostawit Krélestwo Polskie w nader niekomfortowych warunkach w
przysztos$ci. Czué¢ w tym pewng stabo$¢ strategiczng, pomimo catej
wielkoSci i dalekowzrocznosSci na innych polach, ktéra w duzej mierze
zaprzeczata niezwykle pragmatyczng przewaznie polityke catej dynastii
— polityke, ktéra czesto byta skorej raczej do kroku wstecz, aby tylko
zachowac jednos¢ polityczng i spojnos¢ idei politycznych, niz do
szafowania interesem panstwa.
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pewng zbiorowg, polityczng madroscig. Jego czotowi przedstawiciele
potrafili umiejetnie korzystac z sit i Srodkéw, jakie mieli do dyspozycji,
stronili od dziatan z géry skazanych na niepowodzenie, nie trwonili
energii na realizacje celéw wybitnie ideologicznych, obce im byty
wszelkie formy religijnego fanatyzmu. Co za$ szczeg0lnie istotne,
decyzje i dziatlania, jakie podejmowali, wyrastaty z niezwykle
roztropnych zasad postepowania, ustanowionych jeszcze u zarania
polskiej historii. Z kolei idea Jagielloriska jawi sie raczej jako system
polityczny, polegajgcy na przyciggnieciu do Panstwa Polskiego w drodze
dobrowolnych akcesow, unii ziem wschodnich i ich gospodarzy.
Utworzona w drodze unii Rzeczpospolita Jagielloriska opierata sie w
swojej budowie na rownouprawnieniu jezykowym, tolerancji
wyznaniowej, rozwoju republikanskich wolnos$ci obywatelskich,
uzgodnieniu patriotyzmu panstwowego Rzeczpospolitej z
patriotyzmami lokalnymi i lokalno-narodowymi, a takze — co wazne —
pewnej zasadzie apostolstwa cywilizacji zachodniej. W tych dwéch
wizjach zamyka sie pewien modus vivendi polskiej wspélnoty
politycznej, ktdra zdaje sie czesto rozpieta miedzy nimi tak mocno, ze
nie nie jest zdolna znalez¢ idei Srodka.

W dobie wielkich przeobrazen wspotczesnosci te zagadnienia na

nowo zaczynajq jawic sie jako aktualne i zasadne: czy jesteSmy w stanie
sprawiedliwie ocenié¢ szanse i zagrozenia idei wielkich dwéch dynastii?
Czy mozemy siegac do skarbca politycznych koncepcji tego czasu, aby
probowac je ozywi¢? W jaki sposob spogladac na dziedzictwo Piastow, a
takze samego Kazimierza Wielkiego i jego idee panstwa? To sg sprawy,
ktére chcemy postawi¢ w centrum tego numeru.

Jan Czerniecki
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