Wizja i praktyka polskiej nowoczesnosci w II
RP. Relacja z konferencji

Dwudziestolecie miedzywojenne to nie tylko narodziny niepodlegtej
Rzeczypospolitej, ale réwniez czas ideologicznych i gospodarczych
paroksyzmow, posrdd ktorych Polska wykuwata swojg podmiotowos¢ na
przeddzien globalnej katastrofy. To epoka czarnego czwartku na Wall
Street, czystek w ZSRR, wojny domowej w Hiszpanii i triumfu
faszystowskiej statolatrii. Jaki model nowoczesnosci rozbudzat
woweczas nadzieje Polakéw? Jak odnosili sie do totalitarnych wzorcéw
spotecznej modernizacji na chwile po odzyskaniu niepodlegtosci?

W czwartek, 12 grudnia na Wydziale Nauk Politycznych i Studiéw
Miedzynarodowych Uniwersytetu Warszawskiego odbytla sie
organizowana przez Teologie Polityczng konferencja ,,Wizja i praktyka
polskiej nowoczesnos$ci w II RP”. Wsrdd panelistéw znalezli sie wybitni
znawcy polskiej historii, kultury i polityki: prof. Tomasz Zyro, prof.
Pawel Skibinski, prof. Piotr Graczyk, prof. Iwona Luba oraz prof. Maciej
Gloger. Moderatorem konferencji byt Michat Strachowski.

Dariusz Kartowicz, otwierajgc konferencje, wspomniat o wyzwaniu
stojgcym przed Polakami zyjgcymi w dwudziestoleciu
miedzywojennym. Ci, w niezwykle krétkim czasie — przypadajgcym na
dojrzewanie jednego pokolenia — byli zmuszeni do uksztattowania
wiasnej odpowiedzi na pytanie o ksztatt polskiej nowoczesnosci.
Wysitek ten, ktéremu towarzyszyta dziejowa zawierucha, mozna
przyréwnac do budowy okretu na pelnym morzu. I to odpowiedzi,
jakich udzielili w tych niezwyktych okolicznosciach, staty sie
pretekstem dla kolejnej konferencji po§wieconej polskiej
NOWOCZesnosci.

W pierwszej prelekcji, ktorg wygtosit prof. Zyro, nakre$lony zostat
szeroki kontekst ideowy i historyczny, w ktorym rozgrywat sie polski
projekt modernizacyjny. — Polska polityka toczylta sie w rytmie wynikéw
[ wojny Swiatowej i traktatu wersalskiego, w czasie wykluwania sie



nowego tadu. Wowczas nowoczesnos$¢ przybrata wielowymiarowy
charakter: byta obietnicg nowego poczatku w polityce, sztuce i
rozumieniu cztowieka — wskazywat politolog. Tak, jak Rémi Brague,
wskazat on, Ze by lepiej zrozumie¢ charakter nowoczesnosci, nalezy
spojrze¢ na etymologie jednego z kluczowych dla niej terminéw:
»projektu”. Od tacinskiego proicere, oznaczajgcego wyrzucanie czego$
w dal, pojecie to zawiera w sobie kilka momentéw semantycznych:
ruch, emancypacje i rzutowanie. Sugeruje ono tym samym nowy model
antropologiczny, w ktorym cztowiek staje sie aktywnym tworcg
rzeczywistosci ex nihilo, funkcjonujgcym poza systemem zastanych
odniesien. Istotnymi dla niego wartosciami stata sie sztuka
zapominania i kult akceleracji, ktory w petni mégt realizowac¢ w
miejskich metropoliach - dzieki triumfowi nauki i techniki. W polskim
kontekscie projekt ten zas oznaczatl odzyskanie poczucia podmiotowej
sprawczosci w sferze polityki, ducha i materii. Wedtug politologa
Polakom u progu niepodlegtosci miato towarzyszy¢ silne poczucie
nadgzania za ideami nowoczesnoS$ci w sferze idei, przy jednoczesnym
zapOznieniu w dziedzinie panowania nad materig.
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uzywali stowa ,,nowoczesno$¢”, zamiast niego mowili o rozwoju. I to
pojecie, ktore ich wszystkich tgczy: idea celowego postepu wspdlnoty,
ktéra szuka dla siebie godnego miejsca na mapie Swiata — mowit
historyk. Wedtug niego tym, co réwniez byto im wspoélne, to
przeswiadczenie o odzyskaniu niepodlegtos$ci w epoce kryzysu



cywilizacyjnego, oraz o materialnym i duchowym uposledzeniu
polakow, ktére jest wynikiem zaborow i zniszczen wojennych i ktére
domaga sie odbudowy. Tym za$, co miato r6znic¢ ojcow polskiej
niepodlegtosci, to definicje roli narodu w procesie rekonstrukcji polskiej
substancji oraz samej tresci owej przemiany. Dla Pitlsudskiego motorem
odrodzenia Polski miata by¢ waska elita — jego towarzysze z Legionow
Polskich — zas$ jej celem stworzenie zdyscyplinowanych, silnych
jednostek zdolnych do heroicznych aktéw woli. Zupelnie inaczej
wygladato to w przypadku Dmowskiego i Hlonda: obaj zgadzali sie co do
fundamentalnych tez o centralnej roli narodu, rozumianego jako
kulturowy organizm, ktory miat dgzy¢ do rozwoju w oparciu o zasady
etyki i wiary katolickiej — w kontrze do wschodniego bolszewizmu i
zachodniego kapitalizmu.

Drugg czes¢ konferencji na Uniwersytecie Warszawskim otworzyt
odczyt prof. Piotra Graczyka poswiecony filozofii Stanistawa
Brzozowskiego, jednego z kluczowych myslicieli polskiego
modernizmu. — Pokolenie mtodej polski dato nam trzech myslicieli,
ktorzy w sposéb niekwestionowany uksztattowali II RP: Karola
Irzykowskiego, Tadeusza Boya-Zeleriskiego i Stanistawa Brzozowskiego.
I to ten ostatni sposrdd nauczycieli XX wieku jest nam najbardziej
wspoétczesny. Nazwanie go filozofem jakiegos$ regionu bytu bytoby
umniejszajgce, byt filozofem par excellence, w sensie sokratejskim —
ttumaczyt filozof. Autor Plomieni mial uprawia¢ pisarstwo
maieutyczne, zgodne z duchem nauczyciela Platona: chcial postawi¢
czytelnika przed problemem, a nie wytozy¢é mu gotowe rozwigzanie. W
ten sam sposOb Brzozowski pisat i mys$lat o przysztej Polsce: nie kreslit
gotowego wzorca instytucji, ktore miatyby jg uksztattowac, ale raczej
wskazywat moralne postawy, jakimi powinni kierowac sie ludzie jg
budujgcy. Waznym ogniwem jego myS$lenia byt nieortodoksyjny,
antynaturalistyczny marksizm i nietzscheanska filozofia czynu. Z jego
pism wylania sie obraz cztowieka w cigglym procesie stawania sie,
ktérego najwiekszym wrogiem jest przekonanie o istnieniu zewnetrznej
rzeczywisto$ci, do ktérej musi sie dostosowaé. Naréd w jego mysli byt
wiec wspdlnotowym sposobem rozwijania form istnienia, ktére dane
nam sg poprzez utrwalony jezyk. Analogicznie do niego, polityka w
niepodlegtej Rzeczypospolitej nie oznaczataby wiec proceduralnego
parlamentaryzmu, ale egzystencjalny ideat partycypacji w procesie
przeksztalcania spoteczenstwa.



Idiom nowoczesnej Intrygujacym glosem
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Jak zaznaczyta historyczka sztuki, pojecie ,modernizmu” jest w
odniesieniu do sztuk pieknych bardzo pojemne i obejmuje zaréwno
dokonania symbolistow i mtodej polski — ztotej godziny polskiej sztuki
— jak rowniez tworczos¢ lat 20. I 30., ktora stworzyta zupelnie odrebny
idiom. — Polacy byli obecni w epicentrum narodzin nowoczesnej sztuki:
uczestniczyli w ruchach paryskiej awangardy pierwszej potowy XX w.
dzieki tak wybitnym postaciom, jak Ludwik Markus, Eugeniusz Zag czy
Alicja Halicka. Jednak sytuacja w Polsce wygladata zupelnie inaczej —
objasniata prof. Luba. Przed powstaniem II RP na terenie Polski nie
istnial mecenat panistwa nad sztukg — poniewaz zaborcom nie zalezato
na rozwoju polskich artystéw — a publiczno$¢ nie byta przygotowana na
zetkniecie sie z prgdami ptyngcymi z Zachodu. Sytuacja ta niewiele
poprawita sie po 1918 r., gdy ministrem kultury i sztuki zostat Zenon
Przesmycki, neoromantyk i wspottwérca mtodopolskiej ,,Chimery”,
ktéry doprowadzit do degradacji tego urzedu i zlikwidowania go po
zaledwie 3 latach. Dodatkowo idiom nowoczesnosci byt postrzegany
przez pryzmat obcosci — innowacje na ptaszczyznie kultury,
administracji i techniki przychodzity do nas przez zaborcéw. Jak
wskazata prof. Rada, modernisci polscy — jak choc¢by twércy grupy
Formisci Polscy — radzili sobie z tym poprzez liczne nawigzania do
sztuki sakralnej, motywéw religijnych i ludowych — oraz pdzniejszy
zwrot w strone poszukiwania nowoczesnego klasycyzmu, ktorego
stworzenie postulowal Wiadystaw Strzeminski. To sprawito, ze idiom
nowoczesnej awangardy w Polsce byl bardzo zakorzeniony w tradycji,
poszukiwaniu tadu i ucieczki przed chaosem.

Ostatni odczyt w trakcie czwartkowej konferencji wygtosit prof. Maciej
Gloger. W swojej prelekcji, po§wieconej powigzaniom literatury i mysli
historiozoficznej z nowoczesnymi zjawiskami spotecznymi, wyréznit
dwa modele nowoczesnosci, ktére Scieraty sie ze sobg w I RP. -
Nowoczesno$¢ konserwatywna opierala sie na wierze w istnienie tadu i



podmiotu jako substancjalnego osrodka sity. Z kolei nowoczesno$¢
krytyczna odrzucita istnienie trwatego podmiotu i wzbogacita sie o
filozoficzny krytycyzm i dekonstrukcje utrwalonych swiatopogladéw.
Widzimy, jak te dwa prady walczg ze sobg w chwili, gdy literatura
autonomizuje sie ze spotecznego tta w tworczosci LeSmiana, Szulca i
Witkacego - rozwijat mysl filolog. Wedlug niego wielu pisarzy w
nowoczesnej Polsce nie odrzucito ,,ptaszczu Konrada” wraz z pytaniami
o polskg wspdlnote i trwaty ksztatt podmiotu. Poszukiwanie polskiej,
narodowej drogi rozwoju spotecznego wida¢ cho¢by u Stefana
Zeromskiego, w jego dziele Snobizm i postep. Autor ten inkorporowat
kategorie spotecznej modernizacji, przy zachowaniu pytan o polskg
forme i podmiotowos$¢. Podobnie miat czyni¢ rowniez Melchior
Wankowicz, ktory nie odrzucal przy tym postawy krytycznej wobec
polskiego dorobku: w swojej reporterskiej ksigzce Sztafeta poréwnywat
on Gdynie do pieknych ust cztowieka, ktérego trawi straszliwa choroba.
Autorzy, ktorzy reprezentowali konserwatywny typ polskiego
modernizmu w literaturze, dgzyli wedtug literaturoznawcy do
zbudowania poczucia wyjgtkowosci polskiej tozsamos$ci nowoczesnej,
ktéra pragnie zaréwno sprawnego panstwa, jak i nie chce kopiowac
wzorcow z Zachodu.

Opracowat Karol Grabias

Obejrzyj nagranie z konferencji ,Wizja i praktyka polskiej
nowoczesnosci w Il RP”
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