Wojciech Stanistawski: Dumka o imperium

Jak trzeba bylo mierzy¢ sity na zamiary, zeby w sercu ,,Skrwawionych
ziem”, w czarnych latach II wojny Swiatowej pisa¢ o wptywach Kijowa
siegajgcych Oceanu Indyjskiego i Spokojnego? Praca Marka Wojnara to
nie schematyczna praca z historii idei: to historia ,,ukrainskiej refleksji
imperialnej”. Czesto zaskakujgca, chwilami niepokojgca — i
nieprzerwanie fascynujgca.

To temat, pisanie o ktorym przypomina pole minowe — i sam badacz
zdaje z tego rzetelnie sprawe w zwieztej, otwierajgcej ksigzke
,Przedmowie w zwigzku z agresjg rosyjskg na Ukraine”. RzeczywiScie,
osobom co bardziej prostodusznym praca nad odtwarzaniem koncepcji
ukrainskiego nacjonalizmu integralnego w sytuacji, gdy kremlowska
propaganda mnozy klamstwa o ,,ukrainskiej agresji”, a kremlowskie
sztaby zrzucajg péttoratonowe bomby termobaryczne na Sumy moze
sie wyda¢ czyms$ niewczesnym. Czy naprawde warto nagtasniac
koncepcje Dmytro Doncowa i Jurija kypy — czasem spdjne, znacznie
czesciej fantasmagoryczne lub groteskowo nieprzystajgce do
rzeczywistosci, niepokojgco czesto gloryfikujgce przemoc - koncepcje
nie tylko gleboko historyczne, lecz pozostajgce poza gtéwnym nurtem
ukrainskiej mysli politycznej? Czy nie istnieje ryzyko, ze ustalenia te
zostang w jaki$ sposéb wykorzystane przez rosyjska propagande — albo
wprost (jestem przekonany, Ze pierwszym jezykiem obcym, na jaki
przetozony zostanie praca dr. Wojnara, bedzie rosyjski — nawet, jesli
przektad opublikowany zostanie w aptekarskim naktadzie i z adnotacjg
,»,do uzytku wewnetrznego”), albo za posrednictwem licznych agentur
wplywu? Zresztg, po ,,Imperium...” siegng¢ mogg rowniez z
upodobaniem roéwniez autonomiczne wzgledem Moskwy (jesli takie
istniejg) Srodowiska, dla ktérych ,,antyukrainizm” pozostaje
podstawowym wektorem programu politycznego. Skoro potrafig
doskonale rozgrywac tragedie wotynska czy dylematy zwigzane z
polityka celng - z jakg radoscig cytowac bedg fantazmaty Mychajta
Kotodzinskiego z OUN, rojgcego niespelna wiek temu o defiladach
ukrainskiej armii rewolucyjnej w Moskwie i w Warszawie?



A jednak. Wystarczajgcg odpowiedzig na te obawy mogtaby by¢ znana
maksyma Amicus Plato..., zaktualizowana przez Wojnara stowami
,Historia moze by¢ mistrzynig polityki, ale nie moze byc jej
podporzgdkowana”. Sam badacz zresztg wyjgtkowo dobrze zdaje sobie
sprawe z naszkicowanego powyzej fatalnego dylematu, piszac, ze
»sytuacja (...) w ktorej wielu badaczy nie zdecyduje sie na podejmowanie
krytycznych studiéw dotyczgcych ukrainskiego nacjonalizmu
integralnego (...) jest r6wnocze$nie zrozumiata i niepokojaca.
Zrozumiata, gdyz wynika ze stusznych intencji wsparcia panstwa, ktére
stato sie ofiarg bezprzyktadnej zewnetrznej agresji. Niepokojgca, gdyz
sprowadza sie do koniecznosci (przynajmniej milczgcej) afirmacji
zjawisk, bedgcych przedmiotem agresji rosyjskiej propagandy”.

Stoimy przed tym dylematem, tym bardziej bolesnym, Ze — by raz
jeszcze przywotac przedmowe — ,,Wladimir Putin wskutek swoich tak
nieprzemyslanych, jak i zbrodniczych dziataii doprowadzit do bardzo
glebokiej redefinicji stosunku Ukrainncéw wobec Stepana Bandery,
Organizacji Ukrainiskich Nacjonalistow i Ukrainskiej Powstanczej Armii.
Stosunek do tych historycznych fenomenow zmienit sie radykalnie. (...)
Wewnatrzukrainski konflikt pamieci zakonczyt sie jednoznacznym
zwyciestwem sympatykow ukrainskiego nacjonalizmu, a Bandera
powszechnie uznawany jest za symbol antyrosyjskiego oporu”. Dr
Wojnar najdalszy jest od rozdmuchiwania tych przemian we
wspotczesnej ukrainskiej Swiadomosci: $wiadczy o tym zaréwno jego
gleboki, cho¢ akademickim jezykiem wyrazony dystans do dokonan
autoréw w rodzaju Wiktora Poliszczuka czy Edwarda Prusa, ktore osoby
obdarzone bardziej publicystycznym temperamentem zechciatyby
moze okresli¢ mianem ,,ukrainozercéw”, potwierdza to jego deklaracja,
ze ,[$ladow myslenia imperialnego] poza marginalnymi grupami
ekstremistéw nie wida¢ na Ukrainie, ktora jest ofiarg rosyjskiego
imperializmu”.

Tym bardziej warto siegng¢ po ksigzke, ktéra onieSmiela az
drobiazgowoscig i dociekliwo$cig badawczg: nie jest to w zadnym razie
jedynie rzeczowa, nieco schematyczna rekonstrukcja koncepcji kilku
zapoznanych myslicieli (jak czesto zdarza sie w pracach z zakresu
historii idei). W blisko 700-stronicowej pracy mamy do czynienia z
rekonstrukcjg catosci refleksji ,mocarstwowej”, lub nawet szerzej,



»propanstwowej”, najpelniej wyrazanej w tym nurcie mys$lenia i
dzialania politycznego, ktory z czasem, w Europie miedzywojennej,
okres§lany bedzie formulg ,,nacjonalizmu integralnego”.

Droga do ,idei mocarstwowej” Ukraincéw, narodu przez wieki
pozbawionego swojej panstwowosci i z wysitkiem (re)definiujgcego
swojg tozsamos$¢ w epoce nowozytnej byta wyjgtkowo dtuga i kreta —
Marek Wojnar za$ podejmuje wysitek odtwarzania jej od pierwszych
krokéw: od haset federalistycznych padajgcych w lozach
wolnomularskich, strukturach dekabrystéw i w Bractwie Cyryla i
Metodego w przeddzien Wiosny Ludéw, czy — w postaci znacznie
bardziej usystematyzowanej i szerzej znanej — w pracach Mychajto
Drahomanowa i Mychajto Hruszewskiego. Te jednak koncepcje zmienity
ksztatt w ogniu idei nacjonalistycznych, przektadanej na ukrainiskie
realia polityczne przez pisarzy politycznych pierwszych dekad XX
wieku: Mykoty Michnowskiego i Dmytro Doncowa.

Juz ta rekonstrukcja prolegomendw ukrainskiej refleksji imperialnej
czynitaby z ksigzki Wojnara wyjgtkowo wartosciowq prace z zakresu
historii idei — tym bardziej, ze kazda niemal strona obfituje w smaczne
cytaty z tekstow Zrédtowych (, Ty Ze$ Stowianin i na ziemi twojej przy
brzegach morz jg okrgzajgcych zbudujesz cztery floty: Czarng, Biala,
Dalmacka i Arktycznag...”), w noty biograficzne tak rozbudowane, ze
uzupelniajg ,,Imperium ukrainskie” o wymiar prozopograficzny:
kilkadziesigt zycioryséw u§wiadamia nam, jakimi szlakami wygnania
wedrowali studenci, dziennikarze, marzyciele, wychodZcy z chutoréw
lub grekokatolickich plebanii (a nieraz — dziedzice polskich rodéw
szlacheckich), nawigujgcy miedzy Kijowem, Lwowem, Wiedniem,
Moskwg, Warszawg, Berlinem, Londynem a Czerniowcami, gingcy
zwykle w Sachsenhausen lub na Kotymie. Do tego wspomnie¢ trzeba o
wyjatkowo drobiazgowym omoéwieniu modeli teoretycznych refleksji
imperialnej. Osobom mniej oswojonym z tymi zagadnieniami nieco
trudu moze przysporzyc¢ rozréznienie miedzy koncepcjami
nacjonalizmu integralnego Altera, Armstronga i Payne’a, wyszukiwanie
w programach politycznych (czy, czeSciej, ekstatycznych wizjach
przysztos$ci) watkdw misjonizmu i millenaryzmu, woluntaryzmu i
biopolityki. Wysitek ten jednak zostanie nagrodzony, gdy dotrzemy do
zasadniczej czesci pracy: rekonstrukcji koncepcji polityki imperialnej
(,zagranicznej”) powstajgcych do roku 1941 w kregu OUN oraz dorobku



myslicieli skupionych wokét zapoznanego nieco historiozofa Jurija Lypy
i tworzonych przez nich efemerycznych placéwek o nazwach tak
wymownych jak Ukrainski Instytut Oceaniczny.

W tym miejscu znéw powtdrzy¢ by mozna wezesniejsze pochwaty:
skromny, wstepny podrozdzial ,,Tworcy mysli politycznej OUN”, z
wyrdznieniem formacji ,,dyplomatéw”, ,organizatoréw wojskowych”,
,dziataczy kultury” i ,krajowcow-rewolucjonistow” pozwala ujrze¢ w
zupelnie nowym $wietle te organizacje nawet osobom na co dzien
zajmujgcym sie mniejszosciami narodowymi i problemami
narodowos$ciowymi II RP. Nie inaczej ma sie sprawa ze szczegdtowoscig
opisu: wiadajgcy ukrainskim i rosyjskim badacz dotart do dziesigtkéw
niszowych publikacji i niefunkcjonujgcych dotgd w obiegu naukowym
rekopisow. W miare lektury jednak w czytelniku narastajg dwie przede
wszystkim, pokrewne wzajemnie refleksje.

Pierwsza — o r6znorodnosci inspiracji, przestanek i autorytetéw, w
oparciu o ktore tworzone byty ukrainskie koncepcje imperialne. Z jednej
strony - ,,gtéwni podejrzani” sg zawsze ci sami: Heder i romantyczne
koncepcje narodu, teoretycy , refleksji nad rasg” w rodzaju Artura
Gobineau, a obok nich - teoretycy kregéw kulturowych ze szkoty
Koppersa i Schmidta, panslawi$ci ze szkoty Danilewskiego, ba -
pierwsze pokolenie rosyjskich twércéw koncepcji eurazjatyzmu.

Te sktadowe jednak wyjgtkowo tatwo poddawaty sie permutacjom, byty
wymienialne. W niektérych pismach Lypy czy wizjoneréw OUN z lat 30.
XX wieku mozna wrecz mowié, siegngwszy po kolokwializm, o
»przewerbowaniu” retoryki eurazjatyckiej, postuzeniu sie nig do
uzasadnienia roli Ukrainy jako potegi regionalnej, jednoczgcej obszary
pontyjskie, kaukaskie, stowianiskie i Srodkowoazjatyckie. A i wczesniej,
od konca XIX wieku, trwa w ukrainskiej mysli politycznej przejmowanie
czy rewaloryzowanie tradycyjnej rosyjskiej retoryki panslawistycznej:
Kijow odzyskuje w tych pismach dziejowgq role ,,matki grodéw ruskich” i
lidera-Stonica Stowianszczyzny, Moskwa zas spada, niczym w
diatrybach Mickiewicza, do godnej despektu roli turansko-
czuchonskiego uzurpatora.

Co dopiero, jesli do tej retoryki, tak swobodnie zonglujgcej terminami
»rasy”, ,misji” i etnosu, krzyzujgcej krew gocka i finskg, mongolska i
dynarskg, dorzuci¢ — stosunkowo pdzno przyswojong przez ukrainiskich



wizjonerdéw — terminologie ,,geopolityczng”, przejetg od Halforda
Mackindera, Karla Haushofera i legionu ich nasladowcéw? W Polsce
ostatnich lat, po okresie zachtys$niecia sie refleksjg, nazwijmy to, neo-
mackinderowska w drugiej dekadzie XXI wieku, pojawito sie kilka
udanych parodii tej retoryki, nazbyt juz nasyconej ,asymetrycznym
eskalowaniem glebi strategicznej”, oceanami §wiatowymi, pivotami i
»projekcja soft power”. Okazuje sie jednak, ze podobnie mozna byto
pisa¢ i wczeS$niej: Jurij Lypa, tworzgc koncepcje ,,pontyjskiego
mocarstwa federacyjnego” $miato kreslit wizje ,,przestrzeni
czarnomorskiej” tworzonej przez ,Morze Czarne i kraje, ktére [ono]
jednoczy”.

Przestrzeni tej, bedgcej zarazem ,fortecy”, strzegty , linie obronne” w
postaci zachodnich brzegéw Morza Kaspijskiego, Dagestanu, ,,pustyn
katmucko-saratowskich”, bagien Donu i Dniepru oraz ,,}ancuchow
Karpat i Starej Ptaniny”. Dosta¢ sie mozna byto do tej fortecy przez
,brame dunajsky”, ,,brame kaspijskg” lub Cie$niny; jej ,sklepienie”
rozciggato sie od Karpat po Kaukaz, ,,podstawa” — w Anatolii, za$ ze
Swiatem }3czy¢ jg miat pomost kaukasko-irariski. W innym za$ miejscu
bypa pisze o Biatorusi, ktora — kontrolowana przez Warszawe, Moskwe
lub Berlin bedzie ,,rang na karku Ukrainy”, za$ ,,przy zyczliwym
wspotistnieniu [z Ukraing, rzecz jasna — ws] moze stac sie¢ helmem na
jej gtowie™...

No wiasnie, tu druga mysl — o rozmachu tego rodzaju wizji, ktéry, w
zaleznoS$ci od nastawienia, uzna¢ mozna za stracenczy, groteskowy lub
zatrwazajgcy. Bohater trzeciej czeSci pracy, poeta i ideolog Jurij kypa -
lekarz z wyksztalcenia, emigrant z kondycji — podczas Il wojny nie
zaznat spokoju: u jej progu dziatat w Warszawie w Ukrainiskim
Komitecie Pomocy i zaktadal Ukrainski Instytut Czarnomorski (1940),
by nastepnie szuka¢ (daremnie) protekcji w Wiedniu, Berlinie i Jassach,
prowadzi¢ praktyke lekarskg w Jaworowie, a w sierpniu 1944 roku zging¢
z rgk NKWD we wsi Szutowa w poblizu Stanistawowa. W latach okupacji
jego pisma wydawane byly na powielaczach; réwniez w II RP ukazywaty
sie w skromnych naktadach w emigranckich oficynach.

W tych pismach Lypa i jego wspdlpracownicy, w tym Lew Bykowski,
piszg o Ukrainie siegajgcej od Rzeszowa i Sanu po Kaukaz; skupiajgcej
wokot siebie ,,panfistwa pontyjskie” i koordynujgcej podzial Rosji



(,Moskowii”) miedzy Japonie, Finlandie i inne paristwa o$cienne;
odbudowujgcej (w celu szachowania szczgtkowej Moskowii) panstwo
kazanskie ze stolicg w Ufie. Mato tego: tworzgcej nowe panistwowosci
ukrainskie na terenach tzw. Zielonego Klinu (czyli osadnictwa
ukrainskiego nad srodkowym i dolnym Amurem) oraz Szarego Klinu
(item, w Kazachstanie), projektujgcej swojg potege na Ocean Spokojny
(via Zielona Ukraina) i Indyjski (via Szara Ukraina), ostatecznie za$
tworzgcg Wszechukrainskg Przestrzen Morska, rozciggajacg sie od
Morza Egejskiego po jezioro Balchasz. Patrze na te wizje, powielane na
hektografie, i przychodzi mi do gtlowy herbertowska fraza — o matych
rekach, w ktorych drzy pewnosc ciosu.

Marek Wojnar, ,Imperium ukrainiskie. Zrédla idei i jej miejsce w
mysli politycznej ukrainiskiego nacjonalizmu integralnego
pierwszej polowy XX wieku, Wydawnictwo Arcana, Krakow, 2023

Wojciech Stanistawski



Marekavoinars

“IMPERIUM
UKRAINSKIE

Zrdia idei i jej miejsce

w mysli politycznej ukrainskiego
nacjonalizmu integralnego
pierwszej potowy XX wieku

Recenzje Wojciecha Stanistawskiego w ramach cyklu ,,Czytelnia
publiczna” ukazujg sie co dwa tygodnie. Wcze$niejsze to m.in:

* Empireum na Elektoralnej

» Nowoczesne historie Ukrainy

* Lastryko, debina, siena palona

* Szaranagajama

* Na gorze czajnik, na dole krzyk. Koszykowa


https://teologiapolityczna.pl/empireum-na-elektoralnej
https://teologiapolityczna.pl/nowoczesne-historie-ukrainy
https://teologiapolityczna.pl/wojciech-stanislawski-94
https://teologiapolityczna.pl/wojciech-stanislawski-szaranagajama
https://teologiapolityczna.pl/wojciech-stanislawski-na-gorze-czajnik-na-dole-krzyk-koszykowa
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