Wojciech Tomczyk: Wstep do wydania
zagranicznego

Lecgc na Ksiezyc warto, oprocz kanapek i bielizny na zmiane, zabrac
teleskop. Dysponujgc teleskopem na Ksiezycu naprawde mozna
zobaczy(¢ to i owo. Bez teleskopu na Ksiezycu cztowiekowi jest Zle,
nudno i chtodno. Dom jest tak daleko, Ze az go nie wida¢ — pisze
Wojciech Tomczyk we wstepie do ksigzki ,,Felietony”, ktéra wkrétce
ukaze sie nakladem Teologii Polityczne;j.

Prosimy o wsparcie wydania zbioru Felietony Wojciecha
Tomczyka!

Trudno jest sobie wyobrazi¢ jak wielu ludzi ciggle probuje dowiedzie¢
sie, jak jest. Co moze jeszcze dziwniejsze, wielu ludzi prébuje zrozumiec
— dlaczego jest tak, a nie inaczej?

Wielu ludzi ciggle uwaza, ze myslenie jest obowigzkiem prawie kazdego
cztowieka. Co za tym idzie, ludzie ci sadzg, ze zastanawianie sie,
dowiadywanie, mys$lenie, proby zrozumienia, czy — mowigc dosadnie —
filozofowanie albo wrecz rozkminka jest ich powotaniem.

Abstrahujgc od wsobnie, a nawet epistemologicznie podejrzanego
pojecia ,,powotanie”, trzeba jasno orzec, ze czynno$ci umystowe jeszcze
nigdy nie przyniosty nikomu nic dobrego. Przeciwnie, wielu porzgdnych
chtopakéw poszumiato troche na mieScie a potem, wygasto, niczym
odlgczone od pradu jarzeniéwki. A niektorzy z nich nawet sie dobrze
zapowiadali. Taki na przyktad Alcybiades albo Zabtocki od wychodzenia
na mydle. Przyktadow blizszych nam w czasie nie przytaczam przez
wrodzong delikatno$¢ i nienaganne maniery.

Jeszcze gorzej konczy sie zaspokajanie ciekawosci i dzielenie sie
przemysleniami. I to przemysleniami wiasnymi.


https://teologiapolityczna.pl/felietony_Tomczyk

Znakiem tego na $§wiecie peino jest btednych przemyslen. Fatszywe
przekonania walajg sie po ulicach i placach, walczgc o lepsze z
pochopnymi sgdami. Glupawo uSmiechniete hipotezy podpierajg watte
mury uniwersytetow. Nawet w ogrodkach kawiarnianych mozna
natrafi¢ na nieprzemys$lane do konica przemyslenia. Wyobrazmy sobie
tylko, o ilez tatwiejsze byloby nasze zycie, gdyby wszyscy, ale to
wszyscy wierzyli w przekazy dnia. Gdyby jeden zapodawat wszystkim —
coijak, a reszta tylko tykata i rezonowata. Tak jak trzeba.
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przez czarnego kota czy spotkania kobiety z préznymi wiadrami na
koromysle. Obie te sytuacje przynoszg pecha i to jest naukowo i
historycznie udowodnione. Na przyktad znana jest powszechnie
opowies¢, jeszcze przedwojenna. Pewnego dnia na Strazackiej w
Rembertowie go$¢ w okularach gonit czarnego kota. A baba z pustymi
wiatrami szta przez podworze do studni. Spojrzeli tylko na siebie i to
wystarczyto. Potem wiadomo - przyszta wojna, komuna i caty ten
rozgardiasz ktory jest teraz. Jest i trwa.

Tym razem mam na mysli przesady naukowe, przekonania
niepodwazalne zwltaszcza, wtedy kiedy wypowiedziane zostaty przy
stole. A do stotu nalezy siada¢ wytgcznie w postepowym, albo
mieszanym towarzystwie.

Jednym z najsilniej utrwalonych przesgdow jest przekonanie, ze Wielki
Mur Chinski jest widoczny z Ksiezyca. Jest to przesad od dawna
ugruntowany, poglad powtarzany nawet przez odbiorniki telewizyjne i
radiowe. Podtrzymujg go zaréwno profesorowie jak i piosenkarze
rockowi. Nawet rozsgdne na 0go6t kobiety mowig o tym z pelnym



przekonaniem. Co ciekawe przesad ten jest dawniejszy nawet od
pamietnego lotu Apolla 11. Lotu podobno zakonczonego pochopnym,
zdaniem wielu, lgdowaniem cztowieka na Ksiezycu. Znaczy to, Ze kto$
widziat juz Mur z Ksiezyca zanim tam ludzie polecieli sobie na Ziemie
popatrzec. Taka jest sita ludzkiego wzroku.

Niestety — ta akurat prawda jest co do joty catkowicie nieprawdziwa.
Wielki Mur Chinski, Mur Trumpa, a nawet Patac Kultury i Nauki nie sg
widoczne z Ksiezyca. Prosze sobie wyobrazi¢, Ze ich nie widac.
Oczywiscie nie sg te obiekty widoczne z Ksiezyca gotym okiem. Jak
cztowiek jest, dajmy na to, madry i przewidujgcy, to przeciez zawsze
zabierze na Ksiezyc przenos$ny teleskop.

Nie jest wszelako jasne, czy lepiej jest by¢ madrym i przewidujgcym czy
— przeciwnie — gltupim i lekkomyslnym. Na to mozna przytoczy¢
rozmaite przyktady. Madry i przewidujgcy byt na przyktad Noe. Dzieki
niemu przetrwaliSmy pierwszy potop. Lekkomys$lny i gtupi byt Kmicic,
dzieki niemu przetrwali$my drugi. Prowadzi nas to do wniosku, ze jak
zwykle nic nie wiadomo. A zwtaszcza nic nie wiadomo na pewno. O ilez
latwiej by bylo, gdyby byt sobie jeden gos¢, ktory zapodawat by jak jest,
a reszta by tylko powtarzata. Bez tego cztowiek czuje sie rozdarty,
zaméwiony i nieodebrany.

W kazdym razie, lecgc na Ksiezyc warto, oprocz kanapek i bielizny na
zmiane, zabrac teleskop. Dysponujgc teleskopem na Ksiezycu naprawde
mozna zobaczy¢ to i owo. Bez teleskopu na Ksiezycu cztowiekowi jest
zle, nudno i chtodno. Dom jest tak daleko, Ze az go nie widac.

Pieknie jest widzie¢ naszg Warszawe z Ksiezyca! Przy bezchmurnej
pogodzie oko teleskopu prezentuje nam co okazalsze budowle naszej
stolicy: Stadion Narodowy, Oczyszczalnie Sciekéw Czajka, zajezdnie
tramwajowg na Kaweczynskiej i przede wszystkim: potezny gmach
Teologii Politycznej, mieszczgcy sie, jak wiadomo, przy placu Sokratesa
(linia metra M-4 stacja Teologia Polityczna). Doprawdy trudno jest
przeoczy¢ ten przeswietny budynek (§miaty projekt pracowni Zygfryda
Nibelunga i Partnerow).
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dajg. Kazde dziecko wie, jakie dwa napisy zdobig najwazniejsze gmachy
naszego miasta. Oba te napisy, jeden tatwiej, a drugi trudniej, mozna
przeczytac przez teleskop z Ksiezyca. Starszy z nich brzmi:
»Sprawiedliwos$¢ jest ostojg mocy i trwatosci Rzeczypospolitej”. Hasto
to jest wrecz podejrzanie madre i piekne. Podejrzane jest to, zZe wszyscy
sie z nim zgadzajg i biorg je za swoje. Natomiast jako magiczne zaklecie
kompletnie sie nie sprawdza i to tez jest fakt stwierdzony
doswiadczalnie.

Drugi napis réwniez mozna dostrzec z kosmosu. Ale trzeba sie nieco
bardziej przytozy¢. Mozna tez poprosi¢ kogos$ starszego o pomoc.
Sentencje te mozemy znaleZ¢ nad portykiem a pod tympanonem
brutalistycznej w wyrazie a jednak neoklasycystycznej, w ostatecznym
rozrachunku, fasady gmachu Teologii Politycznej. Napis ten glosi: ,,Na
sprawy polityczne chcemy spojrzec z perspektywy spraw
ostatecznych”.

Trzeba przyznac: mocno powiedziane. Nie zasypiajg gruszek w popiele.
Latwo méwic: spojrzec z perspektywy spraw ostatecznych. JesteSmy
dorostymi ludzmi i dobrze wiemy, ze mato kto potrafi spojrzeé na
cokolwiek z jakiejkolwiek perspektywy. A juz patrzenie z perspektywy
spraw ostatecznych — no to musi by¢ wysitek nadludzki i przezycie, jak
to méwig, istotne. BoZe bron probowac robi¢ to samemu w domu.

To jest wlasciwe miejsce, aby postawi¢ wreszcie gtéwne pytanie tego
tekstu. Pytanie to brzmi ni mniej ni wiecej tylko: Wojciech Tomczyk?



Wiasnie tak wyglgda zasadnicza zagadka, tak brzmi pytanie
fundamentalne. Postawie sprawe na ostrzu noza. Otéz pozostaje dla
mnie tajemnicg: dlaczego Teologia Polityczna zdecydowata sie na
publikacje felietonéw i esejow akurat Wojciecha Tomczyka? Co ma ten
Autor wspdlnego z patrzeniem w ogble? Nie mowigc juz o patrzeniu z
perspektywy. O sprawach ostatecznych nie wspominajgc. Szczerze
mowigc, nie wiem. Nie czuje sie powotany, prosze wybaczy¢, ani nawet
wywotany do odpowiedzi na te akurat pytania. OdpowiedzZ zostawiam
Szanownym oraz Laskawym P.T. Czytelnikom. W sumie przeciez warto
wiedzie¢, jak jest. A nawet mozna sie czasem zastanowi¢, dlaczego jest
wiasnie tak, a nie inaczej.

Niniejszy fragment stanowi wstep ksigzki Wojciecha Tomczyka
Felietony, ktora niedtugo - dzieki Paristwa wsparciu — ukaze sie
naktadem Teologii Politycznej.

Prosimy o wsparcie wydania zbioru Felietony Wojciecha Tomczyka!

Autorem ilustracji jest Michat Strachowski
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