Za ogniska czy za oltarze? Rozmowa z O.
Andriejem Kurajewem

W Ewangelii, kiedy sacrum styka sie z profanum, to jest dobre, bo przez
ten kontakt Swiatlo wdziera sie w ciemnos¢, przeobraza sobg tg ponurag,
profaniczng mase.

Na naszych oczach odbywa sie dzisiaj w Cerkwi rewolucja. Jest ona
moze niezbyt widoczna, ale dlatego, ze dokonuje sie rekoma
tradycjonalistéw, ktérzy, sami nie zdajgc sobie z tego sprawy, dokonuja
przewrotu w cerkiewnej Swiadomosci. Chodzi mianowicie o to, ze
radykalnie zmienia sie stosunek Cerkwi do wiadzy i imperium - moéwi o.
Andriej Kurajew w rozmowie z Grzegorzem GoOrnym dla Teologii
Polityczne;j.

Grzegorz GoOrny: Jesli przyja¢ - za Carlem Schmittem - zZe
wszystkie wazniejsze dzi§ pojecia i idee polityczne to
zsekularyzowane pojecia oraz idee teologiczne, to mozemy dojs¢
do wniosku, ze dekomunizacja i lustracja to swiecki odpowiednik
anatemy. Kto w prawoslawnej tradycji podlega ekskomunice?



Andrzej Kurajew: Wedlug mnie teologicznym odpowiednikiem
lustracji nie jest anatema, lecz ograniczenie praw. W imperium
bizantyjskim istnial szereg praw, zgodnie z ktorymi chrze$cijanie
nieprawostawni, a wiec oponenci imperialnego KoSciota, byli
pozbawieni niektérych praw, np. prawa gloszenia kazan czy prawa
dziedziczenia, tzn. nie mogli przepisywa¢ swojego majgtku na wiasne
dzieci lub innych innowiercow. Pdzniej ten sam model przejeli Turcy,
ale juz w stosunku do prawostawnych. W Konstantynopolu i na
Batkanach zachowano wiec model prawodawstwa bizantyjskiego, ale
represjonowang mniejszoscig stali sie teraz prawostawni.

Podobne zjawisko, cho¢ juz bez zapiséw prawnych, miato tez miejsce w
epoce sowieckiej. Prawo mowito co prawda, zZe wszyscy sg réwni, ale nad
nim unosit sie jeszcze polityczny cel. Pamietam, ze w latach
siedemdziesigtych wydano na Biatorusi ksigzke zatytulowang Sto
odpowiedzi dla wierzgcych. Byt w niej rozdzial o wolnos$ci sumienia w
Zwigzku Sowieckim. Znajdowato sie¢ w nim pytanie: ,,Czy czlowiek
wierzagcy moze by¢ nauczycielem w sowieckiej szkole?” OdpowiedZ
brzmiata nastepujgco: ,W Zwigzku Sowieckim zadna profesja nie jest
dla nikogo zakazana. Dlatego czlowiek wierzgcy moze wykonywaé
kazdy zawdd. Nauczyciel powinien jednak objasnia¢ dzieciom
prawdziwos$¢ idei partii komunistycznej, za$ nasza ideologia jest oparta
na podstawach naukowych, a nie religijnych, dlatego cztowiek wierzgcy
nie moze uczciwie wykonywaé¢ obowigzkéow sowieckiego nauczyciela,
pozostajgc cztowiekiem wierzgcym.” Albo inne pytanie: ,Czy czlowiek
wierzgcy moze by¢ oficerem?” I znéw odpowiedZ: ,W Zwigzku
Sowieckim zadna profesja nie jest dla nikogo zakazana. Tylko ze oficer
to nie tylko zawodowy Zoinierz, lecz réwniez wychowawca
poborowych, ktérych powinien wychowywa¢ zgodnie z duchem
komunistycznej ideologii. Poniewaz za$ ideologia ta jest antyreligijna,
dlatego tez cztowiek wierzgcy nie moze by¢ oficerem.”

Mysle, ze podobne zjawisko miato miejsce w niektérych panstwach
Europy Wschodniej, gdzie w okresie postkomunistycznym
postanowiono wprowadzi¢ dla bylych wysokich funkcjonariuszy
komunistycznych czasowe ograniczenie ich aktywnos$ci politycznej i
spotecznej. Jest to zjawisko catkowicie zrozumiate. W czasach
sowieckich prawo praktycznie nie funkcjonowato. Wszystko opierato sie



na osobistych kontaktach, nieformalnych kregach czy tzw. ,prawie
telefonicznym”. Wiele zalezalo wiec w panstwie od nieformalnych,
osobistych wiezi miedzy wysokimi dygnitarzami. Dlatego wykluczenie
tych ludzi z piramidy wiladzy i zerwanie powigzan miedzy nimi
przyniosto niekiedy wiecej zmian niz wprowadzenie nowych ustaw.

GG: Upieralbym sie jednak przy poréwnaniu dekomunizacji i
lustracji z anatemg. Dekomunizacja pocigga za sobg bowiem
wykluczenie czlowieka ze wspdlnoty demokratycznej. Nie moze
on korzysta¢ z pelni praw przystugujgcych innym obywatelom.
Anatema jest rowniez wykluczeniem ze wspoélnoty, tyle ze ze
wspollnoty koscielnej. Czy istnieje jakas zasadnicza roéznica
miedzy ekskomunikg w katolicyzmie i prawostawiu?

AK: W prawostawnej tradycji anatema pocigga za sobg zakaz
uczestnictwa w ko$cielnych sakramentach i odlgczenie od koscielnej
wspolnoty. Z kolei w Sredniowiecznej tradycji zachodniej anatema
wigzata sie dodatkowo z wykleciem. Istnialy okreSlone rytuaty
wykluczenia z Ko$ciota, np. w protokotach sprawy Giordano Bruno,
ktérego pozbawiono godnos$ci kaptanskiej, zachowaly sie opisy, jak
wycinano mu poduszeczki palcow, gdyz — wedtug tradycji katolickiej —
rece kaptanéw byly namaszczane mirrg i nalezalo przed $miercig na
stosie zetrze¢ owg mirre.

W historii prawostawnej znam tylko jeden przyklad, gdy anatema
ogtoszona byta w formie wyklecia. Byt to jednak przypadek wyjgtkowy.
W 1820 roku patriarcha Konstantynopola ekskomunikowat greckich
powstancéw, ktérzy wzniecili insurekcje przeciw tureckiej okupacji. Po
wybuchu powstania suttan Mehmed II chcial wyjg¢ spod prawa
wszystkich prawostawnych. Dawatoby to kazdemu Turkowi prawo do
zabicia kazdego Greka - i jeszcze byloby to mu poczytane za zastuge. W
tych warunkach, chcgc ratowa¢ swoj nardd, patriarcha Grzegorz
zdecydowat sie na straszliwy krok i publicznie ekskomunikowat greckich
powstancow. Zwykla anatema - czyli stwierdzenie, ze ten, kto jest
niepostuszny, nie moze przystepowaé¢ do komunii do czasu, gdy nie
odbedzie pokuty — bylaby w oczach suttana niezrozumiata, gdyz suttan



sam nigdy nie przystepowat do komunii. Dlatego patriarcha musiat
przemowic jezykiem, ktory bylby zrozumiaty dla tureckich wiadz. W
jego postaniu znalazto sie wiec wiele przekle¢, niemal z arsenatu czarnej
magii, np. ,,niech wasze dzieci stang sie sierotami, niech wasze Zony
stang sie wdowami” itp.

To jedyny znany mi w prawostawiu przypadek tego typu klgtwy. Kiedy
na poczgtku XX wieku ekskomunikowano Lwa Totstoja, nie towarzyszyt
temu zaden szczegdlny rytuat czy podobnie ostre stowa. Ukazato sie po
prostu ogloszenie w gazetach, Ze Synod zwraca sie do Lwa
Nikotajewicza Tolstoja, by zmienit swoje poglady i pokajat sie, a dopoki
tego nie uczyni, nie moze uwaza¢ sie za wiernego Kosciota
prawostawnego.

Co tgczy prawostawie z katolicyzmem, to fakt, ze wszystkie nowe
dogmaty - zaréwno na Wschodzie, jak i na Zachodzie — oglaszane byty
w formie anatem. Przyjmowano Credo nie tylko jako wyznanie wiary:
L,wierzymy w to czy tamto”, ale jako anateme: ,,jesli kto$ nie wierzy w to
czy tamto, niech bedzie ekskomunikowany”. Pierwszy sobor
prawostawny, ktory nikogo nie ekskomunikowat, byt to sobér lokalny w
1917 roku, za§ w Swiecie katolickim Sobor Watykanski II. Obydwa nie
ogtaszaly jednak nowych orzeczen dogmatycznych.

GG: W tradycji zachodniej ekskomunice podlegajg gléwnie ci,
ktorzy wystepujg przeciw prawdom wiary. Tymczasem owi greccy
powstancy zostali wykleci z Kosciola nie z przyczyn religijnych,
lecz politycznych...

AK: W prawostawiu (mysle zresztg, ze w katolicyzmie tez) anatema to
norma funkcjonowania prawa koscielnego. Kanon koScielny na
Wschodzie formutowat to nastepujgco: jesli ktos dopusci sie
okre§lonego czynu, a jest ksiedzem, to pozbawiony zostaje godnosci
kaptanskiej, a gdy jest Swieckim, zostaje wykluczony z Ko$ciota. Owe
czyny to nie tylko wystgpienia przeciw prawdom wiary, lecz réwniez
przeciw prawom koscielnym czy przeciw moralnosci. W rosyjskiej



historii ekskomunikowani byli powstancy w rodzaju Stefana Razina czy
Jemeliana Pugaczowa, ktorzy byli ludZzmi na swéj sposéb wierzgcymi,
jednak pretendowali do roli cara i uwazali sie za pomazancéw bozych.
W oczach 6wczesnego Kosciota prawostawnego byt to wystarczajgcy
powdd, by objg¢ ich anatema.

GG: W podobnej sytuacji znalazl sie ukrainski hetman Iwan
Mazepa, ktéry wystgpil przeciwko Rosji.

AK: W jego przypadku chodzito o ztamanie przysiegi.

GG: Generalnie jednak przyczyna owych anatem, o ktérych byla
mowa, tkwila w polityce. Sam Ojciec powiedzial, ze
ekskomunikujgc greckich powstancow patriarcha
Konstantynopola zdecydowal sie na straszliwy krok...

AK: Jedli chodzi o rosyjskie anatemy, np. Razina czy Pugaczowa, to
miaty one uzasadnienie religijne. W tradycyjnym mysleniu koscielnym
nie istnieje Sci§le okreslona granica miedzy §wiatem sacrum i Swiatem
profanum. Swiat polityki tez zawiera w sobie okre§lone warto$ci
sakralne. W tym sensie car jest ikong, jest jak S$wigtynia. W
prawostawnej tradycji czesto powtarzano stowa Psalmu: ,Nie dotykaj
moich pomazancéw”. Tak wiec car jest takim malerikim Chrystusem,
Pomazancem Bozym. Warto wspomnie¢, ze w Boskiej komedii Dantego
w najstraszniejszym kregu piekielnym, tam, gdzie znajduje sie Judasz,
znajdujg sie tez falszerze pieniedzy. Dla mentalnosci §redniowiecznej
najgorszym grzechem byta podrébka, Antychryst to przeciez taki
falszerz pieniedzy — bedzie sie podawac za Chrystusa.

Klamstwo, to, co w jezyku rosyjskim opisuje stowo prieliest’, z jednej
strony oznacza powab, wdziek, ponete, z drugiej za$§ zwiedzenie.
Przedrostek prie w jezykach stowianiskich oznacza najwyzszy stopien:



superlativus, natomiast liest znaczy tgarstwo. Tak wiec najwyzszy
stopien klamstwa, kiedy klamstwo podaje sie za prawde, np. gdy Szatan
pojawia sie jako Aniot Swiattosci albo Antychryst przychodzi jako
Chrystus, oddawany jest przez stowo prielest’. Nieprzypadkowo wiec
rosyjscy duchowni XVII i XVIII wieku widzieli w Razinie czy Pugaczowie
kogo$ na ksztalt Antychrystéw. Warto dodaé, ze przedrostek anti
oznacza nie tylko ,przeciw”, lecz rdowniez ,zamiast”, tak wiec
Antychryst to nie tylko ten, kto wystepuje przeciwko Chrystusowi, lecz
takze ten, kto podaje sie za Chrystusa. Tak wiec falszywy car jest
zarazem bluznierca.

Jesli chodzi za$ o greckg anateme z roku 1820, to sprawa byta bardzo
skomplikowana. Trudno tg ekskomunike zrozumiec¢ i usprawiedliwi¢. Co
ciekawe jednak patriarcha Konstantynopola Grzegorz zostal przez
Kosciét prawostawny kanonizowany i jest czczony jako swiety. Moze
dlatego, ze narazit na szwank swoje dobre imie, ale mimo wszystko
uratowal swoj narédd. Slady tej decyzji pozostaja zreszta obecne do dzi$
w zyciu koScielnym Grecji. Kontynentalna Hellada nie podporzgdkowata
sie patriarsze Konstantynopola i posiada swdj wtasny synod. Z kolei te
helleriskie wyspy, ktére przytaczyly sie do Krdlestwa Grecji pod koniec
XIX i w XX wieku, uznaty tradycyjne zwierzchnictwo Konstantynopola.
To samo dotyczy monastycznej republiki — Swietej Gory Atos.

GG: Chcialbym nawigza¢ do tego watku prawoslawnej tradycji,
ktory kazal widzie¢ w carze pomazanca Bozego. Na ile wynika on
z teologiczno-politycznego nurtu tzw. osiplianizmu? Gléwny
przedstawiciel tego kierunku Jézef z Wolokalamska uwazal, ze
zbawienie jest praktycznie nieosiggalne dla ludzi zyjgcych w
stanie Swieckim i moze sta¢ sie udzialem jedynie mnichdéw.
Dlatego jedyng szansg ratunku dla dusz s$wieckich jest
zbudowanie panstwa na zasadzie wielkiego monastyru, w ktérym
car bedzie opatem, ihumenem.

AK: Mysle, Ze stoi za tym pewne ogdlnoludzkie przekonanie. O ile sobie
dobrze przypominam, w religii starozytnego Egiptu nie istniata
astrologia indywidualna, osobista, lecz tylko astrologia socjalna,



spoteczna. To byt taki astrologiczny komunizm. Jesli w §wiat bogéw
wchodzit faraon, to oznaczato, ze ja, ktory stuze faraonowi, mam
rOwniez szanse wejs¢ w ten Swiat bogdw. W niektérych plemionach
afrykanskich istniat rytuat poswiecenia wiadcy jako ofiary dla
odkupienia grzechéw ludu. Tak wiec zywot wtadcy i Zycie narodu — w
Swiadomosci archaicznej — sg ze sobg bardzo Scisle splecione, wrecz
utozsamione. Ta wieZ w dzisiejszym Swiecie zanikla, ale mimo to
mozemy ja zaobserwowa¢ chocby na Dalekim Wschodzie, np. w
Chinach.

Nie sgdze, aby byla to jedynie specyfika mysli J6zefa z Wotokatamska.
Takie idee zywe byly réwniez w Bizancjum. W rosyjskim prawostawiu
doczekaly sie one rzeczywiscie niezwyktego rozkwitu. Jest na ten temat
zresztg znakomita praca Borysa Uspienskiego Car i B6g. W pracy tej
Uspienski pokazuje, jak na Rusi powstala swoista mitologia wiadzy,
ktéra w znacznym stopniu odzwierciedlata, a zarazem wyolbrzymiata
elementy obecne w imperium bizantyjskim. W Moskowie zywe byto w
XVI wieku przeswiadczenie, Zze metropolita moskiewski nie moze by¢
pierwszym wsrod rownych mu biskupow, Ze stanowi on czwartg range w
koscielnej hierarchii, podobnie jak papiez. Dlatego kiedy metropolita
byt powolywany na moskiewskg katedre przez cara lub przez sobor,
musiatl od nowa przechodzi¢ biskupig hierotonie [liturgiczny obrzed
namaszczenia na biskupa - przyp. red.], chociaz byt juz przeciez
biskupem. Pierwszy moskiewski patriarcha Iov przechodzit np.
hierotonie az trzykrotnie: pierwszy raz — na prowincjonalng katedre,
drugi raz — na katedre metropolii moskiewskiej, trzeci raz — kiedy zostat
ogtoszony patriarchg. Tak byto ze wszystkimi rosyjskimi patriarchami
az do likwidacji patriarchatu za panowania Piotra I.

Za takim podejsciem kryje sie oczywiscie szczegdlne przezywanie
charyzmatu wiadzy, przezywanie o wiele bardziej intensywne niz w
Bizancjum. Mysle, Zze w imperium bizantyjskim nie do pomys$lenia
byloby to, co dzieje sie dzi§ w Cerkwi rosyjskiej — to nieustanne
wyznawanie winy ludu za zamordowanie carskiej rodziny, czyli ze my,
zyjacy w XXI wieku, powinni§my wyrazac¢ skruche za to, ze sto lat temu
to my$Smy pozwolili zabi¢ naszego imperatora Mikotaja II. W Bizancjum,
jak sgdze, takie postawienie sprawy byloby zupelnie niemozliwe. Tam
poglad na wtadze byl na swéj sposdb bardziej cyniczny i trzezwy. Jesli
jaki§ dyktator lub uzurpator dochodzil do wiadzy i oglaszal sie



imperatorem, to mordowat swego poprzednika i byto to przyjmowane
jako wola Boza: poniewaz teraz zalezymy od ciebie, bedziemy sie za
ciebie modli¢, bedziemy namaszczac cie olejem itd.

Co trzeci bizantyjski imperator byl zabijany w czasie patacowych
przewrotow, nierzadko w bardzo okrutny sposdb. Jeden z nich
zamordowany zostat podczas Mszy Bozonarodzeniowej, kiedy odziany
w stréj lektora czytat Psalmy. Zamachowcy, przebrani w habity
mnichéw, podeszli do niego od tylu i zabili go mieczami. Nikomu
wowczas w Cerkwi nie przyszto do glowy, by ogtasza¢ ogdélnonarodowy
post, pokute, anateme na zabojcéw itd.

GG: Wroéce jednak do koncepcji osiplianizmu. Czytalem
niedawno zbiér rozméw ze starcami z Gory Atos. Padlo tam
stwierdzenie, ze mnich jest winien w monastyrze absolutne
postuszenstwo swojemu ihumenowi. Jezeli wiec ihumen wyda
jakies polecenie, ktérego wykonanie jest réwnoznaczne =z
popelnieniem grzechu, wéwczas mnich powinien, wypelniajgc
sluby postuszenstwa, wykona¢ polecenie, natomiast grzech
obcigzy sumienie nie jego, lecz ihumena. Jesli przenies¢ te
relacje - jak chce Joézef z Wolokalamska - z monastyru na
panstwo, woéwczas wola wladcy jest rownoznaczna z wolg Boga,
natomiast dla poddanego wazniejsze staje sie posluszenstwo niz
konflikt z wlasnym sumieniem, ktéry w sumie zostaje zniesiony
przez podporzgdkowanie sie.

AK: W ideologii tej dostrzegam pewien powazny brak. Thumen jest
przywodcg ludzi, ktérzy Swiadomie w dorostym wieku wybrali okreSlony
sposob zycia i droge bezwarunkowego postuszenstwa. Przy czym
wyborow jest kilka: po pierwsze — wybiera sie bycie mnichem, po drugie
— do jakiego monastyru sie pojdzie, po trzecie - jesli sie dostatecznie
dtugo zyje w klasztorze, uczestniczy sie w wyborach ihumena, wybiera
sie wiec zwierzchnika. Tymczasem w historii rosyjskiej monarchii
niczego podobnego nie byto. Car byl faktem narzuconym niezaleznie



od jakichkolwiek wyboréw. Dlatego tez préby naszych
Sredniowiecznych uczonych w PiSmie, by upodobni¢ carstwo ziemskie
do reguty monastycznej, wydajg mi sie niezbyt poprawne.

Poza tym, jesli chodzi o bezwzgledne postuszenstwo imperatorowi czy
ihumenowi, praktyka koscielna zna w tym punkcie znaczgce wyjatKki.
Kanony cerkiewne prawostawia méwig nie tylko o ihumenie, lecz nawet
o biskupie, Ze jesli biskup, a nawet sam imperator gtosi herezje,
wowczas nalezy od niego odejs$é, nalezy oddzieli¢ sie od niego az do
oficjalnego sadu.

Nauka spoteczna naszej Cerkwi, przyjeta na Soborze w 2000 roku,
okresla, ze jesli panstwo zmusza ludzi do grzechow, to woéwczas Kosciél
ma prawo przyzwa¢ wiernych do kampanii obywatelskiego
niepostuszenstwa. Warto w tym miejscu, jak sgdze, porozmawiaé nie
tyle o przesztosci, ile o teraZniejszosci. Moim zdaniem bowiem na
naszych oczach odbywa sie dzisiaj w Cerkwi rewolucja. Jest ona moze
niezbyt widoczna, ale dlatego, ze dokonuje sie rekoma tradycjonalistow,
ktérzy, sami nie zdajgc sobie z tego sprawy, dokonujg przewrotu w
cerkiewnej Swiadomosci. Chodzi mianowicie o to, zZe radykalnie zmienia
sie stosunek Cerkwi do wiadzy i imperium. Wielu chrzescijan, w tym i
prawostawnych, w Rosji, w Grecji czy na Ukrainie, zaangazowanych jest
w ruch antyglobalistyczny - i jest to zjawisko dos¢ dziwne, mianowicie
nietradycjonalistyczne. Dlatego Ze w jezyku koscielnym globalizacja to
imperium, to préba stworzenia ponadnarodowego centrum wiadzy,
jednej przestrzeni ponadnarodowej. Kosciot od czaséw apostolskich
zawsze witat z radoscig tamanie jakichkolwiek barier narodowych, zeby
mozliwie jak najwiecej ludow i kultur wigczy¢ do jednej chrzescijanskiej
ekumeny.

Fakt, ze dzi§ ma miejsce protest chrzescijan przeciwko nowej ekumenie,
stanowi zupelnie nowg jako$¢. To oczywiste, dlaczego sie tak dzieje:
uwazajg oni, ze nowa ekumena nie jest chrzescijanska itd.. Rzecz jednak
w tym, Ze ci ludzie wcale w ten sposOb nie argumentujg. Ot6z méwig
oni: ,PowinniSmy zachowa¢ naszg narodowg kulture, nasze wartosci,
naszg tradycje”. To nie jest absolutnie charakterystyczne dla
poprzednich tysigcleci prawostawnej historii koscielne;j.



Drugi czynnik rewolucyjny to stosunek do panstwa. Cerkiew
prawostawna zawsze popierata zwiekszenie znaczenia sit policyjnych w
panistwie, majgc nadzieje, ze sily te beda skierowane przeciwko
heretykom, a nie przeciwko prawostawnym. I oto teraz po raz pierwszy
wzmochienie naszego ojczystego rosyjskiego panstwa prowokuje
negacje, zaskoczenie, protest wsrdod prawostawnych. Mam na mysli
zwlaszcza kampanie przeciwko przyjmowaniu numeréw podatkowych,
przeciw kodom kreskowym czy kontrolowaniu ludzi przez komputery.
Jest to radykalna zmiana.

W 1860 roku — w przededniu zniesienia prawa panszczyznianego w
Rosji — biskup Ignacy Brianczaninow napisat olbrzymi artykut na temat
stosunku Cerkwi do tego zjawiska. Zebral w nim cytaty z Biblii, Ojcéw
Kos$ciota i innych Zrédet — w obronie niewolnictwa. Konczyt sie ten
tekst stowami: ,Takie jest dokladnie nauczanie Cerkwi prawostawnej o
niewolnictwie i wtadaniu niewolnikami.” Artykul zostat okrzykniety
jako skandaliczny, wiekszo$¢ biskupéw sie z nim nie zgodzita, tym
niemniej Ignacy Brianczaninow z punktu widzenia badacza Zrédet miat
racje. RzeczywiScie, z historycznego punktu widzenia Ko$ciét nie
protestowat

|

przeciw niewolnictwu. To, 7e teraz pojawiajg sie w Cerkwi glosy
bronigce obywatelskich praw cztowieka - to jest zupelnie nowa jakos¢.



GG: Wspomnialem o atonickich starcach dlatego, ze w czasach
carskich istniala w sSrodowisku prawostawnym tradycja, zgodnie z
ktorg car byl ,Swietym grzesznikiem”, ktoéry bierze na siebie
grzechy, zeby uchroni¢ od nich prosty lud.

AK: Nie spotkatem sie z takimi tekstami.

GG: Powiem wiec o czasach nowszych. Estonski dziennik
»,Postimees”, opierajgc sie na archiwach tallinskiego KGB,
napisal, ze obecny patriarcha moskiewski Aleksy II byl agentem
sowieckich sluzb specjalnych. Sam patriarcha w jednym 2z
wywiadow powiedzial, ze hierarchia prawoslawna w czasie
komunizmu wziela na siebie grzechy, by ochroni¢ przed nimi
wiernych.

AK: Z tego, co pamietam, byt taki materiat, jeszcze przed puczem 1991
roku, w ,Litieraturnoj gazietie”. Patriarcha méwit nie o wspétpracy z
KGB, lecz o tym, ze milczeli$my, nie oceniali§my dziatar witadz i dlatego
nie mogliSmy obroni¢ ludzi. W tym wypadku wybieraliSmy grzech
mniejszy, zeby nie dopusci¢ do grzechu wiekszego. Mysle, Ze jest to
doktadnie taka sama koncepcja zaréwno na Wschodzie, jak i na
Zachodzie. Swiety Jan Damasceriski méwi na przyktad, ze niekiedy
lepiej jest naruszy¢ post i przyjgé gosci niz splamic¢ sie préznoscia.
Koncepcja mniejszego zla jest aktualna zwlaszcza w odniesieniu do
pracy sedziego, kata, dowddcy wojskowego, imperatora czy w ogole
urzednika panstwowego. Na przyktad sedziowie sg to osoby, ktérych
sens profesji sprowadza sie¢ do nieustannego naruszania
ewangelicznego przykazania ,nie osgdzajcie”. Ci ludzie ciggle musza
sprawowa¢ sgd nad innymi osobami. Dla uzasadnienia dziatalnosci
takich wlasnie ludzi, zarébwno na Wschodzie, jak i na Zachodzie,
znajdowano jednakowe argumenty.



GG: Istniejg jednak profesje, ktore szczegdlnie trudno pogodzic z
chrzescijanstwem, np. praca w sluzbach specjalnych. Ich metody
dzialania - prowokacja, manipulacja, dezinformacja - majg w
sobie co$ z metod diabelskich. Dialog szatana z Ewg w Raju jest
przeciez majstersztykiem prowokacji. Powiedzial Ojciec, ze w
czasach sowieckich istnialy profesje zamkniete dla osdb
wierzgcych. A czy istniejg dzi§ takie zawody, ktérymi
chrzescijanie, ze wzgledu na dobro swej duszy, nie powinni sie
zajmowac? Pierwsi chrzescijanie nie mogli by¢ np. aktorami,
urzednikami czy nauczycielami...

AK: Latwo jest moralizowa¢ na ten temat. Na pewno lekko jest
powiedzieé: ,Ta praca to naruszenie wszystkich przykazan, to
rzeczywiscie duchowo niebezpieczna robota.” Z drugiej jednak strony
podchodzi do mnie w cerkwi cztowiek i pyta: ,,Ojcze Andrieju, mam taka
prace, jak mam jg wykonywac?” Kiedy widzisz przed sobg zywego
cztowieka, a nie jakg$ karykaturalng persone i rozumiesz, ze od twojej
odpowiedzi zalezy los jego i jego rodziny, to bardzo trudno jest
odpowiedzie¢ ,,Odejdz stamtgd”. Tym bardziej, ze kierownik duchowy
powinien dgzy¢ do tego, by nigdy nie tamac¢ komus zycia; tylko jakiemus
}zestarcowi nie sprawia trudno$ci dawanie tego typu porad.

Poza tym, jak sgdze, obecnie w Rosji bardzo wazna jest kwestia struktur
elit spoteczenstwa. W prawostawiu jest bardzo silna psychologia getta,
pragnienie stworzenia sobie swojego matego Swiata i zycia w nim ze
swoimi ksigzkami, ubraniami, kalendarzem - dochodzi nawet do
tworzenia zamknietych osad pod Moskwg. To takie dobrowolne getta
prawostawne, wolne od telewizji, internetu itp. To jednak niedobra
droga. Symbolika Chrystusowych przypowiesci o Krélestwie Bozym to
symbolika ziarna, ktére pada w brud. W Ewangelii, kiedy sacrum styka
sie z profanum, to jest dobre, bo przez ten kontakt §wiatlo wdziera sie
w ciemnos¢, przeobraza sobg tg ponurg, profaniczng mase.

W naszym rozwoju historycznym wszystko stato sie na odwrdt —
powstato pragnienie postawienia wielkiego ikonostasu i odgrodzenia sie
nim od ludzi, ktérzy powinni trzymac sie jak najdalej od naszej
swigtyni. Na S$redniowiecznych ikonach $wiety trzyma Biblie nie
bezposrednio w dloni, lecz obowigzkowo poprzez trzymang w rekach



chusteczke, aby golg ludzkg dionig nie dotkng¢ Stowa Bozego. I ta
wlasnie filozofia eskapizmu - chroni¢ §wigtynie przed ludZmi, ucieka¢
od nich - jest dzi§ bardzo rozpowszechniona. Je$li zaczniemy mowic:
»stuchajcie, zawody zwigzane z wplywaniem na losy spoteczenstwa i
panistwa sg dla nas zakazane”, to wéwczas miejsca zwolnione przez
prawostawnych zajete zostang przez przedstawicieli jakich§ sekt lub w
ogole ludzi nie mys$lagcych w kategoriach chrzeScijanskich. W takim
wypadku z marzeniem o prawostawnej Rosji przyjdzie nam sie rozstac —
dobrowolnie zrezygnujemy z tego, by naszych ludzi nie byto w elitach
biznesowych, paristwowych czy wojskowych. Przez takie postepowanie
staniemy sie zmarginalizowang mniejszo$cig. Nie mozna zapominag, ze
prawostawni majg nie tylko liste moralnych przepiséw i wartoSci, lecz
roOwniez ogromne, 2000-letnie doswiadczenie wcielania ich w realne
zycie — to doSwiadczenie takze nalezy uwzglednic.

Trzeba tez zada¢ sobie pytanie: a jaka jest alternatywa? fLatwo jest
zrezygnowac z czegos, ale co bedzie dalej? Jesli my stad odejdziemy, co
na tym miejscu wyrosnie?

GG: Pierwsi chrzescijanie mieli podobny dylemat, ale wybierali
inng droge. Na przyklad zeby zosta¢ urzednikiem w imperium,
trzeba bylo tylko wrzuci¢ jakis proszek do ognia i w ten sposéb
oddac¢ czes¢ idoles urbis. Dla wspdlczesnego czlowieka to jakis
pusty formalizm, nie majgcy Zzadnego znaczenia. Dla pierwszych
chrzescijan byl to jednak warunek nie do przyjecia.

AK: Moze to wyda¢ sie dziwne, ale sytuacja prawostawnych jest dzi$
doktadnie taka sama. Takze w czasach komunistycznych mozna byto
wiele — pozdrawia¢ sowieckich imperatorow, glosowaé¢ na zebraniach
partyjnych — nie wolno jednak bylo bra¢ udzialu w rytuatach. Na
marginesie: kiedy czyta sie zywoty pierwszych -chrze$cijanskich
meczennikéw, poraza to, jak wielu byto wéréd nich Zoinierzy i oficeréw.



Stosunek Cerkwi prawostawnej do tych spraw — zaréwno dawniej, jak i
dzi§ - wyraza znakomicie historia, ktorg opowiedziat Aleksander
Zinowiew. W jednej z powiesci opisuje on nastepujgcg scene: II wojna
Swiatowa, front, kompania karna szykuje sie do decydujgcego ataku, z
zaplecza przyjezdza komisarz polityczny, wygtasza przed zoinierzami
ptomienng mowe, na koncu ktorej wznosi okrzyk: ,Za Ojczyzne! Za
Stalina! Naprzod!”. Potem zwraca sie do zolnierzy: ,Czy s3g jakie$
pytania?” Cisza, wszyscy milczg i nagle jeden zoinierzyk wystepuje
przed szereg i pyta: ,A mozna tylko za Ojczyzne?”. To jest wlasnie
formuta chrzescijariskiego kontaktu z niechrzescijaniskim panstwem.
Formuta Cycerona wzywajgca do wojny brzmiata: ,,za ogniska i za
ottarze”. Formula chrzescijariska z kolei mowita: jesteSmy gotowi
walczy¢ za ogniska, ale nie za ottarze. Ottarze byly wowczas poganiskie.

GG: Biblia pelna jest zyczliwych uwag o zawodzie zolnierza. Dla
sw. Pawla to pozytywny punkt odniesienia. Co innego jednak
walka w otwartym boju, a co innego metody stuzb specjalnych.
Czy istnieje granica, poza ktérg chrzescijanin nie moze juz shuzy¢
niechrzescijanskiemu panstwu? Chodzi mi przy tym nie o
rytualy, lecz konkretne metody dzialania.

AK: Na szczeScie nie musze podejmowac¢ podobnych decyzji gdzies w
imperium bizantyjskim. We wspdlczesnym Swiecie chrze$cijanin w
jakiejkolwiek strukturze panstwowej jest tylko jednym z wielu i w takiej
sytuacji kierownicy duchowi mowig dzi§ zazwyczaj tak: ,Sprobuj
pozosta¢ w tej strukturze, gdzie jestes$, tylko znajdZ w niej miejsce
niezwigzane z grzechem”. Jeste$, powiedzmy, ginekologiem czy
akuszerem, ale nie dokonujesz aborcji. Oczywiscie, to zawsze wywotuje
konflikt w szpitalu czy w klinice. Nie wiem, jak jest w Polsce, ale w Rosji
to bardzo powazny problem.

GG: U nas aborcja jest prawnie zakazana.



AK: W Rosji natomiast na jedno narodzone dziecko przypada troje
zabitych. Lekarz, ktory odmawia wykonywania aborcji, czyni sam siebie
wyrzutkiem we wilasnym szpitalu. Nikomu nie podoba sie robienie
aborcji. Dlatego moéwig takiemu: ,Co$ ty taki czySciusienki? Brudng
robote zwalasz na nas, a sam chcesz by¢ czySciutki?”. Tym niemniej
trzeba na to is¢.

Mysle, ze w stuzbach specjalnych jest podobnie. Jesli mozesz pracowaé
tam jako analityk prasy, to dlaczego ma to by¢ zla robota? Analizujesz
prase i na podstawie publikacji probujesz wyciggaé jakie§ wnioski. Z
moich okien widaé¢ np. uniwersytet dyplomatyczny MGIMO, gdzie w
czasach komunistycznych takie wlasnie wyktady prowadzit generat-
lejtnant Leonow, ktéry nauczal pracy nad powszechnie dostepnymi
zrodtami. Mowit on, Ze ludzie nawet nie podejrzewajg, jak wiele tajnych
informacji mozna zdoby¢ tylko z gazet, jesli sie wie jak. To samo
dotyczy szpiegostwa gospodarczego, na ktére zorientowana jest
wiekszo$¢ stuzb specjalnych. Mysle, Ze mozna sobie w tej sferze znalezé
takg nisze, by nie narusza¢ Bozych przykazan. Inna sprawa, jesli
proponujg ci prace, w ktérej powiniene$ zmuszac ludzi do grzechu, np.
powiniene$ komus$ podstawi¢ prostytutke, nastepnie sfilmowac ich na
tasmie, a w koncu zaczg¢ tego kogo$ szantazowal. Od takiej pracy
chrzescijanin powinien uciekac.

GG: Po upadku systemu sowieckiego w Rosji nie doszlo do
dekomunizacji. Jaki jest stosunek do tej kwestii Rosyjskiej Cerkwi
Prawostawnej?

AK: Mysle, ze nijaki. U nas od samego poczgtku bylo jasne, ze idea
dekomunizacji to czysta utopia, dlatego tez nawet powaznych dyskusji
na ten temat nie byto. Mysle, iz bylo to zwigzane z tym, ze w 1991 roku,
kiedy mozna to bylo zrobi¢, ludzie nie mieli jeszcze doswiadczenia zycia
niezaleznie od panstwa. Ludzie przez siedemdziesigt lat wiadzy
sowieckiej przywykli mysle¢, ze panstwo i spoteczenstwo to jedno i to
samo. Dlatego wykluczenie z zycia panstwowego byto przyjmowane
jako wykluczenie z zycia jako takiego - jakie moze by¢ bowiem jeszcze
inne stanowisko oprécz panstwowego? To jest roéwnoznaczne z
wyrzuceniem cztowieka na wulice. Dzisiaj juz widzimy rdznice,
rozumiemy, ze panstwo to nie spoteczenstwo i jesli nie pracujesz w



panistwowej strukturze, to wcale nie znaczy, ze nie masz pracy i
glodujesz, ale dziesie¢ lat temu takiego zrozumienia w spoteczenstwie
jeszcze nie byto.

GG: Powiedzial Ojciec, ze temat dekomunizacji nie byl w ogdle
publicznie poruszany...

AK: Nie byl poruszany w powazniejszej formie.

GG: Pamietam jednak, Ze tylko jeden prawoslawny hierarcha -
arcybiskup Chryzostom z Wilna - przyznal sie, Ze w czasach
sowieckich wspoélpracowal z KGB i wyrazil z tego powodu
skruche.

AK: Prawde mowigc, to nie byta skrucha. On nie powiedzial niczego
konkretnego, tylko same ogolniki. Co to zresztg znaczy ,,wspdipracowat
z KGB”? Na przyklad spotykasz sie z przedstawicielem zagranicznej
delegacji religijnej, wspélnie dyskutujecie i twdj rozmowca przedstawia
np. swojg ocene sytuacji w Afganistanie: ,,Uwazamy, Ze chrzeScijariska
zasada unikania konfliktéw zbrojnych powinna by¢ stosowana globalnie
w odniesieniu do wszystkich cywilizacji.” P6Zniej piszesz raport o tym
spotkaniu, w ktérym pada sformutowanie, ze poruszona zostata kwestia
Afganistanu — byla ona wyrazona w nastepujgcych stowach, na co ja
odpowiedziatem tak i tak. Nastepnie raport ten trafia do wydziatu ds.
religii. OczywiScie, wszyscy wiedzieliSmy, Ze to jest KGB. Tak wiec
wspotpracowates z KGB? Tak. Ale czy mozna powiedzie¢, ze miata tu
miejsce zdrada? Mysle, ze nie. Bardzo wiele realiow moze kry¢ sie za
stowami ,wspoéipracowat z KGB”. Inna sprawa, jeSli dostarczasz o
drugim cztowieku takich informacji, ktére mogg mu zaszkodzi¢ — to jest
zdrada. Ta sytuacja natomiast, ktérg opisatem przed chwilg, tez jest
wspéblipracg z KGB, ale grzechu w tym, jak sagdze, nie ma.



GG: Niedawno z Rosyjskiej Cerkwi Prawoslawnej
ekskomunikowany zostal o. Gleb Jakunin. Z doniesien w prasie
polskiej i zachodniej wynika, ze zgdal on od hierarchii
przyznania sie do kolaboracji z KGB i wyrazenia przez
Patriarchat Moskiewski skruchy za postawe w okresie
komunizmu. Zamiast tego zostal wykluczony z Cerkwi.

AK: Taki jest public relations Jakunina. W rzeczywistosci zostatl on
pozbawiony godnosci kaptanskiej za to, ze nie podporzgdkowal sie
postanowieniom Synodu, adresowanym do wszystkich duchownych
Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej — chodzito o rezygnacje z czynnego
udzialu w wyborach. Nie mozna by¢ bowiem partyjnym ksiedzem.
Partia to czes$¢, a ksigdz powinien jednakowo odnosi¢ sie do wszystkich
parafian bez wzgledu na ich poglady polityczne. Synod uznal, Ze ksieza
powinni by¢ tak samo bliscy wszystkim ludziom, dlatego nie powinni sie
angazowa¢ w polityke. Inaczej sytuacja wyglagdata w Ilatach
osiemdziesigtych i dziewiecdziesigtych, kiedy dla Cerkwi wazne byto
wyjscie z getta. Woéwczas fakt, ze w Radzie Najwyzszej ZSRR
deputowanymi byli patriarcha Pimen czy metropolita Aleksy, stuzyt
przypomnieniu, ze Cerkiew istnieje. Wazna byla tez obecno$¢
duchownych w parlamencie w czasie, gdy uchwalana byta nowa ustawa
o wolnosci sumienia. Kiedy ogtoszono ten jedyny interesujacy nas
rzeczywiscie akt prawny, znikla potrzeba dalszego uczestniczenia
duchownych w pracach ustawodawczych. Dlatego na Synodzie przyjeto
postanowienie, ze ksieza powinni wybra¢: albo polityka, albo
kaptanstwo. Wéwczas np. o. Aleksander Borisow, ktory byl juz
kandydatem na deputowanego, zrezygnowat z ubiegania sie o miejsce w
parlamencie i stuzy do dzi§ w moskiewskiej parafii, chociaz ma opinie
liberata i sympatyka Zachodu.

Gleb Jakunin dokonal natomiast innego wyboru. Juz przed laty
moéwiono o nim, ze popetnit w swoim zyciu jedng pomytke — zostat
ksiedzem. On zostat ksiedzem po to, by walczy¢ z wtadzg sowiecks i
hierarchia wartosci jest u niego nastepujgca: najwazniejsze to dowali¢
bolszewikom, a jesli mozna to uczyni¢ przy pomocy Cerkwi, to dobrze,
pojde do Cerkwi. Wydaje mi sie, ze Jakunin nigdy, zwlaszcza zas w
ostatnich latach, nie miat powotania kaptanskiego, pragnienia
modlitwy, spoglagdania na swiat przez pryzmat Ewangelii i niesienia jej



innym. Trudno byloby znalez¢ jakiegos cztowieka, ktorego by Gleb
Jakunin doprowadzit do wiary w Chrystusa. Kiedy w Ilatach
osiemdziesigtych mial do dyspozycji dowolne S$rodki masowego
przekazu, uzywat ich nie po to, by méwi¢ o Chrystusie, lecz o
Patriarchacie Moskiewskim, KGB, itd. Po tym rzeczywiscie wida¢, czym
cztowiek karmi swojg dusze i czym moze podzieli¢ sie z innymi. Dlatego
wewnetrznie juz dawno przestal by¢ ksiedzem. A juz szczytem
niesmaku bylo to, ze po pozbawieniu go godnosci kaptanskiej zwigzat
sie z Filaretem Denysenko, czyli cztowiekiem, ktérego sam Jakunin
nazywat gtldwnym agentem KGB w Cerkwi [metropolita kijowski Filaret
Denysenko wypowiedziat postuszenstwo Patriarchatowi
Moskiewskiemu i oglosit powstanie autokefalicznego Patriarchatu
Kijowskiego, ktéry nie ma jednak statusu kanonicznego — przyp. red.].
Mysle, ze gléwnym jego problemem jest brak smaku, stylu i umiaru.
Dlatego nawet w polityce okazat sie nikomu niepotrzebny.

GG: Jakunin wzywal jednak rosyjskg Cerkiew do
przeprowadzenia rachunku sumienia. Czy uwaza Ojciec, ze taki
rachunek sumienia dotyczacy postawy Cerkwi w okresie
komunistycznym jest potrzebny? By¢ moze trzeba ludziom
opowiedzie¢ szczerze o sytuacjach, w ktérych zmuszano
duchowienstwo do réznych nieciekawych wyboréw. Patriarcha
Teoktyst w Rumunii uczynil przeciez cos podobnego.

AK: Niekiedy tatwo jest wypowiedzie¢ stowa, tylko co bedzie za nimi
stato? Mysle, ze skrucha z pistoletem przystawionym do skroni to
zadna skrucha. Tym bardziej, ze funkcjonuje wiele mitéw na temat
tego, co powiedziat patriarcha Teoktyst. To nie byl z jego strony zaden
wewnetrzny zryw, tylko forma politycznego szantazu. A to oznacza, ze
wszystko pozostalo na swoim miejscu, ze hierarchowie sg dalej
doktadnie tak samo sterowalni, tylko zmienita sie wladza i teraz za
grzech uwazane jest to, co jeszcze wczoraj byto dobrodziejstwem. Znéw
wszystko to odbywa sie pod presja wladzy Swieckiej, teraz juz
dziennikarskiej, co oznacza brak wewnetrznej stabilnosci i uleganie
okoliczno$ciom.



Jesli chodzi osobiscie o mnie, to jeszcze w 1992 roku w wywiadzie dla
gazety ,Sobiesiednik” opowiedzialem o tym, jak bylem seminarzystg i
jak ze mng i moimi przyjaciétmi pracowali KGB-isci, jak wygladaty
spotkania z nimi, jaka byla ich taktyka. Wezwalem tez innych
duchownych, by opisali réwniez swoje doswiadczenia, by co$ takiego
wiecej sie nie powtérzylo. Nie zetknglem sie jednak z innymi
publikacjami na ten temat.

GG: A czy obecnie istnieje nacisk wladz swieckich na Cerkiew?

AK: Mysle, ze juz nie. Tak byto przed rokiem 1995.

GG: Powiedzial Ojciec, ze obecnie po wielu latach, a nawet
stuleciach, drogi panstwa i Cerkwi, tak $cisle ze sobg zwigzane,
rozchodzg sie. W czym si¢ to przejawia?

AK: Wspominatem juz o nauczaniu spotecznym Rosyjskiej Cerkwi
Prawostawnej, rzecz jednak nie w deklaracjach, lecz w realnych
nastrojach. Spdjrzcie, jak wiele wydaje sie broszur, ulotek czy publikacji
sprzeciwiajgcych sie integracji Rosji ze §wiatem zachodnim, a przeciez
jest to oficjalna linia polityczna wtadz.

Swiadomo$¢ religijna postuguje sie archetypami: podstawowy mit
projektowany jest pod sytuacje historyczng. To, co w jezyku politologéw
nazywa sie totalitaryzmem, Biblia okre§la mianem Krodlestwa
Antychrysta. To jaki§ swiat kraricowego braku wolno$ci i wszystko, co
go przypomina, jest z nim utozsamiane w $wiadomosci religijnej. To
osobliwo$¢ religijnego myslenia, kiedy cze$¢ jest przyjmowana jako
catos¢. Dlatego utamki wspoéiczesnego totalitaryzmu przyjmowane sg
za piecze¢ Antychrysta. Ludzie w Rosji odmawiajg przyjmowania
paszportéw, udziatu w spisie powszechnym, przy czym czesto robig to
cate monastyry, ktére sg przeciez ostojami konserwatyzmu.

GG: W czasach komunistycznych Cerkiew podporzgdkowala sie
jednak panstwu...



AK: Teraz panstwo pozwala sie sobie nie podporzgdkowywaé. Tego
wczesniej nie bylo. Teraz mozna pozwoli¢ sobie na rozkosz protestu i
nie cierpie¢ z tego powodu, gdyz paristwo nie posuwa sie juz do represji.

GG: Czy mysli Ojciec, ze Cerkiew moze jednak oczekiwa¢ w
niedalekiej przyszlosci nowych przesladowan ze strony
wspolczesnego totalitaryzmu?

AK: Sadze, ze mozliwy jest nowy totalitaryzm i najprawdopodobniej
bedzie on zblizony do totalitaryzmu imperium rzymskiego, kiedy w
imie tolerancji przesladowano chrzes$cijan. Na tym polega paradoks
tych przes§ladowan - chrzes$cijanom wykluwano oczy, zeby poszerzy¢
ich spojrzenie na $wiat. Mysle, ze co§ podobnego moze nas spotka¢ w
przysztosci.

Jest jedna powazna bomba podtozona pod fundamenty wspétczesnego
Swiata — mys$le o prawach obowigzujgcych w krajach zachodnich, np. w
Ameryce. Tamtejsze ustawy zabraniajg gloszenia wyzszosSci jednej
religii nad drugg. To bardzo Zle. Uwazam, Ze nalezaloby te prawa
rozszerzyC. Prawo powinno zezwoli¢ kazdemu czlowiekowi na
gloszenie wyzszoS$ci swojej religii. Dlatego ze $wiat religii to Swiat uczué
i w kazdej rozwinietej religii jest mowa o tym, zZe czlowiek powinien
kochaé¢ przedmiot swojej wiary. O tym moéwig wszyscy: Boga nalezy
kochaé. Uczucie zakochania jest jednak zawsze wykluczajgce -
zakochujemy sie w kim§ wybranym. Dlatego nalezy da¢ cztowiekowi
prawo do kochania i uSwiadamiania sobie tego. Nalezy pozwoli¢
zaréwno sobie, jak i innym ludziom, nie tylko na praktykowanie swojej
wiary, lecz takze na otwarte wyrazanie, Ze jest ona najlepsza. W
przeciwnym wypadku dochodzi do sytuacji, gdy emocja — a religia to
Swiat emocji — zderza sie z surowym policyjnym zakazem ,,nie wolno”.

GG: Czy - zdaniem Ojca - tradycja prawostawia miala wplyw na
to, ze w Rosji nie doszlo do takiej dekomunizacji, jak np. w
krajach, gdzie silne sg wplywy protestantyzmu?



AK: Mysle, ze raczej bylo to zwigzane z tym, ze proces demontazu
systemu dokonywat sie u nas odgornie i to gtéwnie w ramach partii
komunistycznej. Dlatego ludzie odczuwali jakg$ moralng nieuczciwos¢
dekomunizacji. Tutaj nie byto takiej fali oddolnej, jak w krajach Europy
Wschodniej. Chociaz teraz okazuje sie, ze tam tez bylo to w duzym
stopniu sterowane.

GG: Czyli nie dostrzega Ojciec Zadnego wplywu prawostawnej
teologii...

AK: O Rosji z jakich§ powodoéw przywyklo sie mysle¢ jak o kraju
pierwotnie komunistycznym - chtopska gromada czyli obszczina
przeszta w kolchozy, z prawostawia przejeto kolektywizm czyli
sobornost’ itd. - ale wystarczy pozy¢ pét roku w Rosji, by sie
zorientowad, ze nasze parafie sg absolutnie anonimowe. Je$li parafianin
nie przyjdzie w niedziele na msze, to nikt tego nie zauwazy. Nasze
wspdélnoty pozbawione sg wiezi horyzontalnych. Ludzie nie sg w stanie
nie$¢ w zyciu tego, co wyniesli ze $wigtyni. Brakuje tez narodowej
solidarnosci, nie ma centréw komunikowania sie wewngtrz narodu. To
nie wynik komunizmu, gdyz taka sytuacja miata miejsce jeszcze przed
rewolucjg, co zresztg stato sie jedng z przyczyn katastrofy. Za czaséw
sowieckich ludzie nie tyle wyrzekli sie¢ swojej wiary, co nie byli w stanie
przekaza¢ jej nastepnemu pokoleniu. Ci ludzie nie wiedzieli, jak
przeciwstawiC sie szkole, radiu, propagandzie, brakowato spotecznosci,
zbyt wiele powierzono panstwu i ksiezom. O jakich wiec wplywach
prawostawnych w spoteczenstwie mowié?...

GG: Istnieje taki poglad, ze dla Rosji charakterystyczny jest
cezaropapizm, czyli sojusz tronu z oltarzem. Zgodnie z tg
koncepcjg dekomunizacja nie mogla sie udaé¢, gdyz sojusz ten
przezyl upadek komunizmu.

AK: W innych republikach bytego ZSRR i w krajach Europy Wschodniej
rozstanie z komunistyczng przeszio$cia odbywato sie pod hastami
powrotu do gtéwnego nurtu narodowej kultury i historii. Tylko w Rosji
czego$ takiego nie bylo. Reformatorska propaganda moéwita, ze
powinniSmy sie rozsta¢ w ogble ze swojg przeszloscig, nie tylko



sowiecka, lecz w ogdle rosyjska. Problem w tym, zZe ludzie, ktérzy
zaczeli reformy i objeli wladze w Rosji, nie byli zwigzani z rosyjskg
kulturg. Dlatego prawostawni od samego poczatku nie mieli co do nich
zadnych zludzen. Mysle, ze komuniSci ostatniego pokolenia byli w
jakim§ sensie osobami bardziej moralnymi i ludzkimi niz rosyjscy
politycy lat dziewiec¢dziesigtych.

GG: Tak wiec mysli Ojciec, ze na kwestie niedoszlej
dekomunizacji w Rosji wiekszy wplyw mialy czynniki stricte
polityczne?

AK: Mysle, ze tak. Byloby =zresztg dziwne, gdyby w kraju
komunistycznym i ateistycznym czynniki teologiczne wptywaly na
wybor okreslonej polityki.

Wywiad pochodzi z rocznika "Teologia Polityczna" nr 1, 2003-2004.



