Zenujacy gigant — Dariusz Karlowicz o $w.
Faustynie

Trudno$¢ konfrontacji z Faustyng jest porownywalna z trudnoscia, jaka
mial wyksztalcony Grek w rozmowie z ktoryms z uczniéw Chrystusa z
Galilei — z kim$ nieuczonym, méwigcym barbarzyniskg greka, nie
znajgcym Platona, retoryki ani dziet historykdw — w dniu liturgicznego
wspomnienia §w. Faustyny Kowalskiej przypominamy wywiad z
Dariuszem Kartowiczem, ktory ukazat sie na tamach ,,Goscia
Niedzielnego”.

Jaroslaw Dudala (,,Gos¢ Niedzielny”): Mowil Pan kiedys, Ze nie
doceniamy wagi, jakg ma dla dzisiejszego Swiata oredzie Bozego
Milosierdzia. Dlaczego?

Dariusz Karlowicz, redaktor naczelny Teologii Politycznej:
Przypuszczam, ze kiedy za 100 lat ktos$ bedzie pisat historie Kosciota, to
przetom XX i XXIw. opisze jako czas, ktorego centrum stanowita
pobozno$¢ mitosierdzia.

Czy to nie przesada?

Nie, bo skala zjawiska, ktore zainicjowato oredzie, przekazane za
posrednictwem skromnej zakonnicy z Polski, wywotluje zdumienie. Jesli
jednak spojrzec na historie przez pryzmat wiary, to nawet przy
wszystkich ograniczeniach naszego poznania nietrudno poja¢, dlaczego
po koszmarze XX w. przychodzi czas na praktyke i medytacje
mitosierdzia — dlaczego jest ona potrzebna jak powietrze. Pomoc w
rozwoju tej poboznosci w Kosciele powszechnym to by¢ moze jedno z
najwazniejszych dziel Jana Pawtla II. Nawet woéwczas, kiedy Sw.
Faustyna wydawata sie tylko rzekomg mistyczka, osobg, ktorej
prawowiernos¢ stawiano pod znakiem zapytania, Karol Wojtyta — wtedy
biskup Krakowa — jej dzieto i misje traktowat z najwyzszg powagg.
Podobno pytany o to, co bedzie z jej Swiadectwem, mowit: , Ta sprawa
jest umnie zawsze na pierwszym miejscu”. Takie sg reguty optyki



duchowej: prawdziwi giganci widzg sie nawzajem. Niestety, w §wiecie
kultury w Polsce, podobnie jak w $wiecie akademickim, §wiadomos¢
wagi przestania Sw. Faustyny jest nikla. Nie styszatlem o zadnym
projekcie badania jej mistyki, nie styszatem o zadnym seminarium
uniwersyteckim (mowie o uczelniach swieckich) ani o Zzadnym projekcie
Ministerstwa Kultury, ktory wigzalby sie z dzietem $w. Faustyny.

Ministerstwa? A dlaczego rzad mialby sie interesowa¢ mistyczka?

Bo sw. Faustyna jest nie tylko skarbem Kosciota powszechnego, ale —
jako najwieksza polska mistyczka i by¢ moze najwieksza mistyczka
Kosciota w XX w. — stanowi réwniez skarb polskiej kultury duchowej.
Swiadomo$¢ tego faktu jest zenujgco niska: mamy jeden film, troche
ksigzek...

Dlaczego Panu tak na tym zalezy?

Bo kazde pokolenie chrzescijan dostaje od Boga cos, co musi by¢ zdolne
zrozumied i opowiedzieé. Tak powstaje szczegblna redakcja Dobrej
Nowiny, wlasciwa dla czaséw, w ktorych zyjemy.

Oczywiscie w Polsce widzimy wiele objawow kultu Bozego Mitosierdzia:
wierni odmawiajg koronke, wielu ludzi gleboko inspiruje sie tg
duchowoscig na co dzienl. Méwigc o nieobecnosci tego wielkiego
zjawiska duchowego, jakim jest dzieto s. Faustyny, mam na mysli sfere
polskiej kultury. Ta niezdolno$¢ widzenia wtasnych gigantow, i to
gigantow o Swiatowej skali, to typowe znamie prowincjonalizmu, ktory
nie jest zjawiskiem geograficznym, ale duchowym. Prowincjonalizm
polega na przekonaniu, jak Swietnie powiedziat to Kundera, zZe zycie jest
gdzie indziej, ze to wlasne jest oczywiScie gorsze. Pamietam rozmowe
mojego przyjaciela, ks. prof. Pawta Bortkiewicza, z pewnym znanym
polskim dramaturgiem, ktéry skoniczyt wiasnie lamentacje nad
prowincjonalizmem polskiej kultury. Pawet pyta go: ,,A czy pan wie, jaki
polski pisarz jest najczesciej ttumaczony na obce jezyki?”. Tamten
odpowiada: ,,Lem?”, ,Mitosz?”, ,Mrozek?”, ,Szymborska?”. Mina, jakg
miat ten S§wiatowiec, kiedy dowiedziat sie, ze to s. Faustyna Kowalska,



byta naprawde zabawna.

To bylo zaklopotanie czy Smiech?

Chyba jedno i drugie. Wiekszos¢ inteligencji polskiej za Mitoszem
narzekala przez lata, ze Kosciét polski jest tak mato duchowy, ze
brakuje nam gtebi, Ze nie jesteSmy ojczyzng mistyki. A gdy nagle zjawit
sie wlasny mistyk, i to od razu tak wielkiego formatu, to okazato sie, ze
to jest... zenujgce!

Dlaczego?

Bo Faustyna to $wieta, ktéra przedstawia Objawienie Boze sauté — bez
catego tego opakowania w kulture, literature, w to wszystko, co
intelektualne. Trudno$¢ konfrontacji z Faustyng jest poréwnywalna z
trudnoscig, jakg miat wyksztatcony Grek w rozmowie z ktéryms z
uczniéw Chrystusa z Galilei — z kim§ nieuczonym, méwigcym
barbarzynskg grekg, nie znajgcym Platona, retoryki ani dziet
historykéw.

I dlatego ta konfrontacja jest tak zenujgca, trudna i zarazem tak wazna.
Bo jesli my, jako chrzescijanie, jesteSmy niezdolni do przyjecia
Ewangelii bez pieknego opakowania, to trzeba sobie zada¢ pytanie, czy
nie mamy problemu z naszym chrze$cijanstwem: czy ornamenty nie sg
dla nas wazniejsze od tresci?

I mowie to réwniez, a moze przede wszystkim, pod swoim adresem.
Naleze do wielkiej rzeszy ludzi bardzo glteboko uzaleznionych od formy,
dla ktérych rzeczg niezwykle trudng jest przyjecie do wiadomosci, ze w
Ewangeliach stowo ,,piekno” nie pojawia sie ani razu. Dobrze wiem, Ze
Kosciot bez Pierra della Francesco, Pergolesiego, Dantego czy Bacha
bytby dla mnie trudnym wyzwaniem. To dlatego konfrontacja z
Faustyng jest dla nas takim poteznym zderzeniem duchowym. Ono
sprawia, ze musimy sie zastanawiac, co jest samym rdzeniem
chrzescijanstwa i czym ono jest dla nas.

Mowi Pan, Ze to oredzie bylo potrzebne ze wzgledu na bolesng
historie XX w. Tymczasem wedlug Jana Pawla II oredzie Bozego
Milosierdzia to iskra, ktéra ma przygotowac swiat na ostateczne



przyjscie Chrystusa. Czyli to raczej przyszlos¢ jest powodem
pojawienia si¢ tego oredzia.

Tego sie nie da rozdzieli¢, bo chodzi o centralne starozytne pytanie:
»Skad i dokad idziesz?”. Ja oczywiScie nie ogarniam wszystkich
wymiaréw tego oredzia. Moge powiedziec, ze jako cztowiek, ktory caty
swoj intelektualny wysitek koncentruje na probie zrozumienia swoich
czaséw, mam pelng oczywisto$¢ potrzeby tego kultu wiasnie dzis. Sam
naleze do ludzi, ktérzy potrzebujg Bozego Mitosierdzia jak powietrza. A
obecno$¢ Bozego Mitosierdzia jest oczywista, juz choéby patrzgc na
ostatnie lata polskiej historii. Przez 50 lat nurt polskich dziejow toczy
sie, mOwigc symbolicznie, miedzy Stocznig Gdaniskg a Lagiewnikami. To
jest najbardziej twércze napiecie dla polskosci. Polityczne
doswiadczenie ,,Solidarnosci” zostato ukonstytuowane na teologii
politycznej Bozego Mitosierdzia. Wydaje mi sie, ze ,Solidarno$¢” byta
do pewnego stopnia polityczng artykulacjg nauczania, jakie Chrystus
Pan przekazat przez s. Faustyne. Sadze, ze Jan Pawet Il dobrze to
rozumiat — te dwa watki: solidarnos$¢ i mitosierdzie stale sie w jego
nauczaniu przeplatajg. Prosze spojrzec¢: encyklika o Mitosierdziu Bozym
jest datowana na 30 listopada 1980 r., czyli zaledwie 3 miesigce po
podpisaniu porozumien gdanskich. I w niej wtasnie pojawia sie ta sama
biblijna definicja solidarnosci, ktora pojawia sie u Tischnera w kazaniu,
bedgcym pierwszym rozdziatem ,,Etyki solidarnosci”: , Jeden drugiego
brzemiona noscie”. (Obaj autorzy wéwczas ze sobg wspéipracowali). I
to jest definicja solidarnosci, ktora do dzi$ nie jest kwestionowana, a
ktéra opowiada spoteczng czes¢ prawdy o Bozym Mitosierdziu.

Na czym polega ta spoleczna czes¢ oredzia o Bozym
Milosierdziu?

Ta nauka sktada sie z dwoch prawd. Pierwsza, ze jestesSmy stabi,
niedoskonali, zranieni. W zwigzku z tym cierpimy, umieramy,
grzeszymy, ranimy innych. W jakims sensie w ogbéle nie jesteSmy
zdolni, by kogos$ nie krzywdzi¢. Prawda druga, ze jesteSmy zdolni
ludziom pomagaé, wiasnie dlatego, ze jesteSmy stabi. Nie mimo to, ale
wlasnie dlatego. Cztowiek moze by¢ solidarny, bo potrzebuje
solidarno$ci; moze sie dzieli¢, bo mu brakuje; moze kocha¢, bo
potrzebuje mitosci. Dlatego waz niszczy sam fundament mitosierdzia,
poprzez pokuse doskonatosci — pokuse, Ze mozemy ,,by¢ jako bogowie”.
Tam, gdzie z kultury znika Swiadomos¢ wlasnej stabosci, tam



milosierdzie jako postawa i solidarnos¢ jako rzeczywistos$¢ spoteczna
stajg sie niemozliwe. Jaki to ma wptyw na polityke? Gigantyczny!
Prosze sobie wyobrazi¢ wspolnote polityczng bez solidarnosci,
wspdélnote miedzynarodows, zupeinie pozbawiong gotowosci do
widzenia rzeczywistosci innej niz tylko partykularna... To jest piekto. Bo
piekto jest rzeczywistos$cig skrajnie niesolidarna.

Tylko gdzie tu jest miejsce na Pana Boga?

On jest Panem solidarnos$ci. Historia zbawienia opowiada nam o Bogu,
ktéry ukazat te prawde poprzez swoje zycie, Smierc i
zmartwychwstanie. Wierzymy w Boga, ktory stat sie cztowiekiem,
cztowiekiem potrzebujgcym. Potrzebowal Weroniki, ktora otrze Mu
twarz z krwi. Potrzebowat Szymona, ktéry pomoze nie$¢ Jego krzyz.
Pan solidarnosci stat sie fundamentem jej logiki. Stat sie tym, ktory
potrzebowat mitosierdzia. Dlatego solidarnos¢ z Bogiem jest
solidarnos$cig z najbardziej potrzebujgcymi.

Rozmawiat Jarostaw Dudata
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