Bioetyka - najtrudniejsze wyzwanie
wspolczesnosci

Na poczatku naszego stulecia ujawnia sie jeszcze jedna, obok
konsumpcjonizmu i terroryzmu, tendencja cywilizacyjna, ktora
wypacza obraz oraz przeznaczenie cztowieka. Postugujac sie pojeciem z
historii sporow religijnych, nazywam jg ,herezjg antropologiczng” -
przeczytaj w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Trwa(nie). O bioetyce”
tekst abp. Henryka F. Hosera SAC.

Rozwoj medycyny i postep jej technik cho¢ budzg wielkie nadzieje, to
jednoczes$nie zmuszajg nas wszystkich do stawiania powaznych pytan
etycznych. Poszukiwanie odpowiedzi na nie powinno zawsze
uwzglednia¢ podstawowe kryterium, jakim jest prawdziwe dobro
cztowieka mozliwe do rozpoznania i realizacji dzieki wiasciwej
antropologii. Stoimy dzi§ bowiem wobec debaty nad wtasciwym — w
Swietle rozumu i wyjgtkowej natury cztowieka — stosunkiem do
technicznych mozliwos$ci i uwarunkowan zwigzanych z rozwojem nauk
medycznych[1].

Rozdroza prawdy i moralnosci

Rozwazna rozmowa na tematy bioetyczne jest jednak obecnie bardzo
utrudniona. Ludzko$¢ ma bowiem wyraZzny problem z samym stowem
»prawda”. Sita ponowoczesnych idei sprawita, ze dla catych kultur i
cywilizacji prawda przestata by¢ odstanianiem obiektywnych racji
Swiata. Prawda pojawia sie jako poreczna metafora — zmienna lub
plynna, uzyteczna w danej chwili. Tendencja do relatywizowania
prawdy nasilita sie od wydarzen 1968 roku. Rewolucja kulturowa, do
jakiej wtedy doszto, a w jej nurcie podejmowane nawet w samym
Kosciele proby negowania nauczania wyrazonego w wydanej tegoz roku
encyklice Humanae vitae, staty sie gtlbwng cezurg naszych dziejow.
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intellectus. Dzi$
zamiast prawdy proponuje sie teorie demokratycznego konsensusu
opartego na subiektywnych roszczeniach. Wybieramy nie tyle
racjonalny dyskurs i 0sgd rozumu, ile interpretacje, emocje badz
godzimy sie na koniunkturalizm. W epoce wielosci witasnych prawd i
absolutyzacji wolno$ci obiektywizm traci uprawomocnienie — w konicu
faktem jest, ze kazdy patrzy na Swiat ze swej wlasnej subiektywnej
perspektywy. Istotnego znaczenia nabiera to, co sytuacyjne, zmienne,
emocjonalne i wazne w tej oto chwili. Odrzuca sie prawde, aby zdoby¢
wolnos¢ (przede wszystkim wolnos¢ od wszelkich uwarunkowan) nawet
kosztem zZycia, losu i przysztos$ci innych oséb[2]. Trudno nie sprzeciwiaé
sie irracjonalnosci dzisiejszego podejscia. Nie mozna pozwoli¢ na
przyjecie etyki bez racjonalnych uzasadnien, opartej na
pluralistycznych i antysystemowych aspiracjach, odrzucajgcej kategorie
dobra samego w sobie, w ktérej wybory moralne zalezg od osobistych
uwarunkowan, funkcjonalnosci zachowan, jezyka czy kultury.

Whbrew tym nurtom, wtasnie z troski o cztowieka zrodzit sie — u
poczatku istnienia KoSciota i trwajgcy przez wieki — sprzeciw wobec
lekcewazenia i odrzucania prawdy: prawdy o Bogu, o stworzonym przez
Niego $wiecie, a przede wszystkim o cztowieku, jego wyjatkowosci i
niezbywalnej godno$ci. Tu ma swe Zrédto niezgoda na gloszenie i
utrwalanie tez oraz ideologii, ktore deprecjonujg cztowieka. W dziejach
Kos$ciota to zmaganie zostato historycznie ujete jako sprzeciw wobec
herezji, czyli klamstwa znieksztatcajgcego prawde o Stwércy i
stworzeniu. Patrzgc uwaznie na dynamizm historii, dostrzegamy
irracjonalnos$¢ podejs$¢ stanowigcych pochodng tych znieksztatcen.

»Herezja antropologiczna”
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Wiek XXI rozpoczat sie z jednej strony oswojeniem destrukcyjnego
konsumpcjonizmu, z drugiej potwornym ztem terroru dotykajgcego
niewinnych. Trudno godzi¢ sie na sprowadzanie osoby do roli
konsumenta czy z calg stanowczos$cig nie potepia¢ zamachéow
terrorystycznych[3].

Jednak na poczgtku naszego stulecia ujawnia sie jeszcze jedna, obok
konsumpcjonizmu i terroryzmu, tendencja cywilizacyjna, ktora
wypacza obraz oraz przeznaczenie cztowieka. Postugujgc sie pojeciem z
historii sporéw religijnych, nazywam jg ,herezjg antropologiczng”.
Godzi ona w istote prawdy o cztowieku, a dzi§ — w perspektywie
gwattownego rozwoju nauk biomedycznych i technik biogenetycznych
— w prawde o poczatku, wyjgtkowosci i godnosci zycia ludzkiego. Jej
ofiarg staje sie cztowiek na najbardziej intymnym, a jednocze$nie
najbardziej bezbronnym etapie swojego istnienia — jako zarodek,
embrion, ptdd — a zawsze dziecko, ale tez nieuleczalnie chory badz
znajdujacy sie w stanie terminalnym.

Zdaje sobie sprawe, ze nazwanie niektorych skutkéw rozwoju medycyny
i techniki medycznej praktykami zagrazajgcymi cztowiekowi moze sie
wydawac i niestosowne, i kontrowersyjne. Jak jednak inaczej oceni¢
poczynania, w ktorych po to, zZeby osiggngc¢ roznorodne osiggniecia i
zyski, Swiadomie dopuszcza sie zabiegi, eksperymenty i dziatania
instrumentalnie traktujgce ludzki podmiot - jako rzecz, a nie jako
osobe? JesteSmy §wiadkami rozprzestrzeniania sie w catych
spotecznosciach, wspolnotach, wrecz cywilizacjach herezji
zaklamujgcej prawde o tym, kim jest cztowiek. Ten antropologiczny
btagd mozna nazwacé sktonnos$cig rozszczepieniowg, wrecz schizoidalng,
ktéra nie tylko oddziela stworzenie od Stworcy, osobe od natury,
jednostke od wspdlnoty, osobe od aktu tej osoby, cztowieka
historycznego od przesztosci i przysztosci, lecz takze godzi w
psychofizyczng jedno$¢ cztowieka jako osoby i jednostki, depczac jej
fundamentalne prawa[4].

Nie zapominajmy, ze etyke trzeba postrzegac jako integralny element
systemu metafizycznego, jako racje dziatania, ktéra wyrasta nie z
pragnien i zgdan cztowieka, ale jest wpisana w nature $wiata i zyjgcych
w nim osob. Nie mozna przemilczeé faktu, ze herezja antropologiczna
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stanowi poktosie

Zmiana paradygmatu — z oddzielenia etyki od
opartego na fundamentach ponadczasowej
natury cztowieka.

niezmiennych i pewnych _ o
Tendencja ta nie jest
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intensywnym rozwojem nauk moralnych zachowan
empirycznych, z odkryciami cztowieka na ciggle
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aktywnos$ci w opozycji do transcendentnych uzasadnien i statych
odniesien. Ta zmiana paradygmatu — z opartego na fundamentach
niezmiennych i pewnych zasad na paradygmat antropocentrycznie
ateistyczny — zbiegla sie z intensywnym rozwojem nauk empirycznych,
z odkryciami przyrodniczymi i rozwojem techniki. Tu dostrzegamy
narodziny nie tylko sekularnej emancypacji, ale takze poczgtek
powstawania tzw. biowtadzy — pragnienia regulowania zycia cztowieka,
a szczegOlnie jego narodzin i §mierci. Dzi$, po wielu dziesiecioleciach
umacniania sie tego paradygmatu, cztowiek staje wobec powaznych
dylematow i paradoks6w moralnych. Dlatego nowymi zagadnieniami
etyki — nie tylko lekarskiej czy medycznej, ale wrecz publicznej i
medialnej — staty sie kwestie bioetyczne: eutanazja, zaptodnienie
pozaustrojowe in vitro, doswiadczenia na komérkach macierzystych
ludzkiego zarodka, tworzenie hybryd i chimer zwierzeco-ludzkich,
klonowanie, trans- czy posthumanizm. Wszystkie te zagadnienia
przywotujg etyczne i filozoficzne dylematy, rodzg pytania o zakres oraz
godziwo$¢ ingerencji cztowieka i techniki w naturalne procesy
poczynania sie, zZycia, a wreszcie kresu cztowieka. Coraz wieksze
mozliwosci medyczne, jakimi dysponuje ludzkos¢, stawiajg trudne
kwestie akceptowalnosci, uzasadniania i moralnych racji takich dziatan.

Bioetyka i biopolityka
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ale wpisana jest w nature spoteczne, a jej

Swiata i Zyjgcych w nim 0sob rozstrzygniecia
zaczynajg dotyczy¢
catej ludzkiej
populacji, jest w swych Zrddtach niezaprzeczalnie polemikg
Swiatopoglagdowg. Nie spieramy sie na temat teologii, metafizyki czy
pierwszych zasad przy stworzeniu $wiata, lecz uczestniczymy w sporze
bioetycznym, ktérego rezultaty bedg dotyczyly naszych i przysztych
pokoleni[5]. Totez obecne czasy charakteryzujg sie gwattownymi
dyskusjami dotyczgcymi zachowan moralnych, godziwosci dziatan w
etyce medycznej, granic techniki genetycznej. Wszystko wobec
znacznego w ostatnich dziesiecioleciach rozwoju bioetyki jako
dogltebnej refleksji na temat moralnych czynéw cztowieka. Tematy
bioetyczne frapujg nie tylko osoby wierzgce, ale staty sie przedmiotem
dyskusji etykéw i filozoféw deklarujgcych neutralnosé Swiatopoglagdowa,
ateizm czy bezwyznaniowos¢ i weszty na state w dyskurs naukowy i
spoteczny|[6]. Etyke zas postrzegac trzeba jako integralny element
systemu metafizycznego, jako racje dziatania, kt6ra wyrasta nie z
pragnien i Zgdan cztowieka, ale wpisana jest w nature $wiata i Zyjacych
w nim osob.

Przez eksperymenty bioetyczne i wdrazanie technik biogenetycznych
status cztowieka jako ,daru natury” (Jurgen Habermas) badz ,,boskiego
stworzenia” (Joseph Ratzinger) zdegenerowat sie do pozycji ,,wtasnego
produktu”[7]. Niezbywalna warto$¢ zycia i godnosSci cztowieka zostajg
zakwestionowane przez kryteria postepu medycznej wiedzy i
sprawnosci, w ktérym nie zna sie granic moralnych, a dgzac do
przekroczenia kolejnych barier technicznych i realizacji komercyjnych
osiggnie¢, osobe ludzka traktuje sie jako ,wytwor”.
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Dyskursu bioetycznego nie prowadzi sie tylko na poziomie naukowym.
Rozszerza sie on medialnie i spotecznie, by w pewnym momencie sta¢
sie przedmiotem debat politycznych i regulacji prawnych. Jak zaznaczyt
Vittorio Possenti, w polityce nowoczesnych spotecznos$ci zagadnienia
etyczne i antropologiczne okazujg sie kluczowe. Odpowiedzi na pytanie,
kim jest cztowiek, jaka jest jego godnos¢, jakie sg jego cele i zadania,
przenoszg sie z poziomu akademickiego do sfery politycznej, stajgc sie
konstytutywnym elementem wspétczesnych decyzji spotecznych[8].
Tak tworzy sie biopolityka, wszak od decyzji, uchwat i ustaw
przygotowywanych i glosowanych przez politykéw coraz czesciej zalezy
status osoby, warto$¢ ludzkiego zycia, reprodukcyjna przysztos¢
populacji.

Odnalez¢ prawde o czlowieku

W zsekularyzowanym, stechnicyzowanym i relatywistycznym swiecie
nauka, a szczegblnie wyrafinowana medycyna, utracity aspekt celowy
(teleologiczny). W rezultacie faktem stata sie zgoda na manipulacje
zyciem ludzkim pod pozorem ulepszenia jego jakosci. A przeciez system
normatywny, w ktérego ramach oceniamy nasze czyny, musi by¢
pierwotny wobec stanowionego prawa, poniewaz to on decyduje
ostatecznie o jego stusznosci i sprawiedliwos$ci. Dla utworzenia systemu
norm konieczny jest powrét do prawdy o cztowieku i rozwdj jej
poznania. Odejscie od prawdy obiektywnej zawsze byto, jest i bedzie
kleskg i zniewoleniem cztowieka. Pamietajmy, ze prawdy sie nie tworzy,

prawde sie odkrywa[9].
Rozmawiajmy o trudnych Powazne odpowiedzi
sprawach rzeczowo — bez na pytania
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prawnej, antropologicznej czy metafizycznej, czyli bez zrozumienia
tego, kim jest cztowiek w swej najgltebszej godnosci oraz jaki jest Swiat,
ktéry nas otacza. Rozmawiajmy wiec o tych trudnych sprawach
rzeczowo — bez ulegania emocjom, naciskom czy reklamie — by z
perspektywy antropologii i moralno$ci rozpoznac¢ wspdtczesne
zagadnienia bioetyczne. W tej waznej debacie nie moze réwniez
zabrakng¢ argumentacji antropologii teologicznej wyrazonej w
nauczaniu Ko$ciota katolickiego. Gtos Ko$ciota wynikajgcy ze
wspomnianej troski o prawde jest dzisiaj w sprawach bioetycznych
czesto jedynym donos$nie brzmigcym sprzeciwem wobec praktyk
gleboko niemoralnych i depczgcych godnosé ludzkich istnien.

Osobiscie wierze, ze prawda o niezbywalnej ludzkiej godnosci i
nienaruszalno$ci ludzkiego zycia od zaptodnienia do naturalnej §mierci
ostatecznie zwyciezy. Jestem przekonany, Ze spoteczenstwa, ktore
podejmg wysitek dziatania, edukacji, stanowienia prawa i ksztattowania
kultury wedtug wskazan cywilizacji zycia, ukazg calemu $wiatu, ze tylko
ci, ktorzy pomagajg najmniejszym i bezbronnych, sg w stanie stworzy¢
rzeczy wielkie i trwate.

Abp Henryk F. Hoser SAC

Tekst stanowi zmodyfikowang specjalnie dla Teologii Politycznej wersje
Wprowadzenia abp. Henryka F. Hosera SAC do ksigzki Wobec in vitro.
Genetyczne, moralne, filozoficzne, teologiczne i prawne aspekty
zaptodnienia pozaustrojowego, Kielce 2017 (wydanej pod jego
patronatem przez Wydawnictwo Jedno$¢) i przygotowanej pod
redakcja: ks. Jacka Grzybowskiego, ks. Franciszka Longchamps de
Bérier.

fot. Marcin Tafejko
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