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Uniwersytet znajduje sie w stanie glebokiego kryzysu. Tak, to prawda,
ale czy szkolnictwo wyzsze nie zmaga sie zawsze z wyzwaniami swojej
epoki? Kilkadziesigt lat temu takim problemem byta ideologiczna presja
panstwa na nauke i edukacje. Dzi§ - kryzys, zwigzany z
upowszechnieniem  studiow oraz zmianami w  strukturze
demograficznej naszego spoteczenstwa. Takze studenci i wykladowcy
nie wiedzg do konca, czemu powszechne ksztalcenie na wyzszym
poziomie ma stuzy¢. Problem ten najwyrazniejszy jest w grupie dobrze
mi znanej — doktorantéw i miodych naukowcoéw, ludzi stojgcych na
granicy tych dwéch krain akademickiego swiata. Sprobuje przyjrzec sie
ich sytuacji na bliskim mi przyktadzie Wydzialu Historycznego
Uniwersytetu Warszawskiego.

Trwanie i zmiany



Doktorat obronitem jesienig 2011. Po niemal dwéch latach wrécitem na
swOj macierzysty wydzial, by porozmawia¢ z mtodszymi kolezankami i
kolegami o ich studiach, nadziejach i oczekiwaniach. Jako
samorzgdowiec w latach 2008-2011 bylem s$wiadomy wiekszoSci
probleméw, ktére kilka lat temu trapilty nasze studium. Jednak
dobiegajgce mnie stuchy o reformach na moim wydziale, a takze
wyrazane przez moje kolezenstwo watpliwosci zwigzane z wizytacjg
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, sklonily mnie do ods$wiezenia tej
wiedzy.

Ponizszy tekst nie jest sprawozdaniem o stanie szkolnictwa wyzszego
w Polsce. Powstal na podstawie doswiadczen kilku oséb, doktorantow
Wydziatu Historycznego, patrzgcych na zmiany w $Srodowisku
uniwersyteckim i otwarcie wyrazajacych swoje oczekiwania oraz
watpliwosci. WHUW jest instytucjg szczegdélng - wielkg i uznang
jednostkg akademickg, funkcjonujgcg przy wielkiej i uznanej uczelni.
Tutejsze studium doktoranckie nalezy do wiekszych (choé
nieporéwnywalnych z kolosami takich jak studium doktoranckie WPiA
UW). Wycigganych przez nas wnioskéw nie nalezy traktowac jako
uniwersalnego opisu sytuacji, jednakze pewne spostrzezenia z
odwiedzin na Wydziale Historycznym mozna i nalezy uogélni¢ na wiele
studiéw humanistycznych, réwniez przy mniejszych uczelniach.

W maju 2013 na WHUW zawitali wizytatorzy Panstwowej Komisji
Akredytacyjnej, zwanej zartobliwie ,,Polkg” (bgdz tez z powodu dawnej
nomenklatury - ,Pakg”). Jako absolwent nie bylem obecny przy tej
kontroli, obserwowalem z boku poruszenie, ktére komisarze wzbudzili
na Krakowskim Przedmie$ciu. Cho¢ na rezultaty tej wizytacji musimy
jeszcze poczeka¢, daje nam ona dobry pretekst do przegladu
najwazniejszych probleméw doktoranckiej braci.

Kim jest doktorant?

Na to pytanie nikt nie byt mi w stanie udzieli¢ zadowalajgcej
odpowiedzi. Prawo dotyczgce szkolnictwa wyzszego traktuje
doktoranta jako byt szczeg0lny, zaginione ogniwo ewolucyjne pomiedzy
studentem a pracownikiem naukowym. By¢é moze stan takiego



zawieszenia jest niezbedny. Skoro studia doktoranckie réznig sie tak
bardzo, w zaleznosci od osrodka, wydziatu i iloSci samych adeptéw,
okres$lenie roli, uprawnien i statusu doktoranta nie moze odbywac sie
na poziomie centralnym. Ale nawet kwestia szersza: kim doktorant by¢
powinien, nie jest jasna ani dla prawodawcéw, ani witadz uczelnianych,
a nawet samych zainteresowanych.

Deklaracja Bolonska, porozumienie podpisane w 1999 przez
europejskich ministrow szkolnictwa wyzszego, wyznaczyta dos¢
szerokie ramy procesu ujednolicania systemow edukacji krajow-
sygnatariuszy. Deklaracja z Budapesztu i Wiednia w sprawie
Europejskiego Obszaru Szkolnictwa Wyzszego z 12 marca 2010 roku
uszczegblowila zalozenia procesu po dziesieciu latach od jego
rozpoczecia. Jednak te ambitne zmiany, nie do$¢ ze od poczatku
budzgce kontrowersje, przechodzg dtugg i trudng droge, znaczong tak
sukcesami (formalne przyjecie tréjstopniowego procesu ksztalcenia
przez panstwa-sygnatariuszy), jak i porazki (np. problemy programéw
towarzyszgcych, w tym systemu stypendiow Erasmus-Socrates oraz
obecnie: Lifelong Learning Programme).

W tréjstopniowym systemie nauczania polscy doktoranci odnajdujg sie
nietatwo. Juz samo uznanie ich za studentOw trzeciego stopnia
sprzeczne jest z tradycjg studiow w naszym Kkraju, a takze rodzi wiele
paradoksow i praktycznych problemow. Przede wszystkim, nie
odpowiada na pytanie podstawowe: kim doktorant powinien by¢? Czy
przysztym wyktadowcg uczelni, pracownikiem placéwki badawczej badz
naukowej? A moze po prostu studentem masowego systemu edukacji?

Cho¢ wzgledy czysto praktyczne nie powinny zaburza¢ dziatania Muz,
kontynuujgcy studia po magisterium adepci nauk muszg zmierzy¢ sie z
oczywistymi  wyzwaniami. Struktura demograficzna naszego
spoteczenstwa jest czynnikiem nie do zlekcewazenia. Mimo zmian,
upowszechnienia czy wrecz deelityzowania edukacji wyzszej, liczba
studentéw zmiesza sie z roku na rok. Akademia po prostu nie
potrzebuje takiej ilosci personelu wyktadowego, zwlaszcza po wyraznej
na wielu wydziatach beztroskiej polityce kadrowej czasow edukacyjnego
boomu. Czy naukg i edukacjg nie zajmuje sie w Polce zbyt wielu ludzi?
Na to pytanie nie potrafie odpowiedzie¢ w spos6b obiektywny.



W praktyce nie da sie ksztalci¢ naukowcéw w oderwaniu od praktyki
dydaktycznej i poza murami uczelni. Doktoranci wszelkich specjalizacji,
cho¢ zwtaszcza adepci humanistyki, rzadko kiedy mogg funkcjonowac
skutecznie poza ulatwiajgcym badania i zapewniajgcym utrzymanie
Swiatem uniwersytetu (badz otaczajgcg go kraing naukowych instytucji,
fundacji i think-tankéw), a nawet jesli to robig, czesto nie dzieki, ale
niezaleznie od swojego przygotowania akademickiego.

Z wytaczeniem kilku specyficznych dziedzin (niektére dyscypliny $ciste,
prawo, medycyna), nauka w Polsce nie jest atrakcyjng finansowo $ciezkg
kariery, a same studia doktoranckie wydajg sie oderwanym od praktyki
zycia zawodowego wymogiem formalnym. Stary system rozwoju nauk
nie zdaje egzaminu przy takim naptywie chetnych, a nowy model nie
dziala zgodnie z oczekiwaniami twércoéw. Dlatego tez odpowiedZ na
pytanie o role doktoranta nie moze przyj$¢ z zewnagtrz. Ale i sami
zainteresowani nie majg czasu na rozwazania o ksztalcgcym ich
systemie — na co dzien muszg mierzy¢ sie z bardzo dokuczliwymi i
powaznymi problemami.

Miedzy Ministrem, Dziekanem a Promotorem

»Jest wsrod doktorantow niemato osob, ktore sprawiajg wrazenie, jakby
do podjecia studiow doktoranckich popchneta ich nie pasja naukowa,
lecz lek przed konfrontacjg z rynkiem pracy” stwierdza Kasia,
doktorantka IV roku. ,,Studia doktoranckie umozliwiajg przesuniecie o
kilka lat trudnego momentu rozpoczecia zycia zawodowego (choé
oczywiscie nie wszystkim, gdyz znaczna czes$¢ doktorantow i tak jest
zmuszona tgczy¢ studia z pracg zarobkowg), a takze zdobywanie
stypendiow pozwalajgcych jako$ te kilka lat przetrzymac. Cze$¢ z tych
0sOb z calg pewnoscig nie powinna robi¢ doktoratu, bo sie do tego nie
nadaje ani pod wzgledem intelektualnym, ani psychicznym. Uczelnie
wyzsze, dla ich dobra, a takze w imie obrony prestizu studiow
doktoranckich, powinny broni¢ sie przed ich naptywem, ale czesto jest
catkiem odwrotnie — przyjmujg prawie wszystkich chetnych, bo na
kazdego dopuszczonego kandydata dostajg pienigdze z budzetu
panstwa, ktérych w dodatku nie muszg wcale wydawa¢ na rozwdj
doktorantow”.



Naukowa opieka na studiach trzeciego stopnia trwa w formie
przej$ciowej pomiedzy mentorsko-asystenckim dawnym zwyczajem, a
masowym modelem wyspecjalizowanych seminaridow, w rezultacie nie
spetniajgc zatozen zadnego wzoru. Niezaleznie od stabosci systemu,
zawsze wrazliwym ogniwem pozostanie cztowiek. ,Wiele probleméw
studium doktoranckiego ma swdj poczgtek w relacjach miedzyludzkich”
- zauwaza Maciej, student II roku. ,Brak wspdipracy miedzy
doktorantami, kadrg naukowg i personelem administracyjnym wydziatu
czynig nasze studia po prostu nieefektywnymi. By¢ moze z tego bierze
sie brak aktywnosci i nieumiejetno$¢ doktoranckiej braci w walce o
lepsze warunki”. Juz ze swoich dosSwiadczen w wydzialowej radzie
samorzadu i komisji wyborczej pamietam dramatyczny problem braku
zaangazowania doktorantéw w dzialania wspdlne, czy byla to
organizacja konferencji, sugestie co do programu studiéow czy nawet
udzial w organach samorzgdu. Ostatnie lata nie zmienity sytuacji na
lepsze. O ile studenci pierwszych dwdch stopni zazwyczaj uwazajg sie
za grupe, spotecznosé, ich starsi koledzy mierzg sie z problemami sami,
a czesto rachityczne samorzgdy nie mogg wiele zdziata¢ bez poparcia
naukowej braci.

~Nowy system finansowania doktorantow, oparty na grantach i
zespotach zadaniowych, nie jest sam w sobie zty” — stwierdza Anna*,
doktorantka II roku. ,Jest jednak niestabilny i przeszkadza
doktorantowi w pracy badawczej”.

Nie wszyscy moi rozmowcy narzekali na nowy system stypendiowania
doktorantéw i mtodych naukowcéw. Przy wszystkich swoich wadach,
finansowanie przez granty nie musi oznacza¢ sumarycznego
zmniejszenia Srodkéw na nauke (w 2012 roku pieniedzy bylo nawet
wiecej niz wczesniej), a sposéb rozdzielania srodkdw promuje dziatania
interdyscyplinarne i publikacje w czasopismach zagranicznych. Jednak
zasady przyznawania Srodkéw sg uwazane za niejasne, uznaniowe.
Walczgcy o swoje miody naukowiec jest czesto rzucony naprzeciw
tajemniczej biurokratycznej machiny. Sam Iub ze wsparciem
promotora, ktory nie zawsze jest do tego lepiej przygotowany od
podopiecznego.

Quo vadis...



Kontrola PKA wzbudzila na Wydziale Historycznym pewne
zainteresowanie. Niestety, nie wzbudzita nadziei. Krotkie spotkanie
doktorantéw z komisarzami zmienitlo sie w katalog drobnych
zastrzezen, moze i waznych dla codziennego funkcjonowania studium,
ale niezwigzanych ze strategicznymi pytaniami o przysztos¢. Wszyscy
moi rozmoéwcy potwierdzali, ze przysztos¢ wymusi w systemie
ksztalcenia badaczy pewne zmiany. Jednak taka ewolucja pod batem
demografii i odgornie narzucanych pomystéw przeniesie zmiany co
najwyzej konieczne. O lepszy los doktoranci powinni troszczy¢ sie sami.

W tej krétkiej relacji musiato zabrakng¢ miejsca na szczegétowy katalog
problemow, recepty i prognozy na przyszto$¢. Niestety, zabraklo tez
niezawodnych recept na bolgczki najwazniejsze: kondycje nauki
polskiej w ogdle. Jesli nawet moi przyjaciele z Wydziatu Historycznego
nie wiedzieli, jak rozwigza¢ problemy instytucji, w jednym byli zgodni:
kazdy adept nauki musi robi¢ swoje. Jesli nasza praca bedzie godna
uniwersyteckiej tradycji, tak my, jak i inni bedziemy mieé¢ wiekszg
motywacje do wprowadzania zmian.

Adam Podlewski

* Imie zmieniliSmy na prosbe rozmowczyni.



