Adam Talarowski: Dlaczego Wlodkowic nie
zgadzal sie z Dantem?

Drogg argumentacji prawnej, historycznej, metafizycznej, teologicznej,
logicznej i antropologicznej Dante wywodzi stuszng autonomie, a we
wlasciwym jej obszarze — wyzszo$¢ wtadzy doczesnej, ktorej najlepszg
formg jest uniwersalna Monarchia, czyli cesarstwo, prawy i
opatrznosciowy spadkobierca tradycji cesarstwa Rzymskiego — pisze
Adam Talarowski w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,,Kregi
uniwersum. Miedzy Dantem a Dostojewskim”.

»Byla rowniez i inna Monarchia, ktérg utozyt Dante, poeta florencki, a
poniewaz byt gibelinem, starat sie pokazac, ze wladza zadng miarg nie
zalezy od papieza. Z powodu tego traktatu niewiele brakowato, a
zostalby spalony na stosie jako heretyk” — pisat Pawel Wtodkowic na
poczatku drugiej czesci Traktatu o wiadzy papieza i cesarza nad
niewiernymi. Sam jednak fundamentalnie nie zgadzat sie z wtoskim
poetg i myslicielem. ,,Jest za$ prawdg, Ze obie jurysdykcje, to znaczy
zaréwno w sprawach doczesnych, jak i duchowych, nalezg do papieza.
Dowodzg tego rozliczne argumenty”, ktore Wtodkowic dalej wymieniat.

Z czego wynikata tak radykalna rozbiezno$¢ pogladéw miedzy rektorem
Uniwersytetu Krakowskiego a poprzedzajgcym go o stulecie autorem
Boskiej Komedii, Monarchiii Biesiady? Co doprowadzito ,,0jca jezyka
wloskiego”, genialnego artyste i mysliciela, do poglagdéw przyznajgcych
cesarzowi uniwersalng, najwyzszg wtadze doczesng nad Swiatem?
Dlaczego na poczatku XIV wieku opowiadat sie za odrodzeniem
Cesarstwa Rzymskiego, ktére, jak sobie wyobrazat, zostato powotane
do swej roli przez Boga, i ktore — jak ocenial — rozwigze problemy jego
wloskiej ojczyzny i moze przynie$¢ catemu Swiatu oczekiwany pokoj?

A dlaczego przeciw takiemu pogladowi na wtadze cesarza oponowat
polski uczony i dyplomata krétko po bitwie pod Grunwaldem? Na czym
polegal zwigzek tej kwestii z problemami pogranicza polsko-litewsko-



krzyzackiego, ale i szerzej: z sama racjg bytu suwerennego Krdlestwa
Polskiego?

Sredniowieczne poszukiwania wladzy uniwersalnej

Wtiasciwie przez cate sSredniowiecze zywe byto przekonanie, ze -
niezaleznie od praktycznego stanu rzeczy — chrze$cijariska, tacinska
Europa moze i powinna stac sie jednym bytem religijno-politycznym.

Jeden Bog-stworzyciel, poprzez Bozg Madros¢ ustanawiajgcy porzadek i
hierarchie bytow na $wiecie, jeden wspolny praojciec — Adam. Jeden
jezyk, moggcy zjednoczy¢ wszystkich ludzi piSmiennych w
poszukiwaniu Prawdy, w liturgii, w dziatalno$ci administracyjnej i
artystycznej (zrédtowo zas réznica jezykow to boska kara za pyche).
Wspomnienie jednego cesarstwa, cho¢ otoczonego niepodbitymi
jeszcze ludami barbarzyncéw, dgzgcego do rozciggniecia swego
wladztwa na calg ekumene. Jednoczes$nie — wewnetrznie
zjednoczonego przez wspdlne wszystkim obywatelom prawo,
zorganizowane w ten sposob, by centralne miejsce w systemie wiadzy
zastrzec imperatorowi, a pozostawiajgce jednoczes$nie przestrzen dla
réznych systeméw prawnych na swym terytorium. Filozoficzne i
polityczne przeswiadczenie, zZe zaréwno etyka jednostkowa, jak i
spoteczna, zorganizowane mogg by¢ wokot pojecia celu ostatecznego,
okreslajgcego kierunek stusznego dziatania. Metafizycznie rzecz
ujmujac: ,,we wszystkich rodzajach rzeczy ta jest najlepsza, ktora jest
najbardziej jedna. [...] Stad jedno$¢ wydaje sie korzeniem tego, co jest w
bycie dobrem, tak jak wielo$¢ jest przyczyng tego, co jest w nim zte”[1].

Zarazem powracajgce polityczne przekonanie, zZe konstrukcja takiego
europejskiego systemu, ktéry zapewniatby forme wladzy integrujgca
catos$¢, moze zapewnic trwaty pokdj i stabilny dobrobyt.

Centralnym, kluczowym problem mysli politycznej wiekéw Srednich
stato sie wiec pytanie: kto powinien panowac nad Christianitas? Czy
bezposrednio od Boga pochodzi wtadza papieska, czy cesarska, i ktorej z



nich nalezy sie prymat? Zmagania o zwierzchno$¢ nad chrzescijariskim
Swiatem zaowocowaty szeregiem konfliktow, toczonych juz nie tylko na
kartach rekopiséw, ale tez na polach bitew, od XI do XIV wieku.

Mysliciele i historycy w wiekach $rednich wypracowali koncepcje
translatio imperii (oraz pokrewne mu renovatio Imperii Romanii),
uzasadnionego przekazywania wtadzy cesarskiej, pozwalajgca
legitymizowac¢ zmiane podmiotu roszczgcego sobie prawo do
kontynuacji dziejowej roli zainicjowanej przez Imperium Rzymskie. W
odniesieniu do Sredniowiecznych projektéw zjednoczenia Europy
poprzez probe wcielenia w zycie idei uniwersalnego cesarstwa, to
wlasnie odwotanie do rzymskos$ci tworzyto istote cesarskiej wiadzy. Czy
chodzito o préby krdla Ostrogotéw Teodoryka Wielkiego, bizantyjskie
witadztwo Romajow, frankijskie panstwo Karola Wielkiego, proby
budowy teokratycznego, papieskiego porzadku czy projekty Swietego
Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego (nazwa w tej formie
utrwalita sie dopiero na poczatku XVI wieku) — zawsze w tym
odniesieniu do znakomitej przesztosci imperium Rzymian odgrywato
wazna role. Roma caput mundi — Rzym glowg Swiata: sita tego
sformutowania tkwita w jego bogactwie wewnetrznym, ktore odnosito
sie zaréwno do stotecznej, centralnej roli miasta, metonimicznie
odsytajgcego do wielkosci i wspaniatosci starozytnego
Srédziemnomorskiego imperium (ktérego podboje odczytywano jako
zrzgdzenie Opatrznosci), ale i do jego roli jako Stolicy Piotrowej,
Swietego miejsca chrzescijan.

Centralnym, kluczowym Ale XIV i XV wiek to

problem mysli politycznej réwniez rozkwit

wiekoéw Srednich stafo sie procesow i tendencji

wiec pytanie: kto powinien przem_myCh tak
, e rozumianym
panowac nad Christianitas? L,
dgznosciom
uniwersalistycznym.
Umacniajg sie
monarchie narodowe — zachodnioeuropejskie, jak Francja i Anglia
(ktére stoczg destrukcyjng pod wieloma wzgledami, ale zarazem
niezwykle wazng dla umocnienia narodowych tozsamos$ci wojne
stuletnig), ale i te tworzgce Europe Srodkowg — Wegry, Polska, Czechy.
Rozwijajgca sie mysl polityczna i prawna idg w sukurs, dajac

uzasadnienie suwerenno$ci partykularnych wtadztw i pozycji krolow,



rownych w swych krélestwach imperatorowi (maksyma rex imperator
est in regno suo). Coraz powszechniej dostrzega sie zepsucie i potrzebe
reformy skupionego na fiskalizmie i walkach kurialnych papiestwa,
ktérego siedziba przeniesiona zostata do Awinionu, a proba powrotu do
Rzymu zaowocowaty ,wielkg schizmg zachodnig”. Cesarstwo takze
przechodzi swoje kryzysy, takie jak XIII-wieczne wielkie bezkrélewie czy
walki o wladze pomiedzy Luksemburgami, Wittelsbachami i
Habsburgami.

Dante jako autor ,Monarchii”

Sredniowieczne Wtochy od momentu upadku cesarstwa
zachodniorzymskiego w konicu V wieku wskutek barbarzynskiego
naporu znajdowaty sie w niezliczonych konstelacjach i
uwarunkowaniach politycznych, stajgc sie obiektem najazdéw i
wpltywow zewnetrznych poteg. Trwata jednak pamie¢ o Rzymie jako
stolicy uniwersalnego imperium, inspirujgca zaréwno papiestwo,
ktérego rzymska stolica Piotrowa stanowita ideowe, eklezjalne i
administracyjne centrum tacinskiego chrzescijanstwa, jak i niemieckich
cesarzy, ktérzy stawiali sobie za cel restauracje Imperium Romanum
pod swoim przewodnictwem.

Na przetomie XIII i XIV wieku péinocna i Srodkowa cze$¢ Potwyspu
Apeninskiego byta przede wszystkim konglomeratem panstewek,
toczgcych ze sobg wzajemnie nieustanne wojny, zarazem gieboko
skonfliktowanych wewnetrznie wskutek walk stronnictw. Odnosi sie to
w zupelnosci takze do rodzinnej Florencji Dantego.

W XIII wieku Florencja, 6w ,,kwiat Toskanii”, prawdziwie rozkwitata.
Prosperowata dzieki rozwijajgcemu sie handlowi, osiggneta liczebnos¢
okoto 30 tysiecy mieszkaricow. W 1296 rozpoczeto budowe katedry,
ktéra wraz z XV-wieczng kopulg projektu Brunelleschiego jest dzis
symbolem miasta.

Zarazem w bogacgcym sie mieScie wielki XIII-wieczny spOr papiestwa z
cesarstwem znalazt odbicie w walce frakcji — gibelinéw (zwolennikow
wiadzy cesarskiej) i gwelfow (stronnikéw papieza). Sam Dante, ktorego



spor gwelfow z gibelinami doprowadzit do wygnania z Florencji,
opisywat geneze niezgody wsrod mieszkancéw miasta, ktérej korzenie
siegaty 1216 roku, gdy splotty sie kwestie rodzinne, mitosne, honorowe
i polityczne, w Boskiej Komedii:

,»,0 Buondalmonte, Zle Zrobite$ w chwili / gdy$ chybit $lubu, wierzgc zlej
kobiecie! / Ci, co sg smutni dzis, by sie cieszyli / gdyby nie w mie$cie, ale
w Emskiej rzeki / wodach martwego ciebie zobaczyli. Lecz trzeba byto,
aby ten kaleki / kamien, co strzeze mostu, miat ofiare, /i aby pokoj
zniknagt stad na wieki”[2].

Mogto sie wydawad, ze kulminacjq walk bedzie bitwa pod Campaldino w
1289 roku pomiedzy gibelinami i gwelfami, w ktorej brat udziat réwniez
sam Dante, wowczas po zwycieskiej stronie gwelféw biatych. Tak sie
jednak nie stato a konflikt nie ustat. Rodzina Cerchi, przywdédcy frakcji
kupieckiej, ktora od dawna walczyta z rodzing Donati, sprzymierzyla sie
woweczas z bialymi gwelfami, podczas gdy Donati sprzymierzyli sie z
gwelfami czarnymi. Przywédcy obu frakcji gwelfow zostali wygnani
przez kupcéw w 1300 roku z miasta, ale wkrétce pozwolono biatym
gwelfom powrdci¢. Czarni gwelfowie pod przewodnictwem Corso
Donatiego zwrdcili sie 0 pomoc do papieza Bonifacego VIII i wrocili do
Florencji z Karolem Walezjuszem w listopadzie 1301 r., zabijajgc lub
doprowadzajgc do wygnania wielu biatych gwelfow. Jednym z
wygnanych byt wtasnie Dante. Wigzato sie to z jego zaangazowaniem
politycznym w poprzednich latach, gdy byt cztonkiem rozmaitych
florenckich kolegiow i instytucji Zycia publicznego, czego zwienczeniem
byto stanowisko priora — sze$ciu prionéw sktadato sie wowczas na
wladze wykonawczg w miescie. W momencie, gdy wrodzy poecie czarni
gwelfowie na poczgtku 1302 roku zasgdzili jako kare wykluczenie z
polityki, zaptate grzywny i wygnanie na dwa lata, Dante przebywat
poza Florencjg, prawdopodobnie w Rzymie, by¢ moze jeszcze woéwczas
jako ambasador swego miasta. Po dwoch miesigcach, wskutek
niepodporzgdkowania sie pierwszemu wyrokowi (Dante nie zdecydowat
sie zaptaci¢ grzywny) na state zabroniono mu wjazdu do Florencji pod
karg $mierci. Tak zaczeto sie zycie Dantego jako wygnarnca
politycznego, jego wedréwki po wloskim potwyspie i przebywanie jako
gos¢ patronéw w miastach takich jak Werona, Lunigiana, Lucca i
Rawenna. Choc¢ nie znamy szczeg6tow jego zycia jako wygnanca (nie



wiem choéby, czy przebywat poza granicami Wtoch, w Paryzu czy
Oksfordzie, jak chcieli niektérzy), to pozostaje pewne, ze Dante nigdy
nie powrdcit juz do swego rodzinnego miasta.

Jako mieszkaniec Florencji, Dante-pisarz byl przede wszystkim
autorem zbioru poezji (sonety, ballata, cancony) potgczonych z
prozatorskimi objasnienieniami znanego jako Zycie Nowe (Vita nuova),
poswiecone zmartej, ukochanej Beatrycze. UnieSmiertelnit za jego
sprawg w wyidealizowanym obrazie mtodziutkg, poznang jeszcze jako
dziecko cérke rodu Portinarich, ktorg miat spotkac zaledwie kilka razy w
zyciu.

Prawdopodobnie pomiedzy 1304 a 1307 rokiem Dante pisat
nieukonczong Biesiade, a przez kilkanascie ostatnich lat zycia swoje
opus magnum — Boskg Komedie. Cho¢ to dzieto, o ogromnej
filozoficznej, teologicznej i politycznej glebi, mistrzowskie od strony
artystycznej, jest najbardziej znanym (zastuzenie) utworem w dorobku
wloskiego pisarza, to najpetniejszy i najbardziej spéjny wyktad
pogladow na wtadze cesarskg Dante dat w traktacie Monarchia.

Nie znamy czasu napisania Monarchii. Powstawata ona w zwigzku z
dziatalnos$cig cesarza Henryka VII Luksemburskiego, ukoronowanego w
Rzymie w 1312 roku. Traktat poswiecony jest ukazaniu natury, roli i
jednoczesnie konieczno$ci monarchii uniwersalnej, czyli Cesarstwa.
Dantemu, jak sam pisze w rozdziale II ksiegi pierwszej, przySwiecaty
trzy podstawowe pytania, silnie zakorzenione w sposobie filozoficznego
myslenia wtasciwego epoce. Po pierwsze, czy monarchia uniwersalna
(,jedynowtadztwo rozciggajgce sie na wszelkie istoty zyjgce w czasie lub
na wszystkie rzeczy podlegle mierze czasu”[3]) jest konieczna dla
Swiata? Po drugie, czy stusznie to lud rzymski przypisuje sobie do niej
prawo? I po trzecie: czy wtadza monarchy, gtowy tak rozumianej
monarchii, zalezy bezposrednio od Boga lub od Bozego namiestnika na
ziemi?

By odpowiedzie¢ na pierwsze z nich, Dante odwotuje sie do kategorii
celu ostatecznego (bedgcego zarazem przyczyng), towarzyszgcego
kazdemu dziataniu, w tym wypadku dziataniu politycznemu. Jako
podmiot dziatania politycznego wyodrebni¢ mozna jego zdaniem



(oprocz mniejszych jednostek — cztowieka, rodziny, miast, krélestw itd.)
takze uniwersalne spoteczenstwo ludzkie, caty rodzaj ludzki - civilitas
humana generis. Poniewaz wszelka istota istnieje ze wzgledu na
wlasciwe sobie dziatanie, trzeba odpowiedzie¢, czy istnieje dziatanie
ktére moze spetnic jedynie taka uniwersalna spotecznos$¢, zadna zas od
niej mniejsza nie jest w stanie. Dla Dantego-filozofa jest nim poznanie
intelektem. ,,Jedyng ludzkg wspélnotg, w ktérej raz zaktualizowane
wszystkie rozumienia wziete razem osiggajg catosc¢ tego, co ludzki
intelekt moze poznad, jest caty rodzaj ludzki. (...) Cate poznanie
dostepne cztowiekowi byloby znane jednocze$nie, gdyby wszystkie
ludzkie intelekty w wolno$ci mogly jednoczes$nie oddawac sie spekulacji
albo dziata¢ w jej Swietle. Do tego, by ten ideat sie ziScil, wymagany jest
jeden warunek: pokdj” — rekonstruuje rozumowanie Dantego Etienne
Gilson w pracy Metamorfozy Panstwa Bozego (wyd. Teologia
Polityczna, Warszawa 2020). To powszechny pokdj jest wiec
najwazniejszym warunkiem umozliwiajgcym osiggniecie celu
ostatecznego ludzkosci. Stad juz prosta droga do ustalenia, ze
najpelniej i najsprawniej jest w stanie zapewnic go jeden, uniwersalny
wtadca, choéby poprzez argument z podobienstwa do porzadku
ustanowionego przez jednego Boga, panujgcego nad Swiatem.

Dante gteboko przekonany Roéwnoczesnie
jest do idei, ze najdoskonalej odwotuje sie do
sprawiedliwosc¢ zapewni jeden IoZumowania
; bardziej
uniwersalny wiadca o
pragmatycznego —

nieograniczonej jurysdykcji jesli spiera sie dwéch

wladcéw

partykularnych, musi
sie znajdowaé nad nimi autorytet uniwersalny, ktéry rozsgadzi spor i
zapewni pokoéj. Dante gleboko przekonany jest do idei, ze najdoskonalej
sprawiedliwos$¢ zapewni jeden uniwersalny wtadca o nieograniczonej
jurysdykcji, wyzbyty pragnien, gdyz juz bedzie panowat nad wszystkimi
(takze nad wtadcami panstw i krélestw, ktorych nie zamierza usuwac).
»Najpelniejsza sprawiedliwo$¢ realizowana jest tylko w Monarchii,
dlatego dla zapewnienia najlepszego tadu w §wiecie potrzebna jest
Monarchia lub inaczej Imperium. (...) Skoro wiec Monarcha jest
najbardziej uniwersalng przyczyng na ziemi odpowiedzialng za
dobrobyt ludzi, poniewaz inni wtadcy dziataja, jak powiedziano, przez
niego, to w konsekwencji wynika, ze to on mituje najbardziej dobro



ludzi. Watpi¢ zatem w to, ze Monarcha jest najbardziej usposobiony do
pelnienia sprawiedliwosci moze tylko ktos, kto nie rozumie sensu stowa
<<monarcha>>”[4]. W tym miejscu poza obszarem zainteresowan
wloskiego filozofa pozostajg prawno-polityczne dociekania o
praktycznych aspektach umozliwiajgcych realizacje tej idei;
napotykamy jednak w dalszej cze$ci uwagi po§wiecone réwniez
koniecznej roznorodnosci wewnatrz jednosci: ,,R0Zne narody,
krélestwa i paristwa majg rdzne obyczaje, ktore trzeba regulowac
odmiennymi prawami”[5]. W tym wiec kontekscie ,,zjednoczenie” jest
dla Dantego lepszym pomystem niz ,,ujednolicenie” (choé¢ ujednolicenie
dgzen catej ludzkosci w kontekscie celu ostatecznego bytoby samo w
sobie ze wszech miar pozadane).

Réwnoczesnie, na mys$l Dantego mozna spojrzeé rowniez jako na probe
wypracowania autonomii pomiedzy porzgdkiem $wieckim a duchowym,
i wyznaczenia pozycji wiodgcej wltadzy doczesnej[6]. W swej
argumentacji zbijajgcej wywody zwolennikéw supremacji wiadzy
duchowej (papieskiej) nad swieckg (cesarskg) odnosi sie do przestanki
prawno-historycznej: neguje znaczenie donacji Konstantynskiej (cesarz
nie miat prawa zmienia¢ na gorsze zmierzajgcego do doskonatosci
porzadku poprzez ostabienie wtasnego urzedu)[7]. Drogg wywodu
metafizycznego dowodzi natomiast, ze relacja panowania (przynalezna
cesarzowi) i relacja ojcowstwa (przynalezna papiezowi) pochodzg
wprost od Boga, dlatego tez w tym wzgledzie mozna mowié¢ co najwyzej
o ich réwnorzednosci[8]. Natomiast w ciggu przyczynowo-
chronologicznym to cesarstwo zaistniato wcze$niej niz Kosci6t[9]. Stad
wniosek, ze KosScidt nie jest przyczyng mocy ani wiadzy cesarstwa.
Nadto wtadza panstwowa istnieje w ramach prawa natury, a Kosciot jest
dzietem taski, dlatego posiada jurysdykcje swoich wpltywow wylgcznie w
dziedzinie porzgdku nadprzyrodzonego[10]. Teologicznie za$ rzecz
ujmujgc, Chrystus zaaprobowat Imperium, wybrat czas jego Swietnosci
jako moment przyjscia na Swiat oraz podporzgdkowat sie wyrokowi
rzymskiego urzednika, w swoisty sposob legitymizujgc idee
uniwersalnego cesarstwa. Wreszcie — by¢ moze to najdonioslejszy
element konstrukcji myslowej Dantego — obudowuje on swe uwagi
spdjng koncepcjg antropologiczng. Cztowiek jest bytem dualistyczym,
sktada sie z duszy i ciala, a wiec jest wspotkonstytuowany przez dwa
pryncypia: doczesne i wieczne, ktére wyznaczajg mu dwa cele
ostateczne (i dwa rodzaje szczescia), wraz z odpowiadajgcymi im
dwoma niezaleznymi porzgdkami zycia[11]. Ten dualizm ontyczny



natury cztowieka byl w kategoriach scholastycznej metafizyki staboscig
(a wrecz herezjg w duchu awerroistycznyn) w mysli Dantego, wiéd}
jednak wprost do wykazania, ze wladza doczesna panuje catkowicie
niezaleznie we wlasciwej sobie sferze.

Drogg argumentacji prawnej, historycznej, metafizycznej, teologicznej,
logicznej i antropologicznej Dante wywodzi stuszng autonomie, a we
wlasciwym jej obszarze — wyzszo$¢ wladzy doczesnej, ktorej najlepszg
formg jest uniwersalna Monarchia, czyli cesarstwo, prawy i
opatrznosciowy spadkobierca tradycji cesarstwa Rzymskiego.

Pawel Wlodkowic o wladzy cesarza

Spor o suwerenno$¢ panstwa (krélestwa) nalezy do najwazniejszych
zagadnien europejskiej mysli polityczno-prawnej XIII, XIV i XV wieku.
Jako zywo przezywany problem odcisnat sie jednak juz na pierwszych,
najwazniejszych zachowanych dzi$ Zrédtach historiograficznych do
pierwszych wiekéw dziejow Polski: kronice Anonima zwanego Gallem
oraz kronice Wincentego Kadtubka, bedgcych dowodami Zzywotnosci
piastowskiego piastowskiego poczucia (i potrzeby) suwerennosci.
Elementarnym jego wyrazem byty deklaracje w powstatej na dworze
Bolestawa Krzywoustego kronice, na temat "starodawnej wolnosci"
Polakow, wraz ze stanowczymi zapewnieniami, ze nigdy nie zostali
podbici ani zhotdowani. Do zbiorowej mitologii Polakow przeszty
bohaterskie epizody zwigzane z odparciem najazdu Henryka Vw 1109
roku, takie jak postawa obronicow Gtogowa. Natomiast sposéb opisania i
interpretacji zjazdu gnieZnieniskiego 1000 roku w narracji Galla
stanowil uznanie niepodlegtosci piastowskiego panstwa, jego
terytorium oraz krolewskiego statusu Bolestawa Chrobrego, urastajgc
niemalzZe do roli mitu zalozycielskiego, pozwalajgcego zaakcentowac
jego rowno$¢ wobec innych panstw europejskich. Kluczowa rola, jakg w
koncepcji historii panstwa Piastow pidra Galla odgrywaty czasy
Bolestawa Chrobrego, pozwolita jednoczes$nie otworzy¢ polskg pamiec
historyczng na federacyjne koncepcje zwigzane z szerszym europejskim
projektem politycznym oraz na prestizowe pierwszenstwo cesarza —
odnowiciela imperium rzymskiego, dla ktorego réwnorzednym
partnerem byli Polacy. Jednoczes$nie utrwalata wspomnienie



agresywnej polityki niemieckich cesarzy, prowokujgcych tym samym
sprecyzowanie koncepcji panistwa suwerennego i wagi skutecznej
obrony jego zagrozonej wolnosci przez agresywnych sgsiadéw.

W Kronice Wincentego Kadtubka, wielokrotnie wySmiewana przez
pozytywistycznych historykéw "historia bajeczna" Polakow, w Swietle
badan okazuje sie by¢ wyrazem polemiki z uprawnieniami cesarstwa,
sformutowanej przez intelektualiste znakomicie wyksztatconego i
orientujgcego sie w kluczowych sktadnikach konstytuujgcych jego
ideologie. Rozbudowane opowiesci o antycznych zwyciestwach nad
imperatorami (przeciwstawienie sie najazdowi Aleksandra
Macedonskiego, Lestek trzykrotnie pokonujgcy Juliusza Cezara itd.) i
wielkosci starozytnego polskiego imperium stanowig ideowg polemike z
koncepcjg wedréwki uniwersalnych monarchii, ktérej punktem dojscia
miato by¢ istnienie Swietego Cesarstwa Rzymskiego Narodu
Niemieckiego. Wincenty ukazuje, ze starozytni Polacy nie uznawali
uniwersalnego zwierzchnictwa i nigdy nie ptacili trybutu. W ten sposéb
kronika Wincentego odgrywa role tekstu okreslajgcego pryncypia
polskiej ,,polityki historycznej” majgcej na celu obrone suwerennosci
panstwa wobec cesarstwa w XII wieku.

W kolejnych wiekach, gdy zatamata sie mozliwo$¢ realnego
egzekwowania cesarskiego zwierzchnictwa nad Polskg podtrzymywanie
alternatywnego do ideologii cesarskiej wyktadu polskiej przesztosci
stracito polityczng aktualno$¢. Zostato zastgpione koncepcjg
bezposredniej zaleznos$ci ziem polskich od Stolicy Apostolskiej,
zwigzanej z nig opieki i szczegolnej wiezi[12]. Najwiekszg glebie
filozoficzno-prawng refleksje w tym obszarze osiggnety, gdy kilkanaScie
lat po odnowieniu Uniwersytetu Krakowskiego przez Jadwige i
Wiadystawa Jagiette, polscy uczeni i dyplomaci, wsréd nich Pawet
Wtodkowic, na soborze w Konstancji przedstawiali argumentacje
polemiczng wobec krzyzackich zgdan, odwotujgcych sie do cesarskiej
wladzy dysponowania ziemiami niewiernych.

Gdyby w rozumowaniu Wtodkowica prébowac cofngé sie do aksjomatu,
tego punktu rozumowania, z ktérego wysnuwa swoéj ideowo
ugruntowany sprzeciw wobec uniwersalnych uroszczen wiadzy
cesarskiej, byloby nim stwierdzenie: quod omnes tangit debit ab
omnibus approbari (,,co wszystkich dotyczy, powinno by¢ przez



wszystkich przyjete”), bedgce regutg prawa kanonicznego pochodzgcg z
prawa rzymskiego. Konsekwencje przyjecia tego zatozenia majg
powazne znaczenia dla kluczowego problemu filozofii politycznej
wiekéw Srednich, tj. genezy panstwa i wtadzy. Dla Wlodkowica sg dwa
godziwe sposoby legitymizacji wladzy: przez Bozg wole objawiong w
jaki$ sposéb ludziom oraz przez zgode tych, ktorzy sg rzgdzeni.
Pierwszy sposOb odnosi sie do wiadzy papieskiej, bedgc dodatkowo
legitymizowany zgodg wszystkich wiernych. Natomiast powszechng
drogg uprawomocnienia ziemskich wtadztw jest ta poprzez zgode
rzgdzonych. Stad wprost mozna wyprowadzi¢ stanowisko o prawym
istnieniu wielo$ci suwerennych wobec siebie panstw: ,dlatego takze
zgodnie z prawem narodow wyznaczono wtasnosci i podzielono
krélestwa”[13].

Prawo naturalne i prawo narodow staje sie fundamentem dla tezy o
naturalnej genezie panstwa, stanowigcego konsekwencje spotecznej
natury cztowieka, w ujeciu bliskim Tomaszowi z Akwinu (a poprzez
niego Arystotelesowi: ,,cztowiek ma naturalng sktonnos¢ do tego, by
zy¢ w spoteczenstwie”). Na tym gruncie Wtodkowic ufundowat
podstawowe tezy swego pierwszego traktatu z soboru w Konstancji:
Tractatus de potestatae papae et imperatoris respectu infidelium,
dotyczgce prawego posiadania panstw, wtasnosci i jurysdykcji przez
niewiernych, wbrew uroszczeniom Krzyzakéw. W tym miejscu skupimy
sie jednak na argumentacji dotyczgcej odrzucenia uniwersalnej
zwierzchnosci cesarskiej.

Prawo naturalne i prawo Stosujac
naroddw staje sie scholastyczng
fundamentem dla tezy o metode .
naturalnej genezie paristwa, argumentowania,
) ) Wtodkowic przez
stanowigcego konsekwencje .
sformutowanie

spotecznej natury cztowieka _moze sie wydawa,

ze” (videtur quod)

przedstawia poglady,
z ktoérymi chce polemizowac. Przytacza wiec stwierdzenia o wtadzy
pelnej cesarza, ktéremu podlegajg wszystkie narody, ktory jest panem
Swiata, prawem obdarzonym Zyciem, a jego wiadza pochodzi od Boga.
Takie wlasnie stanowisko byto punktem wyjs$cia najgto$niejszego
polemisty strony polskiej, Jana Falkenberga, ktéry drogg



scholastycznych dociekan wywodzit z niej najwyzsze prawo cesarza (i
stron przez niego upowaznionych) do bezwarunkowego powiekszania
imperium (okrasit je zresztg charakterystycznym wywodem
etymologicznym: tytut augustus pochodzi od augere, powieksza¢, a ze
imiona odpowiadajg rzeczom, cesarz nie tylko moze, ale wrecz
powinien powiekszac cesarstwo). W dalszych partiach traktatu
Wtodkowic poddaje je krytycznej rewizji. Problem umieszcza w
kontekscie debaty o wyzszosci wtadzy papieskiej lub cesarskiej, prymat
przyznajac pierwszej z nich. Wychodzi z zatozenia, Ze rzad ziemski
powinien nasladowac¢ wyzszy porzadek, a to, co duchowe i niebieskie
panuje nad tym co doczesne i ziemskie. Poniewaz za$ niemozliwe jest
istnienie dwéch réwnie doskonatych wtadz (w innych tekstach
stwierdzano, ze suwerennos¢ jest ,,rownie niepodzielna jak punkt w
geometrii”), ,wyzszym?” jest papiez. Poprzez swg argumentacje
dowodzi zrozumienia idei uniwersalnej wtadzy: ,,podobnie [oczywiste
jest], ze tylko jedna powinna by¢ wtadza najwyzsza (principatus) na
Swiecie. (...) Byty nie chcg by¢ Zle roztozone, a zbyt duza liczba
wladajgcych jest zta, zatem [powinien by(¢] tylko jeden witadca. (...) Zbyt
duza liczba jest zla, gdyby bowiem istniaty dwie zwalczajgce siebie
[wladze], wowczas prowadzitoby to do zniszczenia. Gdyby nie byli
rowni, wowczas jeden bylby mocniejszy, a drugi zbedny. Powinien by¢
zatem jeden wtadca”. Poniewaz zas$ ,,[wtadza] papieska jest wiadzg
duchowg, a [wladza] cesarza dotyczy spraw cielesnych”, a ,,papiez jest
panem duszy i jej dziatan, cesarz [jest panem] ciata, ciato zas jest
narzedziem duszy”, to ,,z tego mozna wyciggngc zgodny z naturg
wniosek, ze wladza papieza jest jedna i jedyna, a [wtadza] cesarza jest
jak gdyby jej stuzebna”[14]. Bliskie Dantemu rozrdznienie na cele
duchowe i doczesne wtadzy postuzyto podkresleniu stuzebnego
charakteru wtadzy cesarskiej. W innym traktacie, De ordine
Cruciferorum et de bello polonorum contra dictos fratres Wtodkowic
wywodzil, Zze dyplomy cesarskie, upowazniajgce do podboju ziem
poganskich sg niewazne, gdyz tamig prawo boskie i naturalne,
naruszajgc cudze uprawnienia.

Jednocze$nie bliska byta mu mysl o koniecznosci istnienia uniwersalnej
wtadzy, powierzonej papiezowi, ktéry wyposazony bytby w
odpowiednie kompetencje prawne, przewodniczgc zgromadzeniu
reprezentantéw wszystkich narodow, w tym takze niechrzescijaniskich.
Istnienie miedzynarodowego trybunatu nie wykluczatoby suwerennosci
panstw narodowych. Tworzytyby one swojego rodzaju federacje



suwerenow, a trybunat, wychodzgc od zasad prawa naturalnego,
wydawatby wyroki i prawa obligujgce wszystkich w zakresie stosunkéw
miedzynarodowych, czuwajgc szczegdlnie nad sytuacjami agres;ji
jednych panstw przeciw drugim (przez pryzmat nauki o wojnie
sprawiedliwej) oraz rozstrzygajgc, komu przyznac sporne terytoria w
razie konfliktu. W ramach swej argumentacji Wtodkowic podkreslat tez,
ze nawet papiez, upowazniony teoretycznie do karania pogan, moze
robi¢ to wylgcznie, gdy ci ,,grzeszg przeciw prawom natury”[15].
Dobrym komentarzem do prekursorskiego charakteru mysli Pawta
Wtodkowica jest fakt, ze najlepsza monografia jego dorobku ukazata sie
w latach 60. XX wieku w Hadze, siedzibie Miedzynarodowego Trybunatu
Sprawiedliwosci i Miedzynarodowego Trybunatu Karnego[16].

Dante Alighieri i Pawet Wlodkowic reprezentujg r6zne ujecia i podej$cia
do jednego z najwazniejszych problemow mysli politycznej wiekow
Srednich, ktory zarazem jest kwestig o ponadczasowej aktualnosci.
Cho¢ zmienito sie tak wiele, z palgcych dyskusji p6znego Sredniowiecza
wylaniajg sie watpliwosci i refleksje, w ktorych odnajdujemy znajomo
brzmigce pojecia. Styszymy w nich argumenty — wypowiedziane
jezykiem filozofii klasycznej czy scholastyki — o koniecznosci
szerokiego, europejskiego zjednoczenia i o poszanowaniu suwerennosci
panstw, o nieodzowno$ci harmonizacji i instytucjonalizacji
miedzynarodowych wysitkow na rzecz pokoju i innych wyzwan o skali
ponadnarodowej, a nawet globalnej, oraz obawach mniejszych panstw
o zachowanie podmiotowosci w warunkach narzucania im swej woli
przez silniejszych partneréw. Przedmiotem dyskusji sg tez
fundamentalne kwestie filozofii polityki: Zrédta prawomocnos$ci wladzy
oraz jej cel, relacja wtadzy doczesnej i duchowej. W takiej sytuacji nie
mozemy sobie pozwoli¢ na pominiecie historycznej, politycznej i
filozoficznej nauki ptynacej z doswiadczen wiekow.

Adam Talarowski

Przypisy:

[1] Dante, Monarchia, przet. W. Seniko, Kety 2002, s. 46.



[2] Buondalmonte byt mtodym florenckim szlachcicem zabitym przez
krewnych dziewczyny, z ktérg zareczyny zignorowat na rzecz zmiany
matrymonialnych planéw. Wedtug Dantego jego morderstwo wyzwolito
rodzinne konflikty miedzy gwelfami i gibelinami we Florencji

[3] Dante, Monarchia, dz. cyt., s. 30.

[4] Dante, Monarchia, dz. cyt, s. 39-41.

[5] Tamze, s. 45.

[6] Zob. ]. Grzybowski, Miecz i Pastorat. Filozoficzny uniwersalizm
sporu o charakter wladzy. Tomasz z Akwinu i Dante Alighieri, Kety
2006, s. 149-216.

[7] Dante, Monarchia, dz. cyt., s. 88-90.

[8] Tamze, s. 91-92.

[9] Tamze, s. 92-94.

[10] Tamze, s. 94-95.

[11] Tamze, s. 96-98.

[12] Por. S. Gawlas, The Perception of the Holy Roman Empire and Its
People in the Eyes of the Polish Elites in the Middle Ages.

[13] Pawet Wlodkowic, Traktat o wiadzy papieza i cesarza nad
niewiernymi, przetl. J. Lukaszewska-Haberko [w:] Prawo ludéw i wojna
sprawiedliwa, red. M. A. Cichocki, A. Talarowski, Warszawa 2018, s. 83.



[14] Tamze, s. 97-98.

[15] Szerzej zob. S. Wielgus, Teoria ius gentium w Sredniowiecznej
Polsce, [w:] Pawel Wtodkowic i polska szkota prawa miedzynarodowego
w XV wieku, red. M.A. Cichocki, A. Talarowski, Warszawa 2018, s. 219-
224.

[16] S. Betch, Paulus Viadimiri and his Doctrine Concerning
International Law and Politics, Haga 1965.

slinansowano prier Narodowy Indtytut

Ministerstwo
Walnoscl - Centrum Rorwaju

#}ﬂtx,’:g_“ Spoteczenstwa Obywatelskiego
Narodowego e drodkdw Programu Rorwoju P R O 0
i SFurt“ _- N , w Organizacyi Dbywatelskich

na lata 2018 - 2030



