Alain Besancon i fenomen swietej Rusi -
przeczytaj relacje, zobacz zdjecia, postuchaj
nagrania

W dyskusji udziat wzieli: Agnieszka Kotakowska, prof. Wtodzimierz
Marciniak i prof. Remigiusz Forycki. dr Marcin Darmas

Kolejne w 2013 r. spotkanie zorganizowane przez Teologie Polityczng
odbyto sie w dniu 7 lutego w starym budynku Biblioteki Uniwersytetu
Warszawskiego. Jego tematem byta najnowsza ksigzka francuskiego
historyka Alaina Besancona ,,Swieta Rus” (wyd. Teologia Polityczna,
2012), o ktérej rozmawiali Agnieszka Kotakowska, prof. Witodzimierz
Marciniak i prof. Remigiusz Forycki. Dyskusje poprowadzit dr Marcin
Darmas, ktory otworzyl jg nieco kasliwym pytaniem, czy panelisci
dowiedzieli sie czego$ nowego z omawianej ksigzki.

Jako pierwszy gtos zabrat prof. Forycki, dyrektor Instytutu Romanistyki
UW, ktory okreslit ,, Swieta Rus” jako publikacje, ktéra prezentuje
»Besancona w pigutce”. Zwracajgc uwage na podeszty wiek autora
stwierdzil, ze podobnie, jak inni pisarze z jego pokolenia, np. Richard
Pipes, uczynit z ostatniej ksigzki podsumowanie swoich badan, ktére
chciat w ten zwiezty sposéb (ksigzka liczy zaledwie 150 stron)
prawdopodobnie zamkngé. Co wiecej, profesor przyznawatl, Zze w tym
dziele Besancon wycofuje sie nawet z nieprzejednanej pozycji, jaka
przyjmowat w przesztosci, stojgc na stanowisku, ze Rosja w zadnym
stopniu europejska nie jest. W ,,Swietej Rusi” juz tylko konstatuje, ze
Rosjanie od czasow Piotra Wielkiego pragng by¢ w Europie i Zeby orzec,
czy im sie to udato nalezy spogladac¢ na ,owoce” ich staran. Z tym
stanowiskiem nie zgodzita sie Agnieszka Kotakowska, twierdzgc, ze
Besan¢on wcale nie wycofuje sie ze swoich wcze$niejszych pozycji. Jej
zdaniem dalej uwaza Rosje za ,dzicz azjatycky”. Kotakowska przyznata,
ze by¢ moze to dlatego, Ze nie zna na tyle Rosji, ale jej ksigzka ta wydata
sie bardzo oryginalna. Napisana pieknym jezykiem stawia liczne



pytania o dusze rosyjska, o to jakie miejsce zajmuje w niej Prawda,
dlaczego prawostawie zawsze byto na ustugach wtadzy - i daje odwazne
odpowiedzi.

Pierwszg ture wypowiedzi zakonczyt prof. Marciniak, sowietolog i
rosjoznawca, ktéry powiedzial, ze z ksigzki nie dowiedziat sie niczego
nowego o Rosji, ale za to sporo o Francji. Przede wszystkim jednak w
wielu miejscach z autorem sie nie zgadzal. Momentami byt nawet
zszokowany, ze ,mozna jeszcze takie rzeczy pisa¢”. Zarzucat
Besan¢onowi, ze podtrzymuje wiele stereotypow o Rosji. Z drugiej
strony przyznawal, ze potrafi on ,uwodzi¢, zniewala¢, kusi¢”. Na koniec
Marciniak zaatakowat gtéwng teze ksigzki, ze ,,sztuka klamstwa jest tak
stara, jak Rosja” po pierwsze pytajac o to, jak stara wtasciwie jest ta
Rosja — tu poczynit zarzut o brak wyraznego rozgraniczenia pomiedzy
Rusig a Rosjg, co widoczne jest zwlaszcza w polskim ttumaczeniu
ksigzki — oryginalny tytut brzmi bowiem ,Sainte Russie”, czyli ,,Swieta
Rosja”, a nie ,,Swieta Ru$”. Po drugie podwazat samo podejscie, zgodnie
z ktérym ktamstwo jest fundamentem duszy rosyjskiej — powotujgc sie
na przyktad bohatera ksigzki Roberta Louisa Stevensona zwracat
uwage, ze sprawa Rosji — jej prawdy bgdz klamstwa jest podobnie
trudna, jak rozstrzygniecie tego, czy to Dr Jerkyll czy Mr Hyde stanowili
to prawdziwe oblicze protagonisty.

Kolejng serie wystgpien prowadzgcy rozpoczat od refleksji nad tym, czy
ktamstwo rzeczywiscie stanowi fundament rosyjskosci. I czy aby na
pewno wynika ono z prawostawia, zgodnie z tezg Besancona? By¢ moze
prawdziwg podstawg duszg rosyjskiej jest strach? Albo paradoks
Ciorana — niemozno$¢ rozstrzygniecia co jest prawdg, a co klamstwem?

Agnieszka Kotakowska w swojej wypowiedzi postanowita zastanowic sie
nad tym, czy sztuka ktamstwa na pewno stanowi fundament rosyjskosci
i udzielita na to pytanie odpowiedzi twierdzgcej. Powotujgc sie na
podwodjne pojecie Prawdy w prawostawiu: to pierwsze rozumiane jako
postuszenistwo, oddanie i zaufanie Bogu, drugie zas§ w sposéb klasyczny
pojmowane jako zgodnos$¢ stowa z rzeczywistos$cig, stwierdzita, ze
skoro ten pierwszy porzgdek ma status wazniejszego i uSwieconego, to
ktamstwo, jako opis §wiata niezgodny z rzeczywistos$cig, faktycznie
musi by¢ nieodtgcznym elementem tego wyznania i cywilizacji na nim
opartej.



Prof. Marciniak mowit, ze wedtug Besancona problem ktamstwa w Rosji
sktada sie z dwdch elementéw — przekonania, zZe utopia zostata
zrealizowana i postulatu, zeby nie wierzy¢ wtasnym oczom. Poznanie
Rusi musi by¢ bowiem poznaniem fenomenologicznym,
doswiadczeniem Prawdy odrzucajgcym nieprzyjemny ,,pozoér”. Jezeli
przyjmie sie takie podej$cie to wedtug francuskiego historyka jest sie juz
zgubionym, nie da sie juz z niego wyplgta¢. Wedtug Marciniaka
koncepcja Besancona potrafi uwies¢, ale on sie z nig nie zgadza — nie
ma zadnej zagadki, bo jaka zagadka mogtaby sie kry¢ w niespdjnej
rosyjskiej tozsamosci? Nie ma czego demaskowadé, nalezy jedynie
poznawac historie, kulture, literature i w ten sposéb dociera¢ do
prawdy. Tak prostolinijnego podejscia nie zaakceptowat prof. Forycki.
Zwrocit uwage na putapki kryjgce sie w racjonalnym poznaniu, a
wynikajgce przede wszystkim z wielopietrowosci jezyka uzywanego
przez Rosjan, o czym pisat Besancon. Te same pojecia oznaczajg
zupelnie co innego dla mieszkanca Rosji i wizytatora z Europy
Zachodniej. Kotakowska kontynuowata te kwestie méwigc, ze wtasnie
na tym polega drugie pietro klamstwa — na iluzji, ze owe wyobrazenia
Brytyjczyka czy Francuza niczym sie nie r6znig od tego, co jest na
Wschodzie. Na koniec prof. Marciniak zgodzit sie, ze jest to wlasciwy
opis jezyka propagandy, ale podkreslil, Ze nie jest on tozsamy z
jezykiem rosyjskim.

W ostatniej turze wypowiedzi przed pytaniami z publicznosci, dr
Darmas poprosit prelegentow, aby zastanowili sie nad fenomenem
wcigz obecnej we Francji rusofilii, czego zywym przyktadem moze by¢
kazus Gerarda Depardieu, ktory ostatnio przyjat obywatelstwo rosyjskie
z rgk prezydenta Wiadimira Putina.

Prof. Forycki stwierdzit, Ze Rosja zawsze byta lustrem dla problemo6w na
Zachodzie (czy wedtug nazewnictwa profesora ,,na Zachodach”).
Francuzi byli nig szczegblnie zafascynowani, poczynajgc od XVIII-
wiecznych encyklopedystow, z ktérymi flirtowata caryca Katarzyna, a
konczgc na konserwatyscie Josephie de Maistre, ktory liczyt, Ze to
stamtad przyjdzie kara na rewolucyjng Europe. Jednak mozna wskazac i
wielu obywateli innych panstw, ktérzy Rosje podziwiali, jak cho¢by Jan
Potocki postrzegajacy jg jako wielokulturowg i liberalng. Podej$cie
traktujgce Rosje jako zwierciadto ostro skrytykowat prof. Marciniak.



Wedtug niego sprowadza sie ono do implementacji wzorcow
europejskich w rosyjskg kulture. To w ten sposob powstato jego
zdaniem Imperium Rosyjskie. Forycki w odpowiedzi zwrdcit uwage na
to, ze Rosja niesamowicie wiele zyskata dzieki Europie. Paradoksalnie
przytgczata ona najwieksze terytorialne zdobycze, gdy jej armia nie
wystrzelita nawet jednego naboju — dzieki dalekim konfliktom na
Zachodzie. Zdaniem Foryckiego Rosja jest silna wiec stabos$cig Europy,
czego wcigz nie potrafimy sobie uswiadomic.

W trakcie dalszego przebiegu spotkania zabrat gtos Antoni Libera
zabrat glos, by zapytac czy Besan¢onowi mogg by¢ znane wyktady o
stowianszczyznie wygtoszone przez Adama Mickiewicza w College de
France. Przytaczajgc ich fragmenty, w ktorych polski poeta méwit o Rusi
stowianskiej i Rusi mongolskiej, stwierdzat dalej, ze, mimo iz te teorie
mogg wydawac sie anachroniczne, doszukiwanie sie Zrédet ktamstwa w
tym drugim pierwiastku rosyjskosci, opartym na zasadzie, by jak
najszybciej ztamac reguty przeciwnika i go podbi¢, nie jest jego zdaniem
catkowicie mylne. W odpowiedzi na postawione pytanie Forycki mowit,
ze wyklady te raczej nie sg w oryginalnej wersji znane francuskiemu
autorowi, ale z pewnosScig pozostawat on pod ich wptywem w przekazie
posrednim.

Na zakonczenie spotkania prowadzgcy postawit prelegentom bardzo
proste pytanie: jaka jest najwieksza wada i zaleta ,,Swietej Rusi” Alaina
Besancona?

Agnieszka Kotakowska stwierdzita, ze nie doszukuje sie w tej ksigzce
wlasciwie zadnych wad, chwalgc jg za $wietng analize prawostawia.
Prof. Marciniak pozostawal niezadowolony z tego, zZe historyk
ugruntowuje rosyjskie stereotypy w sposob bardzo przekonujgcy i
uwodzacy. Przyznat jednak, ze bardzo ciekawy byl dla niego opis Zrédta
francuskich sympatii dla Rosji. Na koniec prof. Forycki zazartowat, ze
jako przyjaciel Besan¢ona nie moze go krytykowac i zwrocit tylko
uwage, ze dla niego szczegodlnie ciekawa byta zawarta w ksigzce krytyka
niewlasciwego stosunku Polakéw do Rosji. Wynika ona jednak z
zupelnie innych przekonan niz powszechna na Zachodzie opinia, Ze
Polacy z racji na poniesione w historii szkody nie sg w stanie



obiektywnie patrze¢ na Wschodnie Imperium. Jaki jest wiec btgd
Polakow? Po odpowiedzZ na to pytanie trzeba siegngc¢ po ksigzke
Besancona.

Michat Dorociak
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