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Momenty kreacyjne w polityce zagranicznej Lecha Kaczynskiego
pokazaty, ze Polske sta¢ na podmiotowos¢, ze co$ co okreslano mianem
imposybilizmu panstwa polskiego, przynajmniej w wymiarze
zagranicznym mozna przekroczy¢. Wojna w Gruzji, idea wschodnia
Lech Kaczynskiego czy szczyty energetyczne daly jasny argument na to,
ze widzenie Polski jako lidera regionu, jako kraju tworzgcego
rzeczywisto$¢ miedzynarodowg i wygrywajgcego geopolityke na wlasng
korzys¢ nie jest ideologiczng mrzonkg. Kaczynski dat jasny sygnat —
jakoSciowa zmiana miejsca Polski na Swiecie jest nie tylko pozadana,
planowana, wymarzona - ta zmiana jest mozliwa tu i teraz, w dodatku
w oparciu o do bodlu racjonalne i pragmatyczne warunki polityki
energetycznej. Ci co widzieli w tym postepowaniu ,potrzgsanie
szabelkg” zdawali sie zapomina¢, ze gra idzie nie o to, kto zdobedzie



wiecej prestizu, ale o to, kto na lata zapewni sobie bezpieczenstwo i
silng pozycje. Ten realizm , geopolityki rurociggéw” nie mogt by¢ jednak
pelny bez neoprometeizmu, bez szlachetnego i jakze polskiego hasta
»,Za wolno$¢ naszg i waszg”, czyli bez przekonania, ze twarda Realpolitik
nie uniewaznia ideatéw i romantycznych celéw. Urzeczywistniato sie to
tak w jednostkowej postawie Lecha Kaczynskiego na placu przed
gruzinskim parlamentem, jak i w strategicznie wyznaczonym celu
przyciggania panstw Wschodu i Kaukazu w zachodnie struktury. Byta to
idea, ktorej zrédel mozna poszukiwaé w polityce Jagiellonow,
przyobleczona w nowoczesng, eksperckg i realistyczng koncepcje
podmiotowego wspottworzenia przez Rzeczpospolitg architektury
energetyczno — geopolitycznej. Warto przesledzi¢ jak doszto do prob jej
realizacji, kiedy wtasciwie model polskiej polityki zagranicznej zaczat
ulega¢ przewartoSciowaniom i jakie byly szanse realizacji wschodniej
idei Lecha Kaczynskiego.

Polityka wschodnia jako fundament i wyzwanie

To jest tak: mocna pozycja na Wschodzie to mocniejsza pozycja w Unii,
a to z kolei, wraz z dobrymi stosunkami z USA, mocniejsza pozycja
wobec Rosji.[1] Fundamentem polityki zagranicznej Lecha
Kaczynskiego byla polityka wschodnia. Prezydent, pochodzgcy =z
inteligenckiego ~ Zoliborza, przesigkniety histori3  powstania
warszawskiego, zafascynowany dziejami Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw, podkreslajgcy autorytet marszatka Pitsudskiego i czerpigcy od
niego idee bliskiego sojuszu z Ukraing, akcentujgcy potrzebe
dopasowania koncepcji polityki wschodniej duetu Giedroyc -
Mieroszewski do wspotczesnych realiow, zdawat sobie sprawe z faktu, iz
osiggniecie statusu podmiotu w relacjach z Unig Europejskg i jej
najwiekszymi panstwami wymaga zbudowania gtebokiej koalicji paristw
Europy Srodkowowschodniej. Jednak realizm polityki Kaczyriskiego, nie
pozwalal mu 1li tylko na powielanie romantycznych idei, ktére nie
mialyby zZadnego realnego, twardego oparcia w rzeczywistosci
geopolitycznej XXI wieku. Takg furtky, przez ktorg prezydent Kaczynski
mogl wprowadzic¢ idee wschodnig na arene twardej, bezwzglednej gry o
bezpieczenistwo i pozycje w Europie byla polityka energetyczna.
Kaczynski bardzo dobrze uswiadamiat sobie koniecznos¢
,odromantyzowania” polityki wschodniej, ktora dotychczas kojarzona
byla z owszem intelektualnie ptodnymi, lecz idealistycznymi, czy wrecz
utopijnymi projektami[2]. Stad czesto nazywano jg (szczegOlnie w
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wydaniu marszatka Pitlsudskiego), prometeizmem.[3] Co istotne,
Kaczynski nie odzegnywat sie od idealistycznego wymiaru tej koncepcji,
gdyz cele polityki wschodniej Polski musiaty by¢ niejako z natury rzeczy
ambitne, musialy wykracza¢ poza to, do czego dzieje Europy ostatnich
wiekdéw przyzwyczaily panstwa tego regionu — do roli przedmiotu w
rozgrywkach wielkich imperiow. Podmiotowo$¢, budowana na
rudymentach wspdlnoty interesow, wynikajgcych z geopolitycznych i
energetycznych uwarunkowan, musiata powsta¢ na bazie pewnej
wspoélnej, realistycznej drogi dochodzenia swoich praw wzgledem
silniejszych panstw. Tym wspdlnym, realistycznym modus operandi
polityki wschodniej panstw Europy Srodkowowschodniej, krajow
nadbattyckich i panstw Kaukazu stata sie polityka energetyczna.

Rzeczpospolita pozostajgca panstwem opartym na kopalnianych
zrodtach energetycznych (gléwnie wegiel), wykazuje jednoczesnie
ciggly wzrost zapotrzebowania na inne zrodta energii, takie jak gaz i
ropa, co wigze sie takze z wyczerpywaniem zasobow weglowych.[4]
Przyjmuje sie, ze zagrozenie szantazem energetycznym pojawia sie¢ w
przypadku importowania ponad 20 % catosci sprowadzanego surowca
od jednego dostawcy.[5] W polskim przypadku okoto 60 % ropy i gazu
pochodzacych z importu, to surowce rosyjskie.[6] Jest zatem sprawg
oczywistg, ze Polska jest panstwem uzaleznionym od dostaw energii ze
strony rosyjskich firm przesylowych. Co wiecej, nasz kraj jest
terytorium tranzytowym, przez ktore przeptywa gaz do panstw Europy
Zachodniej. Stagd w interesie Polski lezy utrzymanie swojego statusu
posrednika w dostawach surowcow na Zachdd. Jakiekolwiek inne proby
transportowania surowcow rosyjskich do UE znajdujg sie w
sprzecznosci z deklarowang przez UE solidarnoscig energetyczng i
uderzajg bezposrednio w interesy panstwa polskiego.[7] Rzeczpospolita
stanie sie bowiem w takim scenariuszu panstwem znacznie bardziej
podatnym na szantaz energetyczny. Podpisane przez Rosje i Niemcy we
wrze$niu 2005 roku porozumienie w sprawie budowy Gazociggu
Péinocnego, lezgcego na dnie Morza Battyckiego i omijajgcego Polske
wraz z jej wschodnimi sgsiadami, spotkato sie ze sprzeciwem wiadz
polskich.[8] Kontrowersje budzit fakt ekonomicznej nieoptacalnosci
projektu, ktéry dodatkowo miat zastgpi¢ budowe planowanej dotad
drugiej nitki gazociggu jamalskiego. [9] Czynnikami zaostrzajgcymi
sytuacje tuz przed wyborem nowej wladzy w Polsce byly réwniez
kwestie historyczne. Nalezy odnotowaé, ze poczawszy od jesieni 2004
roku, kiedy to prezydent Kwasniewski zaangazowal sie w
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,Pomaranczowg rewolucje” na Ukrainie, Rosja rozpoczeta ofensywe
propagandy historycznej, ktorej celem stata sie rewizja historycznych
faktéw skrojonych na potrzeby wielkomocarstwowej polityki Kremla.
Symptomatyczne dla tego typu polityki historycznej byto stwierdzenie
przez prezydenta Putina, iz upadek ZSRR byt najwieksza katastrofg
geopolityczng XX wieku[10]. Inne przyktady reinterpretacji przesztosci
to obchody zwyciestwa drugiej wojny S$wiatowej (odznaczenie
Jaruzelskiego, marginalizacja Kwas$niewskiego), umorzenie S$ledztwa
katyniskiego i nieprzedstawienie stronie polskiej najwazniejszych
dokumentéw w sprawie mordu na polskich oficerach, czy obchody 750
— lecia Kaliningradu bez obecnosci przedstawicieli wtadz polskich.[11]
W takich warunkach, rosyjskiej polityki neoimperialnej, nie znoszgcej
sprzeciwu tak w wymiarze symbolicznym jak i geopolitycznym, fotel
prezydenta RP obejmowat Lech Kaczynski, a rzady partia Prawo i
Sprawiedliwos¢.

Szczyty energetyczne i wojna w Gruzji - moment kreacyjny i
podmiotowos¢

Pionierskim pomystem Lecha Kaczynskiego na realizowanie polityki
wschodniej niezaleznej i suwerennej wobec rosyjskiego sgsiada byty
organizowane przez prezydenta i jego sojusznikéw szczyty
energetyczne. Wspomniano wyzej o inercyjnym i konfiguracyjnym
rozréznieniu modeléw polityki zagranicznej. O ile wiec wczes$niejsze
rozwigzania dawaty sie opisywa¢ umownie badZz to przez inercyjne
trwanie przy okreslonych zatozeniach, czy tez poprzez konfiguracyjne
proby  wspoéitworzenia sytuacji polityczno -  energetyczno-
ekonomicznej, o tyle szczyty energetyczne oraz wspdlna wyprawa
prezydentéw panstw regionu podczas wojny w Gruzji, staty sie
momentami kreacyjnymi tak polskiej polityki zagranicznej, jak i polityki
w regionie w ogdle. Oto6z witasnie w trakcie tych wydarzen Polska
udowodnita, ze jest w stanie kreowac sytuacje geopolityczng w regionie,
ze jej dzialania odnajdujg bezposrednig, poSpieszng reakcje Rosji, ze sg
skuteczne i wytwarzajg nowg jako$¢ geopolityczng, wreszcie, Ze mogg
broni¢ niepodleglosci  panstw  sojuszniczych. To  woweczas,
Rzeczpospolita po raz pierwszy od zmiany ustrojowej w 1989
zdecydowata sie odegra¢ role pelnoprawnego podmiotu stosunkéw
miedzynarodowych i wyjs¢ poza zamkniety horyzont spraw
strukturalnych, czyli niejako wynikajagcych z czlonkostwa w
organizacjach miedzynarodowych. Polska zaczeta przy tym peknicé
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funkcje regionalnego lidera, ktorego inicjatywy zorientowane byly na
energetyczng emancypacje panstw odbiorcow, uniezaleznienie krajéw
tranzytowych oraz ekonomiczng korzy$¢ dostawcéw energii.
Podmiotowos¢ przyjeta wéwczas jasne kontury, stala sie ambitng
projekcjg wspdlnoty intereséw panstw regionu, grupujgcych sie wokot
pragmatycznej, realistycznej osi wspdlnych spraw. Pierwszym
przejawem tworzenia przestrzeni intereséw energetycznych panstw
lezgcych nad Morzem Battyckim, Kaspijskim i Czarnym stat sie szczyt
energetyczny zorganizowany przez prezydenta Kaczynskiego w maju
2007 roku w Krakowie. Goscili na nim przywddcy Ukrainy, Litwy, Gruzji,
Azerbejdzanu oraz przedstawiciel Kazachstanu. Spotkanie majgce
glownie polityczne znaczenie, skutkowato powotaniem
miedzyrzgdowej grupy ds. energetyki, zapowiedzig stworzenia spéiki
budujgcej dalszg czes¢ ropociggu Odessa — Brody — Plock — Gdansk.[12]
Mimo zapewnien prezydenta Kaczynskiego o nie konfrontacyjnym
charakterze zjazdu, realistycznym uzasadnianiu, Ze Polska wobec
swojego potencjatu zasobow nos$nikéw energii nie moze by¢
konkurencjg dla Rosjan[13], Moskwa nie pozostata obojetna wobec tej
inicjatywy.[14] Skale zaniepokojenia strony rosyjskiej poczynaniami
Rzeczpospolitej, prezentuje organizowany z pos$piechem kontr szczyt
Wiadimira Putina, ktéremu udalo sie zatrzyma¢ w Turkmenbaszy
prezydenta Nazarbajewa.[15]Jednak obecno$¢ na Wawelu sekretarza
stanu w ministerstwie energetyki Kazachstanu oraz jego podpis pod
wspolng deklaracjg prezydentow, wskazywaly na szanse przekonania
Kazachow do wigczenia sie w projekt celem zdywersyfikowania rynkéw
zbytu. Reakcyjna w swej istocie koncepcja Putina, polegata na rozwoju
nadkaspijskiego potgczenia surowcowego, ktére ttoczyloby nosniki
energii z Turkmenistanu przez Kazachstan do Rosji.[16] Rurocigg
Odessa — Brody — Ptock budzit jednak wiele kontrowersji zwigzanych
szczegOlnie z jego ekonomiczng optacalnoscia.[17] Byta to jednak cena,
jakg nalezalo zaptaci¢, pragngc cho¢ troche uniezalezni¢ sie
energetycznie od rosyjskiego zrodta. Na szczycie akcentowano takze
znaczenie budowy gazociggu Nabucco - wspieranego przez Komisje
Europejskg - dla energetycznej solidarnosci UE i wiekszej przejrzystosci
na rynkach surowcow. I choé¢ spotkanie przywdédcoOw nie miato
oficjalnego, jednoznacznego poparcia panstw UE i USA, prezydent
Kaczynski niestrudzenie przekonywal unijnych decydentéw: Plan
zwigzany z ropociggiem Odessa—Brody-Gdanisk, czy z Nabucco to nie s
plany, ktore sa dla poszczegolnych panstw europejskich. One w istocie
stuzg catej Europie, catej Unii Europejskiej i wydaje mi sie, Ze bytoby
bardzo dobrze, zeby Unia Europejska sobie to do korica uswiadomifa.
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[18] Niestety idea szczytu spotkata sie z krytyka opozycji jeszcze przed
jego rozpoczeciem|[19], uswiadamiajgc prezydentowi jak bardzo kruchy
pozostaje kompromis miedzy réznymi Srodowiskami politycznymi
dotyczgcy polityki zagranicznej. Byl to dla prezydenta przede
wszystkim sygnat ostrzegawczy przed hipotetyczng zmiang rzadu juz
na jesieni tego samego roku, co miato przynies¢ konsekwencje dla
spojnosci polskiej polityki zagranicznej.[20] Niezaleznie od tego, czes¢
rOwniez odleglych ideowo od prezydenta komentatoréw przychylnie
odniosta sie do jego inicjatywy. Bartlomiej Sienkiewicz pisat nawet:
Krakowski szczyt byt jak wejscie miedzy wodke a zakaske w rosyjsko —
niemieckiej biesiadzie. Demonstracjg, ze mozna zdoby¢ sie na dziatania
na Wschodzie niekoniecznie z Niemcami i bez Rosjij21]. Rowniez
kwestii energetycznych dotyczyly rozmowy prowadzone na
czerwcowym spotkaniu organizacji GUAM w Baku. Prezydent RP zostat
tam zaproszony jako honorowy gos$¢. Kaczynski przekonywat o
koniecznosci pogltebiania wspdlnej inicjatywy energetycznej, rowniez o
euroatlantyckich aspiracjach i perspektywach panstw zrzeszonych w
Organizacji na rzecz Demokracji i Rozwoju Gospodarczego.[22] Dla
wzrostu szans powodzenia koncepcji Kaczynskiego istotne znaczenie
miato spotkanie w pazdzierniku. Byt to kolejny szczyt energetyczny w
obecnos$ci tych samych przedstawicieli, co podczas analogicznego
zjazdu w Krakowie dodatkowo z udziatem prezydentdéw Lotwy, Rumunii
i reprezentantéw UE i USA, w Wilnie. Najwazniejszym rezultatem
wspolnych wysitkéw bylo powotanie miedzynarodowego konsorcjum
Sarmatia, ktére do dotychczas istniejgcej umowy Polski i Ukrainy
dotgczato przedsiebiorstwa litewskie, gruzinskie i azerskie.[23] Pewnym
zachwianiem w pozytywnym bilansie spotkania byt fakt nie podpisania
umowy o budowie mostu energetycznego miedzy krajami battyckimi i
Polskq.[24] Warty podkre$lenia jest tutaj techniczny, profesjonalny
jezyk, jakim postugiwali sie przywddcy panstw regionu. Szczyty
pozbawione byly gérnolotnych deklaracji, czy wrogiej komukolwiek
narracji, bedgc w ogromnej mierze polityczno - eksperckim
spotkaniem, w ktérym zmudnie wypracowywano wspélng strategie
rozwoju przestrzeni energetycznej. Potwierdzeniem rosngcego
zainteresowania takze innych cztonkéw UE koncepcjg Kaczynskiego,
stat sie kolejny szczyt energetyczny, odbywajgcy sie w maju 2008 roku
w Kijowie. Oprécz statego sktadu prezydenckiego, wzieli w nim udziat
przywddcy Lotwy, Estonii oraz przedstawiciele Kazachstanu, Stowacji,
Butgarii, USA i UE.[25] Rozwazano wéwczas coraz szerszg koncepcje
euroazjatyckiego korytarza transportowego, wigczajacg w przyszie
plany rafinerie stowackie i czeskie, ktére wykazywaty zainteresowanie
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importem kaspijskiej ropy.[26] Ta wysoce suwerenna i asertywna
postawa Srodkowowschodnich cztonkéw UE i ich sprzymierzencéw
budzita niepokdj politykow unijnych. Komisja Europejska dostrzegajgc
niebezpieczenstwo w ukrainskim postulacie stworzenia nowej
organizacji zajmujgcej sie realizacjg prezydenckich pomystow, Zle
ocenita spotkanie gléw panstw Wschodu, uznajgc ich pomysty za
zagrazajgce spoistosci UE.[27] Ocena taka wydaje sie jednak kuriozalna,
gdyz zaréwno potencjat energetyczny tych panstw oraz podkreslanie
woli wspotpracy z UE i realizacji rowniez jej projektéw (Nabucco)
wykluczaty stworzenie konkurencyjnej instytucji wobec UE. Bilans
wdrazania idei Kaczynskiego jest mimo wszystko pozytywny. Sukcesem
zakonczyty sie zabiegi o uzyskanie poparcia UE, udato sie zapewnic
przychylno$¢ Azerbejdzanu, Ukraina wyrastala na najbardziej
zaangazowanego sojusznika, a cale przedsiewziecie znajdowato coraz
wieksze zainteresowanie wsrod panstw regionu. Co wiecej, koncepcja ta
miata charakter dtugofalowy i strategiczny, nie ograniczajac swojego
zasiegu czasoprzestrzennego do kilku lat, czy do zamknietej grupy
odizolowanych panstw. Prezydent Kaczynski wykazywal przy tym
glebokie i przenikliwe zrozumienie dla niezbednos$ci uzycia realnej
przynety, ktorg trzeba bylo zwabia¢ inne panstwa regionu do
wspélpracy. To realistyczne podejscie tgczyt jednak z podstawowg
kwestig zwiekszania bezpieczenstwa energetycznego Polski oraz, co
niemniej istotne, z neoprometejskim przestaniem odcinania panstw
WNP od wpltywow neoimperialnej Rosji. Swoistym testem sojuszniczej
lojalnosci miata okazac sie wojna w Gruzji podczas ktorej prezydent
Kaczynski postanowit wykorzysta¢ cierpliwie przez siebie budowany
alians panstw regionu do obrony niepodlegtosci Gruzji.

Zaogniajgca sie sytuacja w rejonie péinocnej Gruzji (Abchazja,
Osetia Poludniowa), ktorej wyrazem byly wielkie rosyjskie manewry
wojskowe ,Kaukaz 2008” i ostrzeliwanie baz gruzinskich, miata
niebawem doprowadzi¢ do wybuchu otwartego konfliktu.[28] JuZ po
rozpoczeciu dziatan zbrojnych, ujawnita sie fundamentalna
rozbiezno$¢ w pomystach na rozwigzanie konfliktu, jaki proponowata
Kancelaria Premiera i oSrodek prezydencki. Mimo poczgtkowo
wspblnego potepienia rosyjskich bombardowan, rzgd prezentowat
europejskg Sciezke zazegnania sporu zgodnie z przekonaniem premiera
Tuska, iz to co lezy w interesie rzadu, to aktywne wspottworzenie przez
Polske gtéwnego nurtu zdarzen europejskich.[29] W taktyce tej miescito
sie silne poparcie dla mandatu UE na rozejmowe negocjacje z Rosja.
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Premier bez ustanku podkreslal, ze to UE powinna doprowadzi¢ do
wstrzymania ognia, a poézniej moderowania pokojowych ustalen.
Retoryka Tuska byta wiec zasadniczo liberalna, to jest odwotujgca sie do
potrzeby  pokoju, multilateralnego zazegnania sporu,
miedzynarodowego mandatu UE czy wprost wigczenia polskiej polityki
zagranicznej w ,europejski nurt zdarzen”. Zdecydowanie inng wizje
posiadat Lech Kaczynski. W mysl jego przekonan najistotniejszg
kwestie stanowity zachowanie integralno$ci terytorialnej oraz
niepodlegtosci Gruzji. To temu miata stuzy¢ deklaracja przywodcéw
Polski, Litwy, Lotwy i Estonii potepiajgca imperialng polityke Kremla i
wzywajacg NATO i UE do podjecie zdecydowanych, konkretnych
dziatan.[30] Kulminacyjnym momentem wydarzen byla decyzja
prezydenta Kaczynskiego o wspélnym wyjezdzie gléw panstw
sgsiadujacych z Rosjg do Thilisi. Do tego pomystu udato sie namowié
starych, sprawdzonych sojusznikéw zza wschodniej granicy, a zatem
prezydentéw Juszczenke, Adamkusa oraz przywéddcoOw Lotwy Ivarsa
Godmanisa i Estonii Toomasa Hendrika Ilvesa.[31] Wsparcie okazal
takze prezydent Alijew udostepniajgc karawan samochodéw niezbedny
do przewozu oficjeli z Azerbejdzanu do Gruzji. Byta to chwila kluczowa
dla niepodlegtosci catej Gruzji. Zblizajgce sie do Tbilisi wojska rosyjskie,
na wiadomos¢ o obecnosci w stolicy gtdw panstw cztonkowskich NATO i
UE musiaty wstrzymaé¢ ofensywe. Akcja prezydenta Kaczynskiego
pokazywala potencjal skutecznos$ci wykorzystania realistycznego
mechanizmu stosunkow miedzynarodowych, jakim byto zebranie
koalicji mniejszych panstw neutralizujgcych dziatania potezniejszego,
rosyjskiego przeciwnika. Przed budynkiem gruzinskiego parlamentu
prezydent wyglosit przemowienie, jakze inne w swej wymowie i
wolno$ciowym charakterze od deklaracji premiera: Jestesmy tu po to by
walczy¢. Po raz pierwszy od diuzszego czasu nasi sgsiedzi pokazali
twarz, ktorg znamy od setek lat. Ci sgsiedzi uwazajg, ze narody wokot
nich powinny im podlegac. My mowimy ,nie!”.[32] Jednak warunki
rozejmu byly ustalane miedzy prezydentem Medwiediewem a
Nicolasem Sarkozym, ktory przewodzil oOwczesnie catej Unii
(prezydencja). Niestety szeSciopunktowy plan obu przywédcow
potwierdzat obawy Kaczyniskiego odnosnie miekkiej postawy UE i
faktycznego podziatu terytorium  Gruzji.[33] Wynegocjowane
porozumienie = otwartym = pozostawialo  status  terytorialnej
przynaleznos$ci Abchazji i Osetii Potudniowej. Wzigwszy pod uwage, ze
plan zostal naruszony juz na samym poczgtku swojego obowigzywania
(Rosjanie ztamali punkt 5 méwigcy o wycofaniu na pozycje zajmowane
przed rozpoczeciem walk)[34], trzeba skonstatowaé, iz polityka
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Sarkozy’ego przyniosta porazke wunijnej polityce pojednania,
prowadzonej poczatkowo (co warto podkresli¢) nie poprzez
wspolnotowe instytucje (np. Wysoki Przedstawiciel ds. WPZiB lub szef
KE), ale pod dyktando narodowego przywdédcy (ktéry notabene nie
konsultowat swoich dzialann z panstwami sgsiednimi Rosji — Litwa,
Lotwa i Estonig).[35] Sprawnos$¢ przywddcy, jego zdolnosci koalicyjne,
moznos¢ wspotksztattowania i wyzyskiwania geopolitycznej sytuacji
zgodnie z racjg stanu wymagajg niekiedy zdecydowania i dynamiki.
Zwlaszcza wtedy gdy na szali wazg sie losy niepodlegtosci oddanego
sojusznika.  Polityk  powinien = czasem  powzig¢  odwazne,
natychmiastowe decyzje, wynikajgce z ekstremalnie przyspieszonych
okolicznosci, by nastepnie méc by¢ wsrdd przywddcow partycypujgcych
w wydarzeniach, a nie tylko biernie przypatrujgcych sie z boku catej
sytuacji. Jak przekonywat znawca polityki wschodniej Juliusz
Mieroszewski: Nie wszystko, co jest szlachetne i romantyczne, musi by¢
nierealistyczne. Sprawdzianem i kryterium realizmu jest koniecznosc.
Koniecznos¢ ratowania zycia, koniecznos¢ ratowania niepodleglosci
panistwowej. (...) Koniecznos¢ mozna zdefiniowac¢ jako brak wyboru.
Droga jedyna jest konieczna, a tym samym realna - poniewaZz innej
drogi nie ma[36]. Lech Kaczynski jak nikt inny w tamtej chwili pamietat
i rozumial kryterium wskazane przez autora ,Kultury”. Konflikt
gruzinski jak w soczewce pokazal roznice miedzy liberalng,
wspdélnotowy i deklaratywng politykg rzadu, a realistyczng, sojuszniczg,
konfiguracyjng i geopolityczng postawg osrodka prezydenckiego.
Zdecydowana reakcja prezydenta Lecha Kaczynskiego byla czyms$ na
miare geniuszu politycznego, wysSmienitego wyczucia sytuacji,
pozwalajgcego na podjecie — juz to dzi§ wiemy - niezbednych decyzji.
W S$wietle wielu personalnych bledéw, negocjacyjnych lapsuséw,
nerwowych reakcji, czy niemoznosci zbudowania wewnatrz kraju obozu
poparcia dla swoich koncepcji wschodnich[37], gruziniska wyprawa
Kaczynskiego zasluguje na najwyzsze uznanie, zdradzajgc
nieprzecietng intuicje geopolityczng tragicznie zmartego prezydenta.
Zakonczeniem wschodniego wymiaru polityki Kaczynskiego niech bedg
stowa jego wielkiego antagonisty, Adama Michnika, ktéry w taki sposob
ocenit zachowanie prezydenta podczas wojny gruzinskiej: Niestychanie
wysoko oceniam podroz prezydenta Lecha Kaczyriskiego do Tbilisi.
Pierwszy raz poczutem sie dumny z tego, zZe prezydent mojego panistwa
w tak godny sposob, a zarazem tak zgodny z polskim i moim
wyobrazeniem etosu wolnosci, honoru, tradycji historycznej i rozumu
politycznego dat temu wyraz w Gruzji. Kaczynski zrobil maksimum
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tego, co mogt w tym momencie zrobic. Byta to sytuacja nadzwyczajna,
bo bombardowano gruzinskie miasta. W takiej sytuacji nalezy szukac
nadzwyczajnych odpowiedzi. I Kaczynski ja znalaz1.[38]

Zmiana koalicji rzgdzgcej na jesieni 2007 roku byla przeobrazaniem
sposobu pojmowania kwestii miedzynarodowych przez politykéw
kierujgcych polskg politykg zagraniczng. Od samego poczgtku premier
Tusk podkreslal palgcg konieczno$¢ poprawy stosunkéw z Rosja.
Rzekome polepszenie tych relacji odbyto sie kosztem sojuszu z Litwa,
pozostawiong na forum UE w osamotnieniu ze sprzeciwem wobec
rosyjskiej polityki. Symbolicznym i symptomatycznym gestem Tuska
byt wyjazd najpierw do Moskwy, a dopiero potem wizyta w Kijowie, a
takze nieobecnos$¢ premiera na szczycie energetycznym w stolicy
Ukrainy. Ukraificy musieli odczyta¢ éw sposéb roztozenia akcentow jako
odejscie od dotychczasowej polityki polskich wtadz. Potwierdzata to
opinia niedawno zmartego Bohdana Osadczuka: Od kilkunastu lat
Ukraina byta dla Polski na pierwszym planie. I nagle sie to zmienito.(...)
Tak bylo za Walesy, za Kwasniewskiego i tak sie zapowiadato za
prezydenta Lecha Kaczyrniskiego. Ale przyszedt do wladzy premier Tusk i
lekkomysinie obalit ten fundament.[39] Zarzucono idee eksperckich
spotkan energetycznych i koncepcje $p. Prezydenta tworzenia
niezaleznej od rosyjskiego potentata przestrzeni geopolityczno -
energetycznej. W kontaktach z Rosjg postawiono na karte ocieplenia
personalnych relacji przywodcéw panstw, co miato mie¢ takze wpltyw
na pozycje Polski w Unii Europejskiej, ktora odtad stata sie gtéwnym
punktem odniesienia dla polityki Donalda Tuska. O ile Lech Kaczynski
uzywat  geopolitycznego klucza w  interpretacji  stosunkéow
miedzynarodowych, o tyle premier Tusk kierowat sie wewnetrznymi
uwarunkowaniami popularnosci swoich decyzji i zewnetrznymi
wskazowkami o naturze percepcyjno — wizerunkowej. W takiej optyce
Rzeczpospolita miata miekko wiaczy¢é sie w glowny nurt polityki
europejskiej, rezygnujac z ambicji wdrazania anachronicznych zdaniem
Sikorskiego idei jagielloniskich.[40] Tragicznie zmarly prezydent w
swojej ,, geopolityce rurociggéw” dawal wyraz pewnemu przekonaniu o
kreacyjnych mozliwosciach polityki zagranicznej RP. Realizm
aprecjacyjny Kaczynskiego, nie lekcewazgc ograniczen geopolitycznych
panistwa, starat sie jednak te zewnetrzne uwarunkowania wygrywaé na
korzys¢ zaréwno Polski, jak i panstw sgsiednich. Polityce Tuska na ogot
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towarzyszyt realizm pesymistyczny, czy moze deprecjacyjny przebrany
w niezwykle liberalne motywy retoryczne. SzczegoOlny fatalizm
wykazywal premier na przyklad w stosunku do niemieckich planéw,
uznajac, ze nasi sgsiedzi (...) i tak zrobig, co uznajg za stosowne.[41]
Premier zdawal sie wyraza¢ przekonanie, Ze Polska niewiele moze
osiggna¢ budujac niezalezne, suwerenne koncepcje polityczne. Dlatego
wlasnie polska dyplomacja winna najscislej wspétpracowac z niemiecko
— francuskim tandemem i przez to prébowac¢ podnosi¢ swojg wartos¢
takze w Unii Europejskiej. Europocentryzm polityki Tuska i Sikorskiego
przejawial sie w rownoczesnym odejsciu od idei blizszego zwigzania
sojuszem z USA. W liberalnej wizji rzgdu nie bylo bowiem miejsca na
gorgce konflikty, zagrozenie dla pokoju w tej czesci Europy, ktora
zwigzata sie trwalym sojuszem z pokojowg Europg Zachodnig. Innym
charakterystycznym dla tandemu Tusk - Sikorski punktem
zagranicznych planéw, byta inflacja personalnego wymiaru polityki
zagranicznej. Sprowadzato sie to gléwnie do lobbowania za polskimi
kandydatami na wazne funkcje w instytucjach miedzynarodowych.
Wybor Jerzego Buzka na przewodniczgcego Parlamentu Europejskiego
przedstawiano jako wielki sukces i potwierdzenie rosngcego znaczenia
Polski na arenie miedzynarodowej. Jak juz zostalo wspomniane,
polityka  zagraniczna prezydenta stanowila swego rodzaju
konfiguracyjny model rozpoznawania i definiowania wspélnych i
rozbieznych interesow politycznych, na réznych plaszczyznach
instytucjonalnych. Wymagato to sprawnosci negocjacyjnej, ale przede
wszystkim strategicznego mysSlenia w kategoriach wyzwan dla
bezpieczenstwa i przysztosci panstwa polskiego i Europy. W przypadku
ministra Sikorskiego mamy do czynienia raczej z reakcyjng dyplomacja,
probujgce odpowiadaé na biezgce wyzwania w do$¢ gwattowny sposéb
(np. tzw. doktryna Sikorskiego wygloszona trzy miesigce po wojnie
gruzinskiej, proponujgca reakcje wspdlnoty euroatlantyckiej w razie
rosyjskiej interwencji na Ukrainie).[42] Na forum Unii Europejskiej rzagd
Donalda Tuska obawiat sie wetowac niekorzystne dla Polski rozwigzania
dotyczgce paktu energetyczno — klimatycznego czy de facto wspierac
Rosjg w rozmowach z UE (tym samym przekre$lajgc sojusz z panstwami
baltyckimi i zrywajac solidarno$¢ z Gruzjg). Polityka minimalizmu,
dryfowania po rozleglych cho¢ coraz bardziej niespokojnych wodach
europejskiego oceanu jest zdecydowang antynomig idei Lecha
Kaczynskiego. Powstaje pytanie skad sie bierze taka zasadnicza
odmienno$¢ w pojmowaniu relacji miedzynarodowych? Czy to
faktycznie fundamentalna réznica w filozofiach polityki zagranicznej?
A moze prozaiczna, aczkolwiek na dluzsza mete autodestrukcyjna i
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zabojcza konieczno$¢ odréznienia sie od poprzednikéw, wywotana
wewnetrzng walkg polityczng?[43] W opinii autora powodow takich
r6zni¢ mozna poszukiwaé po trosze w kazdej z powyzszych przestanek,
ale réwniez w ambicjach premiera Tuska sprawowania waznej funkcji w
instytucji UE po 2015 roku. Na koniec rozdziatu przytocze dwie opinie
dotyczgce rzgdow braci Kaczynskich oraz zmiany wektoréw polityki
zagranicznej, jakiej dokonat premier Tusk. Pierwsza ocena pochodzi od
rosyjskiego politologa dobrze notowanego na Kremlu: Uparcie bronigc
swojego stanowiska, Kaczynscy naprawde podniesli status Polski w UE.
To oni zmusili duze europejskie stolice do liczenia sie ze stanowiskiem
Warszawy i do tego, by o wiele wiecej niz dotad uwagi poswieca¢ nowym
panstwom cztonkowskim. Ustepstwa, do ktorych zmuszono Unie w
ostatnich miesigcach(..), zapewnity bowiem Polsce stabilng pozycje na
wiele dziesiecioleci.[44] Druga ocena dotyczgca polityki zagranicznej
Donalda Tuska pochodzi od bylego premiera Litwy, Vytautasa
Landsbergisa: Powiem jedno: w polityce trzeba miec wizje. Nie mozna
zy¢ tylko dniem dzisiejszym i kalkulowac, co w tej chwili sie optaca.
Pragmatyzm {ato staje sie konformizmem i koniczy fatalng Realpolitik.
Nie zawsze trzeba wstuchiwac sie w gtos europejskich stolic, tanczyc¢
pod muzyke z Berlina. Polska traci pozycje regionalnego lidera.
Rezygnuje z tego, co byto jej sitg.[45]
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