Bruno Schulz: Powstajg legendy

Istota wielkos$ci wyraza sie w wielkich antynomiach. Stajemy przed
szeregiem antynomii, sprzecznosci i niepojetosci. Ale czujemy, ze tylko
od strony rozumu zaopatrzone sg one znakiem przeczenia. Z jakiej$
innej niewiadomej strony rozwigzujg sie te sprzecznosci w najwyzsza
zgodnos¢, racje i pozytywnos$¢ — pisat Bruno Schulz w szkicu ,,Powstajg
legendy”. Przypominamy jego tekst w ,,Teologii Politycznej Co
Tydzien”: Bruno Schulz. W obronie wielkosci.

Legenda jest organem ujmowania wielkosSci, jest reakcjg ducha
ludzkiego na wielkos¢.

Gdy chodzi o ludzi zwyklej miary i zwyczajne dzieje, wystarcza
psychologia, pragmatyzm, realistyczne metody historii. Tym kluczem
otwieramy dzien codzienny i wielu uwaza, Ze otwiera on wszystko. Jest
to wiara epok matych. Pozytywizm jest religig czaséw, ktore nie doznaty
wielkos$ci. Bo wielko$¢ rozsiana jest skgpo w planie Swiata, jako odruzgi
szlachetnego metalu w milach gluchego kamienia. Niewiara w wielko$¢
wrodzona jest duchowi ludzkiemu. Jest w nas jaki$ duch matosci, ktory
rozdrabnia, ryje, podgryza, kruszy, az poki nie rozdrobi, nie rozniesie,
nie przeryje skaty wielkos$ci... To jest nieustanna, zarliwa, podziemna
praca matosci. Azeby zrozumieé, musi cztowiek pomniejszaé. Pasja
rozumienia, asymilacji jest elementarng sitg, automatyczng funkcjg
ludzkosci. Tak przegryza sie ona przez wielko$¢ niszczac jg. Historia
pelna jest mrowisk i gruzow - wystygltych kopcow wielkoSci.

Psychologia — to przecietnos$¢, to wiara w uniformizm, w szare prawo
mréwki. Gdy wiek XIX strawit ostatniego wielkiego cztowieka, nastgpita
epoka psychologii, jak dzien stoneczny i nudny bez konica. Ludzko$¢
odetchnela z ulgg. Poprzysiegta sobie nie rodzi¢ wiecej wielkich ludzi.
Zaprzeczyta ich istnieniu. Nastata restauracja matosci. Z ulgg
restytuowano przecietnos¢, przywrocono zasade zrozumiatos$ci,
racjonalizmu. Podzielono caty obszar zycia, rozkawatkowano, poddano



kontroli. Proklamowano niemozliwos¢ wielko$ci, obwieszczono jej
niepotrzebnos$¢. Wysunieto nieosobowy proces dziejowy, cyfry i
statystyke. W nich szukano klucza do zrozumienia historii.

Dlatego gdy powoli, niepostrzezenie wyrosta wsréd nas milczgca
wielkos$¢ i pierwsze wiesci, jak ciche btyskawice, rozbiegly sie o niej —
pierwszym odruchem masy byto zaprzeczy¢, zamkngc sie przed nig,
odebrac jej kredyt.

Masa ludzka opiera sie tym, ktorzy jg prowadzg w wielko$¢. Zwtaszcza,
gdy ta wielko$¢ gardzi uwodzicielstwem, nie pie$ci, nie pochlebia, nie
obiecuje. Azeby jg znie$¢, trzeba jg pokocha¢. A kto moze zdecydowac
sie do tej ofiarnej, nie odwzajemnianej, pfomiennej i patetycznej
mitosci? Kto moze wzigc na siebie jej ciezar przygniatajgcy na zawsze?

Z wkroczeniem wielko$ci w szranki historii — zawieszone sg prawa
zwyczajnych przebiegdéw. Psychologia i racjonalizm, te instrumenty
pomniejszania i rozumienia, stojg jak zagwozdzone dziata nieuzyteczne
irozdarte. Intelekt cofa sie i kapituluje.

Prawa wielkoS$ci niewspétmierne sg z metodami codziennego myslenia.
Umyst, ktéry chcee jg pojaé, musi cofngc sie do glebszych rezerw, i jego
konstrukcjg tymczasowg, wybiegiem z dawna zaufanym - jest legenda.
Jest to nagtowek, pierwszy prowizoryczny tytut romansu, ktorym
brzemienna jest ludzko$¢. Wytycza sie granice §wietego obszaru, na
ktérym stang Swigtynie i sanktuaria, akropol narodu - i zatyka sie na
tych terenach tabliczke z napisem: legenda.

Istota wielkosci wyraza sie w wielkich antynomiach. Stajemy przed
szeregiem antynomii, sprzecznosci i niepojetosci. Ale czujemy, ze tylko
od strony rozumu zaopatrzone sg one znakiem przeczenia. Z jakiej$
innej niewiadomej strony rozwigzujq sie te sprzecznosci w najwyzsza



zgodnos¢, racje i pozytywnosé. W naszym ludzkim jezyku musimy je
konstruowac ryzykownie znakiem "nie" i podpiera¢ samymi
przeczeniami. Te rzecz jedng, niepodzielng, jak nic na §wiecie
catkowitg, musimy dzieli¢ na antytezy, prébujac jg nieudolnie z tych
czesci scatkowac:

Legenda jest organem Jak moze by¢

ujmowania wielkoSci, jest jednostka szersza i

reakcjg ducha ludzkiego na gtebsza od narodu i

wielkosé obejmujgca gow

sobie? Jak moze by¢

syn narodu — jego

ojcem i twdrcg? Czy
wola potegi, nadludzka ambicja, uzurpacja, czy ascentyczna pokora,
rezygnacja, catkowita ofiara z siebie? Czy pogarda ludzi i pycha, czy tez
najczulsza mito$¢ i uwielbienie? Samowystarczalna, zadumana w swej
wielko$ci samotnos$¢, czy najwyzsza solidarno$¢ ze zbiorowo$cig?
Rubasznos$¢ czy wzniostos¢? I czujemy, Ze te pary antynomiczne wedtug
jakich$ gltebszych praw nie znoszg sie wzajemnie, lecz sumujg w jakas
najwyzszg sume. Otwiera sie ogromne pensum, lezy ogromne zadanie
dla politykéw, historykéw, strategdéw, moralistow. SpecjaliSci podzielg
sie tym obszarem, rozbiorg go miedzy siebie i bedg swoimi miarami
mierzy¢ wzdtuz i wszerz te nadludzkie dymensije.

Napoleon wchodzit caty w swdj czyn, przeistaczat sie wen, znikat w
swym czynie. Byl jakas najwyzszg zdolnoscig wktadania catej swej
potencji w kategorie rzeczowe — bez reszty. Do energii dziatajgcych w
danym momencie dodawat siebie i wymuszat bieg wypadkow. Byt on
sitg natury pomiedzy innymi sitami.

Ale ten Wielki byt wiekszy od swych czynow.

Nie mie$cit sie w zadnym z nich. Pozostawat poza nimi ogromny i
nieodgadniony. Nie zuzywat do cna swych rezerw. Jak gdyby oszczedzat
sie dla czego$ wiekszego. Jego sila, jadro jego istoty pozostato nie



zuzyte. Potozyl sie nim na Polsce jak chmura i trwa.

Jego rola dziejowa dopiero sie zaczyna.

Napoleon byt caly obecnoscig i chwilg, jak Swietny fajerwerk, majgcy
tylko jedno przeznaczenie: wyeksplodowac sie do konca. Dla Tamtego
czyn nie byt ostateczng rzeczg. Z niechecig, ciezkg i nieskorg reka
wypuszczal je spod ptaszcza, gdy juz inaczej nie mozna byto: czyny
gzemplaryczne. Sita moralna, ktéra trwata za czynem, byta dlan
wazniejsza. Ciutal jg w narodzie. Gruntowat kapitat zelaznej mocy.
Naprzéd w sobie. Od tego rdst na oczach wszystkich, brat w siebie
wielko$¢. Lokowat jg w sobie, jako najpewniejszym miejscu. Budowat
posag. W koncu, gdy dopelnit swej wielkosci, odszed} pewnego dnia
niepostrzezenie, bez stowa, jak gdyby to nie bylo wazne, zostawiajgc jg
zamiast siebie: wielko$¢ noszgcg juz na zawsze jego rysy.

Napoleon reprezentowat tylko siebie. Ubrat sie w historie jak w ptaszcz
krélewski, zrobit z niej tren wspaniaty dla swojej kariery. Jednym z
momentow jego sity bylto to, ze byt bez tradycji, nie obcigzony
przesztoscia.

Tamten wyszed} z podziemi historii, z grobow, z przesztosci. Byt ciezki
marzeniami wieszczow, mglisty rojeniami poetow, obcigpony
meczenstwem pokolen. Byt caty dalszym ciggiem. Ciggnat za sobg
przesztos¢, jak ptaszcz ogromny na catg Polske.

Jego twarz byta moze za zycia twarzg indywidalnego cztowieka.
Zapewne ci, ktorzy byli w poblizu niego, znali Jego uSmiech i
zachmurzenie, btyski chwili na jego twarzy. Nam z daleka coraz bardziej
gubig sie indywidualne rysy, stajg sie mgliste i przepuszczajg od
wewnatrz jakie$ promieniowanie ryséw wiekszych, obszerniejszych,
mieszczgcych w sobie setki minionych twarzy.

Umierajgc, wchodzgc w wieczno$¢, marzy ta twarz wspomnieniami,
wedruje przez szereg twarzy, coraz bledsza, przestronniejsza i
promienniejsza, az w konicu z nawarswien tych twarzy uktada sie na niej



i zastyga w maske ostateczng oblicze Polski — juz na zawsze.

Bruno Schulz



