Cichocki, Gawin, Karlowicz: O wojnie domowej

To nie jest przypadek, ze filozofowie méwig czesto o tym, Ze woja
domowa jest najstraszniejszg, najokropniejszg z wojen jakie ludzie
miedzy sobg toczg

wojna domowa jest najstraszniejszg, najokropniejszg z wojen

jakie ludzie miedzy sobg toczg - przypominamy odcinek Trzeciego
Punktu Widzenia (z dnia 23 maja 2010 r.), w ktérym poruszony zostat
problem wojny domowej

Dariusz Karlowicz: Dzien dobry panstwu. Witam w kolejnym odcinku
Trzeciego Punktu Widzenia. Ze mng jak zwykle w studio Marek Cichocki
i Dariusz Gawin. A dzisiaj chcieliSmy pierwszg rozmowe poswieci¢
zdumiewajgcej i szeroko komentowanej wypowiedzi Andrzeja Wajdy na
temat wojny domowe;j...

Rozdzial 1



Narrator: Wojny domowe byly bardzo okrutne i niszczycielskie dla
kraju w ktorym sie toczyty. W XVII wieku nieudolna polityka Stuartow i
rozrzutnych wladcéw Anglii doprowadzila do wojny domowej a w
konsekwencji do ich upadku. Po zwyciestwie Parlament zagwarantowat
sobie przewage nad monarchig oraz zapewnit swobode obrad. Krdl bez
zgody Parlamentu nie miat juz prawa wydawaé ustaw, naktadaé
podatkéw. Kolejna wielka wojna domowa to XVIII wieczna Rewolucja
Francuska. W jej wyniku $cieto krola Ludwika XVI, powstata pierwsza
konstytucja a w ciggu dwéch lat jej trwania zginelo szeSciokrotnie
wiecej ludzi niz w ciggu 300 lat dziatania hiszpanskiej inkwizycji. W XIX
wieku najwiekszg wojng domowg bylg wojna secesyjna w péinocnej
Ameryce. Dzieki postepowi techniki po raz pierwszy uzyto w nich
karabindow maszynowych, co doprowadzito do zabicia 0,5 miln ludzi.
Konsekwencjg wojny secesyjnej bylo zniesienie niewolnictwa. W XX
wieku Europa byta swiadkiem wojny domowej w Hiszpanii. W jej wyniku
zgineto 200 000 Zotnierzy i 400 000 cywiléw. Obie strony dopuszczaty
sie aktow niebywatego okrucienstwa. W Europie ostatnig wojng
domowg byt konflikt w bytej Jugostawii. Mozna tak nazwac catg serie
walk toczgcych sie na jej terytorium. Ostateczny kres dziataniom
zbrojnym potozyta interwencja wojsk NATO w 1999 roku.

Dariusz Karlowicz: No jak wida¢ po naszym felietonie stowa Andrzeja
Wajdy odwotaly sie do kontekstu, ktory jest przerazajgcg czeScig
europejskiej historii. Trzeba powiedzieé, ze nie bez powodu pewnie
znalezli sie tacy, ktorzy stowa wielkiego rezysera komentowali
wytgcznie w kategoriach wyborczej retoryki, inteligenckiej afektacji czy
tez upadku obyczajéw politycznych i publicznych i wreszcie moze
znanej nam dobrze jeszcze sprzed zaloby takiej brutalnosci
obrazowania i jezyka. Ja namawiam abySmy te slowa potraktowali
powaznie, bo jednak powiedziat je cztowiek, ktéry dla znacznej czeSci
inteligencji jest autorytetem. I co wiecej wydaje mi sie, ze te stowa
dobrze oddajg stan ducha znacznej czeSci polskich elit. Wiec ja
proponuje, zeby zdejmujgc z tej wypowiedzi — no znamy te sceny z
telewizora, prawda - zdejmujgc to, co w tym jest wyborcze, co jest takg
niedobrg emocjg i wyborczg retorykg, zeby sie powaznie nad tym
zastanowic, co oznacza ta diagnoza i co wiesci ten stan ducha.



Marek Cichocki: Mozna powiedzieé, ze wojna domowa to jest powrét
stanu natury. Taka jest klasyczna definicja wojny domowej. Tak sie
nieszczeSliwie sklada, Ze (Dariusz Gawin: hobbesowskiego stanu
natury), tak do hobbesowskiego stanu natury. Tak sie sklada, ze ta
dziwna zapowiedZ powrotu do stanu natury wypowiedziana w
Lazienkach zbieglg sie z pojawieniem sie innego stanu natury -
katastrofg powodzi w Polsce, ktora tez jest, taka powddz tez jest
powrotem do stanu natury bardzo czesto (Dariusz Kartowicz: Nie daj
Boze). W ‘97 r. doktadnie tak sie niestety stato. Jesli zestawi¢ ze sobg te
dwie kwestie to niestety mozna przypuszczac, ze po tej powodzi emocje
wcale nie muszg opas¢ wraz z opadnieciem wody w rzekach.
Paradoksalnie powddZz moze wznieci¢ jeszcze bardziej te emocje i nie
ugasic politycznych namietnos$ci. Mnie sie wydaje, Ze mamy w tej chwili
do czynienia z takg dziwng sytuacja. Bo z jednej strony mamy
powsciggliwych politykéw, ktérzy starajg sie zachowywaé tak bardzo
ostroznie. Wida¢, ze majg poczucie, iz kazdy fatszywy krok moze ich
kosztowa¢ wiasciwie wszystko. A z drugiej strony rozpalony do
czerwonosci elektorat kryjgcy sie za tymi politykami — wyborcow. I to
bardzo dobrze wida¢ w internecie, gdzie te emocje rozpalone sg
szczegOlnie wyraZnie widoczne i przybierajg takie formy zdziczenia — co
tu duzo moéwic. Ale jezeli teraz te emocje pojawiajg sie w tak pieknej
oprawie jakim sg Krolewskie tazienki, symbol os$wieceniowego,
cywilizacyjnego ducha, umiaru, rozumu, rozsgdku i wszystko co sie z
tym Kkojarzy i to ustami wypowiedziane wtasnie takiego cztowieka, to co
tu duzo kry¢. Wydaje sie mi sie, ze opinie, ktore zostaly tam
wypowiedziane bardziej przystojg ulicy (Dariusz Kartowicz:
internetowej ulicy) internetowej ulicy niz salonowi. A ta wypowiedz jest
rzeczywiscie tak jak tutaj w tym felietonie mozna byto zobaczy¢ - no
niebywata - dlatego, Ze wojna domowa jest czyms absolutnie ponurym,
straszliwym. To nie jest przypadek, ze filozofowie mowig czesto o tym,
ze woja domowa jest najstraszniejszg, najokropniejszg z wojen jakie
ludzie miedzy sobg toczg. Dlatego, Ze jest ona efektem rozpadu
catkowitego wspdélnoty politycznej. Jezeli jest wojna domowa to nie ma
wspolnoty politycznej.

Dariusz Karlowicz: Takim toposem w europejskiej tradycji to jest z
Tukidydesa wojna na Korkyrze. Tam jest potworny opis zbrodni
niestychanie precyzyjnie opisany (Dariusz Gawin: ... wojna domowa
pomiedzy demokratami a arystokratami), ale tam jest po niej ta stawna



fraza o rozpadzie jezyka. O tym, ze stowa zaczynaja zmieniac
znaczenie, ze odwaga, sprawiedliwo$¢, umiar zaczynajg znaczy¢ to
samo. Rozpad, to pekniecie wewnatrz wspolnoty staje sie peknieciem
wewnatrz jezyka, ze to sie rozsypuje. Bogu dzieki, ze w Polsce, jezeli
przyjac¢ z powagg te diagnoze Andrzeja Wajdy nie mamy do czynienia z
tg straszng krwawg cze$cig. Natomiast rzeczywiscie w obszarze jezyka
chaosu, bataganu - jakby to powiedzie¢ — bablizacji - od wiezy Babel -
no jest bardzo gwattowny. Z resztg wprost w takich tukidydesowych
sensach. W sumie nigdy nie byto z tym dobrze. Przyklady dwdch
postaci — generata Kiszczaka i pulkownika Kuklinskiego. Ustalenie,
ktéry z nich jest cztowiekiem honoru, a ktéry ... tak jak u Tukidydesa —
sprawiedliwo$¢, odwaga umiar w odniesieniu do tych postaci moze dla
roznych rozmoéwcow rézne rzeczy w sposob no taki bardzo
dramatyczny. Pytanie jest takie: czy - bo to jest stan z lat
dziewiec¢dziesigtych - czy to sie dzisiaj pogtebia? Nie mam tu jasnosci.

Dariusz Gawin: Nie ma tu jasnosci, ale sg jakby takie niepokojgce
symptomy tego, Ze jest taka mozliwos¢, Ze to sie moze poglebic
(Dariusz Karlowicz: W latach dziewieédziesigtych to byto pekniecie na
postkomunistow i ich sympatykéw oraz obéz solidarnosciowy. Te dwa
dyskursy szlty tym torem). Ty uzywasz tej mysli, ze rozklad jezyka
nastepuje. Ja bym powiedzial, ze jednocze$nie dzieje sie co$ takiego
teraz tez. Jest stowo pojednanie. WezZmy teraz stowo pojednanie, ktore
sie teraz pojawilo. Bo czy dzisiejsze pojednanie, ktérego np.
retorycznym przynajmniej zwolennikiem jest Andrzej Wajda i ludzie,
ktérzy za nim stojg. Czy te dzisiejsze pojednanie nie oznacza
jednoczesnie wojny z rzekomymi przeciwnikami pojednania, czy
krytykami idei pojednania. Z jednej strony mozna sie jedna¢ z Putinem
a z drugiej strony wypowiada sie wojne Kaczynskiemu. To jest jednak
niezwykte (Dariusz Karlowicz: Chociaz to jest akurat w Scistym sensie
logika wojny domowej). To jest w Scistym sensie logika wojny domowe;j.
Ja mam nadzieje, Ze to nas nie dotyczy cata ta sytuacja, chociaz z
drugiej strony trzeba powiedzie¢, Ze znaczna czes¢ elit w tym formacja
Andrzeja Wajdy, ktéra sie tam pojawita no jednak to jest taki stan ducha
w ktérym ona zyje. To byto bardzo szczere. To byto nie polityczne, ale
to bylo przejmujgce, bo to byto bardzo szczere, wida¢ byto, Ze to jest
bardzo szczere stwierdzenie. Chociaz po minie premiera Tuska ta
szczero$¢ nie trafia mu do przekonania akurat w tym miejscu. Skad sie
biorg takie namietnos$ci? Dlatego, ze to jest pekniecie wsréd swoich
(Dariusz Karlowicz: ... to jest réznica w stosunku do Ilat



dziewiec¢dziesigtych), a wiec doktadnie. Dlatego, ze to jest tak, ze w
Polsce od dawna zyjace pokolenie Polakéw odkad pamieta od
trzydziestu mniej wiecej lat zyje w bardzo gwattownych czasach
politycznych. Od pierwszej Solidarnosci, stanu wojennego, potem
odzyskanie niepodlegtosci, wojny na gorze itd. jest bez przerwy
namietny spér. Tylko, ze wcze$niej to byt spoér z tymi, ktérych
symbolicznie uznawano za obcych. To byli nie swoi. Niezaleznie od tego
jak to wyglgdato naprawde, bo rzeczywisto$¢ byta o wiele bardziej
skomplikowana, bo te obozy byly poprzerastane miedzy sobg. Najpierw
komunistéw w PRLu, a potem takze czesciowo postkomunistéw w III RP
postrzegano jako site, ktora nie jest polska. To nie jest Polska w tym
sensie w takim jakim przeciwnicy uwazali, Ze reprezentujg Polske. Ja
pamietam jak sam w demonstracjach w stanie wojennym krzyczato sie
na ulicach Warszawy ,tu jest Polska”. W tym sensie, jezeli tu jest
Polska, to tam sg ludzie, ktorzy reprezentujg co$ co Polska nie jest. Ten
konflikt byt symbolicznie bardzo ostry, ale psychologicznie tatwiejszy.
To jest konflikt pomiedzy ludZmi, ktorzy sg z tego samego obozu. Tak
naprawde to jest konflikt ludzi, ktoérzy wyrastajg z tradycji i
patriotycznej i solidarnosciowej i to stad jego gwattownos¢. Bo obie
strony majg moralng legitymacje do odwolywania sie do tej wielkiej
tradycji. Tutaj nikt nie musi nikomu wydawa¢ licencji na to, ze jest
dobrym Polakiem (Dariusz Karlowicz: ... czy czlowiekiem honoru).
Jedniidrudzy przychodzg z tego samego pnia i wobec tego stad ta walka
staje sie walkg totalna.

Marek Cichocki: Ja sie zgadzam, ze tutaj jest takie zasadnicze
pekniecie wsrdd swoich. Tym bardziej mozna powiedziec, Ze pojawia sie
palgca potrzeba zawarcia pokoju, takiego paktu, takiego covenant, ktory
by przywrécit stabilnos¢ i jedno$¢ wspdlnocie politycznej. To sie
zaczelo juz w czasach transformacji. To sie zaczelo wraz z ,wojng na
gorze”. Ale ona byta na gérze, ona odbywala sie na gorze. Teraz ze
wzgledu na to, ze demokracja w Polsce ma zupelnie inny charakter, taki
bardziej totalny, bardziej powszechny, ona sie dzieje wszedzie. Jakby
ten spoér, ktéry byt charakterystyczny dla Korkyry i takze odbyt sie w
Polsce w latach dziewiecdziesigtych, spor pomiedzy oligarchami, tymi
ktoérzy byli twércami transformacji pokomunistycznej - jednoczes$nie jej
najwiekszymi beneficjentami — a demokratami, czyli solidarno$ciowym
ludem. Ten spér sie upowszechnit w tej chwili, takze za sprawg mediéw.
Wtedy mozna bylo go ignorowaé, udawaé, ze go nie ma dlatego, ze
tamta strona druga nie miata swego glosu, nie miata swoich



reprezentantéw, to byli ludzie, ktoérych tatwo byto stygmatyzowac tak
jak to robit Balcerowicz w stosunku do pracownikéw chociazby np. FSO
mowigc, ze ,przez was w Polsce nie bedzie wolnego rynku”. No i oni
rzeczywiscie spuszczali glowy i zawstydzeni szli do domu. Latwo
mozna bylo tych ludzi wéwczas zawstydzi¢ czy nawet zastraszyd.
Dzisiaj sie juz tego nie da zrobi¢. Ten spor wyszedl na zewngtrz, on
wyszedl na sam wierzch, ale wydaje mi sie, ze tym bardziej jest to
moment w ktorym nie nalezy dociska¢ sruby, tylko raczej zastanowic sie
jak wyjs¢ z tej putapki cato (Dariusz Gawin: Ta lokomotywa i tak juz
pedzi jak oszalata, wiec nie nalezy tam dorzucac do pieca).

Dariusz Karlowicz: Z calg pewnos$cig w takim sporze, takiej wojnie, w
zadnej wojnie domowej nie wygrywa ten, kto Sciera drugg strone z
powierzchni ziemi, tylko ten kto zdolny jest zamkng¢, przekroczy¢
granice tego sporu. I moje najwieksze zarzuty wobec niestety
reprezentantéw obu stron tej wojny — mowiliSmy o Andrzeju Wajdzie —
ze, oni te pekniecie poglebiajg wprowadzajgc coraz to nowe elementy.
W tym takie elementy, do ktoérych w ogéle nie daje sie odnosi¢ inaczej
niz wtasng biografig. Troche tak jest w tym sporze o 9 maja. Jak ludzie,
ktérych rodziny sg ofiarami totalitaryzmu mogg chcie¢ znaleZ¢ sie po
stronie chwalcéw Armii Czerwonej? To jest jeden z przyktadow takiego
rowu, ktory jest absurdalny bo wprowadza catkowicie anachroniczny
element do wspéiczesnej polityki a zarazem tworzy bariere, ktérg
strasznie trudno jest przekroczy¢. Nie mozna wobec niej sie
zdystansowac i przej$¢ na drugg strone. Musze powiedzie¢, ze w latach
dziewiec¢dziesigtych taki jezyk metadyskursu budowat Jan Pawet II. Czy
znajdzie sie dzisiaj kto$, kto bedzie zdolny wycofaé¢ i znalezé jakis
sposOb rozmowy o tym co wspdlne? To jest pytanie kluczowe.

Dariusz Gawin: To jest kluczowe pytanie, bo ta wojna toczy sie od
dwudziestu lat. Od dwudziestu lat jedno pokolenie bez przerwy toczy ze
sobg mentalng walke w Polsce. To jest gorzka obserwacja, ale czy ona
musi sie toczy¢ kolejne dwadzieScia lat, zeby w jaki§ sposéb zostata
rozstrzygnieta? Oby nie.

Fragment programu Trzeci punkt widzenia - 23 maja 2010 r.



