Karol Hryniewicz: Herbert chcial by¢ wierny
wspolnocie wartosci

Chociaz emigracja by¢ moze bytaby dla niego najprostszym
rozwigzaniem, Herbert uznat, zZe z ojczyzny na state sie nie wyjezdza.
Stad ,,powroty prokonsula”, niejednokrotnie okupione wieloma
wyrzeczeniami. Chciat by¢ wierny pewnej wspélnocie, ale utozsamiat jg
z czyms$ wiecej niz ze wspolnotg jezyka. Blizsza byta mu wspdlnota
pewnych warto$ci — méwi w rozmowie z Kingg Skwirg dr Karol
Hryniewicz w ,Teologii Politycznej Co Tydzien””: ,,Herbert. Obronca
polis”.

Kinga Skwira (Teologia Polityczna): W jaki sposob figura poety w
podeszlym wieku, poety-starca funkcjonuje w wyobrazeniach
zbiorowosci?

Dr Karol Hryniewicz (Zaklad Literatury XX i XXI wieku,
Uniwersytet Warszawski): Jest to figura ztozona, sktadajg sie na nig
przynajmniej dwa stereotypowe wyobrazenia. Po pierwsze, utrwalony w
zbiorowej wyobrazni obraz poety-wieszcza, tego ktéry widzi wiecej i
gleboko przezywa. Niejednokrotnie takze w imieniu wspélnoty czy
wrecz za nig. Po drugie, stary-poeta to ktos, kto znajdujgc sie w
»sytuacji granicznej” — dysponujgc Swiadomoscig odchodzenia i
poczuciem, Ze kazde stowo moze by¢ juz stowem ostatnim, a wiec tym
bardziej znaczgcym — przemawia z gltebi swego zyciowego §wiadczenia,
patrzy na pewne sprawy (nieraz takze na siebie) z dystansem czy z
ironig, ktorych brakuje innym. W pewnym sensie mozemy powiedzie¢,
ze wolno mu wiecej, takze w dziedzinie formy wiersza, ktora ulega
wyraznym transformacjom i rozluZnieniu (,,ja” liryczne,
niejednokrotnie az do utozsamienia, zbliza sie do ,,ja” autorskiego, a
poezja dotykajgc licznych momentow biograficznych staje sie zapisem
egzystencji).



Warto wspomnie¢ tu kanoniczne rozrdéznienie Mieczystawa Wallisa na
styl pozny i styl starosci. W wieku XX, a szczegblnie w jego drugiej
potowie, kiedy mieliSmy wielu wybitnych, starych poetdw, figura ta na
dobre zadomowita sie w naszej kulturze. Samo okres$lenie pojawia sie
jako fraza tytutowa przejmujgcego wiersza Jarostawa Iwaszkiewicza,
ktéry wszedt do senilnego tomu Mapa pogody wydanego w 1977 roku.
Niewgtpliwie figura poety-starca pozwala wspdlnocie orientowac sie w
oparciu o pewien azymut, ktéry jest przez niego wyznaczany.

Co jest charakterystyczne dla obecnosci starego Herberta?

Obecnosc¢ i znaczenie Herberta dla wspdlnoty w latach 90., w tym
szczegllnym czasie odzyskiwania niepodlegtosci, jest kwestig
niezwykle interesujgcg, ale i skomplikowang. Z dzisiejszej perspektywy
obecno$¢ ta byta wazna przynajmniej z dwéch powoddéw: po pierwsze
wspdlnota, tak jak i obecnie, rowniez wtedy nie byla zjednoczona.
Wobec tego Herberta czytano z jednej strony w duchu apologii, czesto
widzgc w nim meza opatrznos$ciowego poezji polskiej, buntownika,
wyraziciela haset i dgzent opozycji antykomunistycznej, ksiecia
nieztomnego — mozna przytoczy¢ tu caly szereg okreslen.

Poezja Herberta jest Z drugiej strony,

znaczeniu, Ze poeta dopomina mam tu na mysli na

sig, aby jego czytelnicy zajeli przyki.ac,l poetéw z
rocznikéw lat 60. —
czytali Herberta

przeciw Herbertowi.

okreslong postawe wobec
Swiata
Poeta byl wiec wazny
rOwniez jako
negatywny punkt odniesienia dla cze$ci Srodowiska literackiego,
literaturoznawcow i zapewne tez publicznosci. Co wiecej, poezja
Herberta jest wymagajgca, réwniez w tym znaczeniu, Ze poeta
dopomina sie, aby jego czytelnicy zajeli okreslong postawe wobec
Swiata oraz wymaga wiernosci, ktora przejawia sie miedzy innymi w
obowigzku pamieci takze o tym, o czym tatwiej byloby zapomnie¢. W
obu przypadkach nie mozna byto przejsé¢ obojetnie ani obok jego
tworczosci, ani osoby.



Z czego wynikalo negatywne odczytywanie Herberta przez
innych poetéw, m.in. przez poetéw Nowej Fali?

Pokusa czytania Herberta w innym kluczu niz klasyczny faktycznie
siega przynajmniej do roku ’68 i 6wczesnych wystgpiert nowofalowcéw.
Przyktad moze stanowi€ esej Juliana Kornhausera (Herbert: z odlegtej
prowincji), zamieszczony ksigzce napisanej razem z Adamem
Zagajewskim Swiat nie przedstawiony. Mtodszy poeta z wyrzutem
konstatuje, ze Herbert tylko udaje, iz powraca do czasu terazniejszego,
ze jego glos wewnetrzny ,niczego nie doradza, / niczego nie odradza” a
w dodatku ostatecznie i tak opowiada sie po stronie ,,przedmiotu
ktérego nie ma”. Innymi stowy zarzucano autorowi Barbarzyncy w
ogrodzie eskapizm. W mojej ocenie byt to zarzut niestuszny, by nie
powiedzie¢ krzywdzgcy; zresztg Kornhauser pézniej ,zrehabilitowat”
Herberta w ksigzce UsSmiech Stinksa.

Nowofalowcom wydawafo sie, W roku 68 jednak

ze Herbert za mafo pisze o ,,tu nowofalowcom

i teraz”, ze zaszyl sie na wydawato sie, ze

. . . Herbert za mato
mitologicznym poddaszu i

pisze o ,,tuiteraz”,

uciekt od palacych spraw 7e wynaiat sobie —

codziennosci iak sam méwit —
mitologiczne
poddasze, zaszyt sie
w nim i uciekt od palgcych spraw codziennosci. Co ciekawe, doktadnie
odwrotny zarzut pojawit sie w roku ’89, formutowany przez
brulionowcéw, a wiec pokolenie mtodsze od nowofalowcow. W tym
przypadku Herbertowi zarzucano zbyt silne zaangazowanie w
codzienno$¢, konstatujgc fakt iz jego poezja jest silnie upolityczniania i
to z jego przyzwoleniem. Jak wida¢, te dwa zarzuty pozostajg ze sobg w
opozycji. W zaleznosci od realiéw historycznych czy wrecz politycznych
chciano postrzega¢ Herberta na swéj sposéb, podczas gdy jego
tworczos¢ nieustajgco pozostawata wierna tej linii, ktérg poeta obrat

juz w’56 roku, wraz z debiutem.

Wiec Herbert nie zmienil sposobu pisania na przestrzeni lat?



Jak kazda twoérczos¢, takze i ta ulega pewnej ewolucji. Nie zmienia to
jednak faktu, ze poeta konsekwentnie domykal pewne klamry, ktére w
jego dziele sg doskonale widoczne. W debiutanckiej Strunie swiatta
pisat o Lesie Ardenskim, ktory pdzniej, w tomie Rovigo z 1992 roku,
powrdci — juz bez obawy o ingerencje cenzora — jako las smolenski.
Dobrym przyktadem sg takze Guziki, wiersz z lat 90. oraz pamietne
wiersze ze Struny Swiatta, poSwiecone wrze$niowi *39 i ,,chtopcom
ptasko przyszytym do wrzosowisk”. Herbert jest tu bardzo
konsekwentny. Zmienialy sie czasy, zmieniala sie rowniez recepcja
tworczosci poety, on jednak pozostawat wierny sformutowanej w tomie
Hermes, pies i gwiazda (1957) mysli, Ze ,,poezja corka jest pamieci / stoi
na strazy ciat w pustkowiu”. Trzeba tu takze wspomnie¢ o wyjgtkowej
sytuacji w Polsce w latach 80. Herbert od roku ’81 do ’86 jest w kraju,
uczestniczy w dramatycznych wydarzeniach politycznych (wchodzi do
zespotu redakcyjnego drugoobiegowego ,,Zapisu”, bierze udziat w
obchodach 25-lecia poznanskiego Czerwca). Jego wiersze sg czytane w
kosciotach, a ich frazy pojawiajg sie na sztandarach opozycji. W ’86
wyjezdza na Zachod i do 92 przebywa za granicg. Caly ten czas
pozostaje jednak aktywny i zaangazowany w sprawy polskie.

Raport z oblezonego miasta, wydany w ’83 roku naktadem Instytutu
Literackiego w Paryzu ma niestychanie wiele wznowien, jak na
drugoobiegowy, pozaoficjalny druk. Herbert jawi sie wéwczas niemalze
jako bard opozycji, ale z drugiej strony, na przetomie lat 80. i 90.
Obserwujemy juz pewne znuzenie i literaturoznawcéw, i zapewne
czytelnikow, ktérzy oczekujg, Ze przetom zyska swoje odzwierciedlenie
rOwniez w literaturze; ze powstanie inna, poprzetomowa poezja,
poprzetomowa proza, wielka epicka summa doswiadczen burzliwych
czaséw. Mimo to Herbert nie przedefiniowat podstawowych zatozen
swojej poetyki. Odmienity sie natomiast oczekiwania publicznosci i
mtodych poetéw, ktorzy zaczeli pozowaé na ,nowych Skamandrytow”.
Nastat czas generacji ,,bruLionu”. Brulionowcy doskonale wyczuli
chwile, umieli sie — réwniez marketingowo — odnalez¢ w nowych
realiach literatury, ktéra zmienita swojg infrastrukture i musiata wejs¢
w wolnorynkowg konkurencje. W tej sytuacji dobrze byto od kogos sie
odcig¢, znalez¢ pewien punkt odniesienia, najlepiej negatywny, uderzy¢
w jaki$ autorytet... Mechanizm ten doskonale wida¢ w réznych
dyskusjach, ktére brulionowcy toczyli i w ktorych Herbert oraz jego
poezja niejednokrotnie przywolywane byly w charakterze swoistego



antywzorca. Stuzyto to rzecz jasna kreowaniu wizerunku swojego
srodowiska literackiego, kresleniu wyraznych linii podziatu,
artykutowaniu niezaleznoS$ci. ,Nowym Skamandrytom”, ktérzy w
przelomowym czasie poczgtkow lat 90. — jak Skamandryciw’18 —
proponowali nowe wartosci, zrzucali ptaszcz Konrada i krzyczeli, ze
chcg ,wiosne, a nie Polske zobaczy¢” Herbert stawat o$cig w gardle.

Czy zatem Herbert w sSrodowiskach literackich wystepowat
gloéwnie jako autorytet negatywny?

Zalezy w jakich kregach. Nalezy podkresli¢ jedng rzecz: w zasadzie nikt,
z marginalnymi wyjgtkami, nie deprecjonowal wagi twérczosci
Herberta. Potwierdzaly jg zresztg bardzo liczne miedzynarodowe
nagrody literackie. Natomiast cze$¢ odbiorcow, literaturoznawcow i
innych poetéw uznawatla, ze Herbert nie jest poetg na nowe czasy. Pisat
o tym Bohdan Zadura; przedstawiajgc poetow takich jak Herbert
niczym uwieniczonych laurami wawrzynu, stanowigcych prawa i
wtadajgcych duszami czytelnikdéw tytanéw stowa, ktérych mtodsi poeci
(takze sam autor W krajobrazie z amfor) adorowali i podziwiali, ktoérych
miejsce, po jak najdtuzszym ich , panowaniu” pragneli zajgé. W
momencie, gdy zmienity sie realia — konstatuje Zadura — czar pryst.
Stowa dawnych poetyckich idoli zaczely ,kruszy¢ sie jak tynk, ukazujgc
bezzebne dzigsta pustej retoryki”. Konkluzja jest jednoznaczna: w
koncu przestaliSmy ich czytac... ,mieliSmy szczeScie: nie zdgzyliSmy
objgc sukcesji” — dodaje mtodszy poeta. Napiecie jest tu bardzo
wyrazne. Oczywiscie sg roéwniez i tacy autorzy, ktorzy pozostali wierni
herbertowskiemu przykazaniu nieztomnosci, trwania przy
imponderabiliach.

Bardzo ciekawg droge rozwoju tworczosci zaobserwowa¢ mozna u
Adama Zagajewskiego, ktéry zaczynat jako buntownik, jako
nowofalowiec — ten, ktOry rzuca wyzwanie ,czarnej pianie gazet”. Jego
poezja tak silnie zanurzona w codziennosci z czasem ulega
metamorfozom, ,uklasycznia sie”, i sam autor Obrony Zarliwosci — jak
sgdze — zaczyna podgzac $ciezkg Herberta. Postawy byty wiec bardzo
rozne. Spory, toczone na tamach czasopism, w swej czesci miaty
dorazny, medialny charakter. Wynikaty takze z napiecia, ktére powstato
wokot wydarzen roku ’89. Herbert zdawat sobie z tego sprawe. Nie
zmieniajgc swojej poetyki, zmienit sposdb swojej obecnosci w sferze



publicznej. Niezaleznie od tomdw poetyckich, ktore nadal
systematycznie wydawat w ’90, ’92 i ’98 roku, zagospodarowat jeszcze
inne pole aktywnosci. W felietonistyce znalazt nowg ptaszczyzne
kontaktu z czytelnikami. I nadal konsekwentnie, ale juz w mniej
stonowany sposob — czesto bardzo ostro, majgc — wtasciwg staremu,
schorowanemu poecie — $wiadomos$¢ ograniczonego czasu, ktory mu
zostal — wypowiadat sie na te tematy, ktore jego zdaniem byty
tematami palgcymi. Rozdrapywat bolesne kwestie, nad ktorymi wielu
chciato przejsé do porzadku dziennego. Poruszat te zagadnienia, ktore
uwazat za niezbedne do rozwiktania w nowej Polsce.

Czy zgodzilby sie Pan z wysuwang nieraz tezg, ze Herbert dal sie
zawlaszczy¢ aktualnosci politycznej, a jego poezja zostala
zredukowana do polityki?

Nie. Jest to teza forsowana przez srodowiska, ktére chciatyby w
Herbercie widzie¢ poete doraznego, podczas gdy ja w Herbercie widze
poete, ktorego przestania majg walor uniwersalny. Bez watpienia pisat
on teksty takie jak Raport z oblezonego miasta, zanurzone w
okre$lonych historycznych realiach. Ale takim tekstem byta rowniez
Potega smaku, ktéra z jednej strony jest wyrazem niezgody wobec tego,
co dziato sie w czasach stalinizmu i stanowi pochwate okreslonych
postaw (zadedykowana jest prof. Izydorze Dambskiej, ktora podobnie
jak bliski Herbertowi prof. Henryk Elzenberg, doswiadczyta roznych
szykan ze strony komunistycznych wiadz).

Wiersz Potega smaku stanowi Z drugiej jednak
bardzo ciekawy projekt, strony wiersz ten
stanowi bardzo

wpisujgcy sie w rozwijang _ .
przez Schillera idee Clelfa“,’y p“f’ekt’

) wpisujgcy sie w
estetycznego wychowania .
rozwijang przez
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wychowania

cziowieka

cztowieka. Zwr6¢my uwage, ze z réwnym zaangazowaniem (np. w
wierszu Wilki) poeta zabiera gltos w latach 90. w obronie pamieci tych,
ktérych dzisiaj nazywamy zoknierzami wykletymi, jak i wtedy gdy
upominat sie o pamie¢ o pokoleniu Kolumbow, piszgc Mona Lizew



latach 50. Jak sam méwit, chciat by¢ przedstawicielem tych wszystkich,
ktérym sie nie udato, ktérych okreslone historyczne wypadki i
polityczne decyzje pozbawily — czesto wraz z zyciem — prawa glosu,
prawa do obrony wiasnych racji. W przytoczonym wierszu Herbert
pisze: ,noijestem /to jajestem /wparty w posadzke / zywymi pietami
—ja, nie oni”. W ich imieniu wktada symbolicznie puste tuski losow w
przerwe miedzy drugim a trzecim palcem Giocondy. Mamy tu do
czynienie nie tylko z apologig okreslonych oséb czy srodowisk, ale
postaw. W szerszym planie jest to pochwata rzymskiego virtusi greckiej
arete.

Herbert zatem utozsamial sie ze wspdélnotg?

Zawsze miat do tego sktonnos¢. To byto niejednokrotnie bolesne
utozsamienie - ten ,wezel ojczyzny”, z ktérym sie nieustajgco szarpat.
Podobnie zresztg jak Kazimierz Wierzynski, chociaz to troche inna
sytuacja. Wierzynski po wojnie wybrat emigracje, nie chciat wrécic¢ do
Polski, uwazat, Ze do ojczyzny nie wraca sie w odwiedziny: wraca sie
albo nie, a sytuacja polityczna nie pozwalata mu wrécic. Herbert za$
uznal, chociaz emigracja by¢ moze bytaby dla niego najprostszym
rozwigzaniem, ze z ojczyzny — jakakolwiek by ona byta — na state sie nie
wyjezdza. Stad ,,powroty prokonsula”, niejednokrotnie okupione
wieloma wyrzeczeniami. Herbert chciat by¢ wierny pewnej wspdlnocie,
ale utozsamiat jg z czyms$ wiecej niz ze wspolnotg jezyka, jak pisze w
jednym z wierszy. Blizsza byta mu wspolnota pewnych wartosci. To byt
jednak o wiele bardziej skomplikowany zwigzek. Bez watpienia jednak
poeta caty czas pozostawat czuly na puls zdarzen, ktérymi zyla
wspdlnota. Bez wzgledu na to, czy byty to zachty$niecia sie wolnoscig,
CZy rozczarowania nig, czy tez czas stanu wojennego i bardzo bolesne
zalamanie sie festiwalu Solidarno$ci. Ostatni akt biografii poety
charakteryzuje sie bardzo silnym zaangazowaniem w zycie publiczne lat
90., kiedy rzeczywistos¢, ktéra wyltonita sie z transformacji, nie do
konca odpowiadata temu, czego oczekiwat.

Jak poetycka autokreacja starego Herberta r6zni sie od postaw,
ktdre przyjmowali inni poeci jego pokolenia?



Moébwigc o jego pokoleniu nalezy wspomnie¢ o Wistawie Szymborskiej i o
Tadeuszu Rozewiczu. R6zewicz za swojg postawe byl krytykowany przez
Herberta. Szczegdlnie widoczne jest to w Hanbie domowej, wywiadzie
udzielonym Jackowi Trznadlowi w potowie lat 80. Herbert nie
zdecydowat sie na publikacje swojego debiutanckiego tomu przed ’56
rokiem, wybrat pisanie do szuflady jako gest heroiczny, jako akt
Swiadomego wyboru. Zaréwno u Rézewicza, jak i u Szymborskiej
takiego heroizmu prozno szukac¢. W tworczosci naszej noblistki
dostrzec mozna epizod socrealistyczny, w dwoch pierwszych tomach
poetyckich. Przyznac jednak nalezy, Ze Poetka sie tego nie wypierata i
cho¢ ww wierszach wybranych przedrukowywata bardzo nieliczne
teksty z tego okresu tworczosci, to w wywiadach udzielanych juz w
latach 90. zrzucata mtodzienicze btedy na karb naiwnosci, przyznajac,
ze 6wczesna wiara w jedng stuszng idee przy calym bolesnym
rozczarowaniu, ktére przyniosta pdzniej, nauczylta jg czego$ bardzo
waznego, a mianowicie sceptycyzmu — jak pokazuje dalsza tworczo$¢
Szymborskiej byta to cenna lekcja.

Herbert nie zdecydowat sie na Herbert $wiadomie

publikacje swojego uniknat tego typu

debiutanckiego tomu przed »lekeji”, za ceng

56 rokiem, wybral pisanie do v\/,ielu'n?edogodnos’ci,
rowniez

szuflady jako gest heroiczny, materialnych. Nie

jako akt swiadomego wyboru tylko przez bardzo
dtugi czas nie miat
wlasnego
mieszkania, ale o czym $wiadczy korespondencja z wieloma
przyjaciétmi, wielokrotnie nie miat, méwigc kolokwialnie, na zycie.
Mamy wiec tutaj dwa rézne swiaty: rzeczywisto$¢ Herberta, ktéry
czesto nie ma Srodkéw materialnych by przezy¢ i ima sie przygodnych
zajeé, niezwigzanych z jego profesjg — jest np. chronometrazystg w
spotdzielni pracy, innym razem wykonuje korekty w biuletynie Zwigzku
Kompozytorow Polskich. Z drugiej za$ strony swiat hotubionych przez
wladze literatow, ktorzy wyjezdzali na wczasy i w osrodkach pracy
tworczej mogg spokojnie pisa¢. Bez watpienia Herbertowi, czego nie
omieszkat pézniej przypomnieé¢, wylewajgc zale na kolegéw po piérze w
rozmowie z Jackiem Trznadlem, nie mozna zarzuci¢, ze w owych
czasach nie umiat zachowac sie przyzwoicie.



Wydarzeniem, ktére wywiera silny wplyw na pamiec o
Herbercie, jest swoista legenda literacka, jakg jest konflikt
Herberta z Czestawem Miloszem. Poeci poczgatkowo przyjaznili
sie — z opowiesci Herberta o czasach spedzonych na emigracji
wylania sie opis prawdziwej przyjazni. Herbert, o pokolenie
mlodszy od Milosza, odnosil si¢ do niego jak do swojego mistrza.
Publiczne relacje miedzy poetami zmienily sie jednak z chwilg
opublikowania Chodasiewicza. Jak 6w spor wplynal na sposéb
postrzegania Herberta i pamie¢ o nim?

Herbert z Mitoszem przyjaznili sie od dawna, a od schytku lat 50.,
znana jest ich korespondencja — najpierw, oficjalna, p6zniej bardziej
zazyta. Mitosz inicjowat przektady Herberta na jezyk angielski i dzieki
niemu Herbert stal sie poetg znanym i rozpoznawalnym za oceanem.
Réwniez podczas wspdlnych pobytow w Paryzu poeci wiele czasu
spedzili razem. Jeden z epizodow tego wspdlnego biesiadowania jest
zwigzany z kontrowersjg, ktora pdzniej data poczatek catlemu sporowi.
Wedle przekazéw, ktorymi dysponujemy, a pochodzg one z r6znych
zrodet, w roku ’69 miata sie odby¢ w Berkeley kolacja w szerszym
gronie, obecni byli Mitosz, Herbert, Bogdana Carpenter i jej maz, ktérzy
rowniez przektadali poezje Herberta na jezyk angielski. Podczas ktérej
wedtug relacji Herberta, Mitosz miat zazartowac, ze Polske mozna by
wlgczy¢ do Zwigzku Sowieckiego. P6Zniej te stowa zostatly
zdementowane przez Bogdane Carpenter. Sam Mitosz wprost nie
odniost sie do tej sytuacji, nie zaprzeczajgc, ani nie potwierdzajgc
jednoznacznie swoich éwczesnych stéw — nie zrobit tego takze w
artykule prasowym, ktéry stanowity riposte na wymierzone przeciw
niemu ataki prasowe Herberta z lat 90. Herbert zarzucat wowczas
Mitoszowi postawe dosy¢ wygodnego wycofania, brak jednostronnych i
jasnych deklaracji dotyczgcych tozsamosci, swoistg proteuszowos$¢ w
kwestiach wyboréw politycznych. Wida¢ to w bardzo ostrym i
uderzajgcym w Mitosza wierszu Chodasiewicz, w ktérym Herbert pisze:
»~hawzburzonej fali ptyngt na ksztatt glonu”.

Jednak po wspomnianej amerykanskiej kolacji, co dostrzec mozna w
korespondencji obu poetdw, ich stosunki nie ulegly widocznemu
pogorszeniu. Co wiecej, w poczgtkach lat 80., kiedy Mitosz dostat
Nagrode Nobla, Herbert w wywiadach chwalil starszego poete i méwit,



jak wiele mu

Herbert byt nieprzejednany, zawdzigcza. Znane
jesli chodzi o imponderabilia. s rowniez odmienne
oceny Mitosza i
Herberta w kwestii

Powstania

Mawial, zZe z pewnych rzeczy
sie nie zartuje i tyle

Warszawskiego,

zasadnosci i wagi
ztozonej wowczas ofiary. Mitosz — jak sgdze — sytuuje sie bardziej po
stronie tych, ktérzy — jak Gombrowicz — zachowujg wobec kwestii
zwigzanych z ojczyzng, z narodem ,,.bezpieczny” dystans, majacy — w
ich mniemaniu — zapewni¢ pewien niezaangazowany, a wiec trzezwy,
osad sytuacji. Jego utrzymanie odbywa sie czesto za cene ironii, zartu,
czy nawet kpiny. Herbert tego nie akceptowat. Dla niego byto to poza
dyskusjg. Jak mawial, z pewnych rzeczy sie nie zartuje i tyle. Kiedy
Mitosz w jednej z rozmow podobno zazartowat z munduréw czy ze
sposobu, w jaki ubrani byli nasi zotnierze, Herbert spowazniat i miat
odpowiedzie¢: ale Czestawie, oni w tych mundurach za Polske umierali.
Jezeli chodzito o imponderabilia, Herbert byt nieprzejednany. Inna
rzecz, ze znane sg roznego rodzaju filipiki Herberta wymierzone w
innych przyjaciot. Poeta byl bardzo impulsywng osobg, zmagat sie z
wahaniami nastrojéw. Wspomina sie niejednokrotnie o chorobie
dwubiegunowej.

Abstrahujgc od tego, wydaje sie, iz nie miata ona wptywu na zasadnicze
ideowe wybory Herberta. Jezeli przesledzimy catg tworczos¢ poety i
jego wypowiedzi prasowe, zauwazymy, Ze autor pozostaje
konsekwentny. Spor z Mitoszem, ktory miat swoje zarzewie w roku ’69,
a pbézniej, jak sie wydaje, przycicht, wrécit na nowo z wielkg sitg w
wydaniu prasowym, gdy Herbert w wywiadzie z ’94 zatytutowanym
Pojedynki Pana Cogito atakowat Mitosza, jak rowniez w wierszu
Chodasiewicz. Spor ten stal sie wydarzeniem medialnym i bardzo
chetnie byt instrumentalnie rozgrywany, takze przez krytykéow
literackich. Mitosz w swojej riposcie nie odnidst sie rzeczowo do zarzutu
Herberta — uznat moze, ze zarzut jest nazbyt absurdalny — ale
przedstawit Herberta jako osobe niezré6wnowazong. Porownat go do
dziecka, potraktowat paternalistycznie i w swojej wypowiedzi
naszkicowat obraz poety jako zgorzkniatego, chorego starca, ktéry
rzuca kalumnie na prawo i lewo.



Jaki byl jego wydzwiek tego sporu 6wczesnej scenie literackiej?

Bylo to bolesne dla catej publicznosci literackiej, bowiem sp6r dwdch
wielkich poetow generuje dodatkowe podziaty takze wsrdd ich
czytelnikéw. Wobec czego z pewnym uspokojeniem mitosnicy i
Herberta, i Mitosza mogli przyjg¢ wiadomos¢, Ze na dwa miesigce przed
Smiercig tego pierwszego poeci odbyli ze sobg rozmowe telefoniczna.
Co prawda w kwestiach, bedgcych niegdy$ powodem sporu podobno sie
nie zgodzili — nie poruszali ich, nie wracali do tego, co bolesne — ale
rozmowa przebiegta, jak relacionowano, w zyczliwej atmosferze i obaj
sie pojednali. Trzeba przyzna¢ Mitoszowi, ze zachowat sie elegancko,
kiedy juz po $mierci Herberta, gdy piszgca reporterska biografie autora
Pana CogitoJoanna Siedlecka, poprosita nobliste o komentarz i
przedstawienie kulis tego sporu otrzymata od niego grzecznag, ale
stanowczg odmowe. Po $mierci mtodszego poety Mitosz juz nie chciat
wracac do kwestii, ktore ich r6znity.

Bez watpienia kontrowersja byta powazna i chodzito nie o stowa, ale o
kryjgce sie za nimi postawy i warto$ci. Herbert nie zgadzat sie rowniez,
podobnie jak Herling-Grudzinski z diagnozami, ktére Mitosz
przedstawit w Zniewolonym umysle. R6znego rodzaju figury Ketmana
czy pigutki Murti-Binga dla Herberta byty nieprzekonujgce.

Z dr. Karolem Hryniewiczem rozmawiata Kinga Skwira.

Ilustracja: Portret Zbigniewa Herberta autorstwa Zbigniewa
Kresowatego. Zrédito: Wikipedia



