»,Drogi do nowoczesnosci” Gertrude
Himmelfarb - fragment ksigzki

Philosophes, odmawiajgc zwyktym ludziom zaréwno zmystu
moralnego, jak i rozsgdku, ktéry mégiby zblizac sie do rozumu,
skazywali ich w rezultacie na stan natury (nie ten tagodny roussowski
stan natury, lecz brutalny hobbesowski) gdzie jedynie sankcje i
ograniczenia religii mogg zapewnic kontrole i zaprowadzi¢ pokdj — pisze
w rozdziale ,Rozum i religia” Gertrude Himmelfarb. Fragment pochodzi
z ksigzki ,,Drogi do nowoczesnosci” — zachecamy do udziatu w zbiérce
na jej wydanie.

KLIKNIJ i wesprzyj wydanie ksigzki Gertrude Himmelfarb

Nie tylko upodobanie do abstrakcyjnych zasad, jak to ujgt Tocqueville,
czynito philosophes wyjatkowymi, lecz fakt, ze chodzito o konkretng
zasade - rozum. To stowo, powtarzane stale w najrézniejszych
kontekstach, stuzyto niemal za mantre, oznake dobrej wiary i
odpowiedniej postawy®. Na dtugo przed tym, zanim Paine oglosit ,,Wiek
Rozumu”, Diderot uznat Encyclopédie za instrument ,wieku
rozumowania”, ,wieku filozoficznego”[1]. W innym hasle uzupelniat, ze
philosophenie tylko jest rzecznikiem tego wieku filozoficznego, lecz
takze czego$ wiecej. Czytelnikowi przypomniano znane adagium
(systematycznie przypisywane cesarzowi Antoninowi): ,,Jakze
szcze$liwi byliby ludzie, gdyby krélowie byli filozofami albo tez
filozofowie krolami”[2].

Przeciwienstwem idei rozumu byta idea religii. ,Rozum jest dla filozofa
tym, czym taska dla chrzescijanina”, deklarowata Encyclopédie. ,taska
pobudza chrzes$cijanina do dziatania, a rozum filozofa”[3]. W tym
fragmencie, jak i we wszystkich innych, nie tylko rozum
przeciwstawiono religii i zdefiniowano w opozycji do niej, lecz
domyslnie przyznano mu ten sam absolutny, dogmatyczny status. W
tym sensie, rozum stanowit odpowiednik doktryny taski. Wiele prawdy
zawiera powszechne przekonanie, Ze nieche¢ philosophes wobec religii
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stanowita produkt

powszechne przekonanie, ze Wzgle%de'm KOS"Ci,O*a
niecheé philosophes wobec kato_thlego’ ktory
uwazano Za
religii stanowita produkt , .
instytucje

uboczny ich wrogosci autorytarng i

wzgledem Kosciofa represyjna, tym
katolickiego, ktory uwazano bardziej, gdy

za instytucje autorytarng i wspoéipracowat z
represyjnag autorytarnym i

represyjnym

panstwem. Z

pewnoscig byt to
gléwny czynnik ksztattujgcy ich podejscie, jednak nie w peini oddaje on
»furie”, jak ujgt to Tocqueville, ich ataku na religie[4]. Dla philosophes
stawkg w tej grze byt w tym przypadku sam rozum. A rozum odmawiat
praw nie tylko Kosciotowi katolickiemu, lecz kazdej formie
ustanowionej czy zinstytucjonalizowanej religii, wiecej nawet — kazdej
wierze religijnej opartej na cudach czy dogmatach, naruszajgcych
kanony rozumu.

Niektore z hasel zlecone lub napisane przez Diderota — ,,Sumienie”,
,Fanatyzm”, ,Areligijno$¢”, ,Tolerancja”, ,Nietolerancja” — zamiast
rozprawiac sie z religig, argumentowaly na rzecz tolerancji religijnej,
wolnos$ci wyznawania innych religii niz katolicyzm czy tez areligijnosci.
W hasle , Areligijno$¢” Diderot uzasadniat, ze tego rodzaju wolnos$¢ nie
ma zadnych powaznych skutkéw dla spoteczenistwa, poniewaz
moralnos$¢ nie zalezy od religii. Inne hasta, przede wszystkim te
autorstwa Barona d’Holbacha, miaty otwarcie antyreligijny charakter; w
artykutach , Ksieza” i ,Teokracja” sugerowano, ze religia stanowi
wynalazek sprytnych klerkow, ktérzy narzucili jg nieSwiadomym i
zastraszonym masom. W innych hastach poczyniono wystarczajgco
duzo ustepstw na rzecz ortodoksji, by zapobiec cenzurze i
przeSladowaniom.

Artykul Diderota o ,,Rozumie” sSwiadomie zachowywat
charakterystyczng ambiwalencje, z jednej strony deklarujgc wiernos¢
religii i uznajgc istnienie sfery, w ktorej objawienie miato prawo do
»catkowitej zgody ze strony rozumu”, z drugiej za$ $piesznie dodajac, ze
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nie oznacza to ograniczenia czy tez podwazenia rozumu, lecz raczej
potwierdzenie jego roli we wszystkich kwestiach, gdzie istnieje ,jasna i
wyrazna idea”. W tych przypadkach rozum byl jedynym ,,prawdziwym i
miarodajnym sedzig”; objawienie mogto zas potwierdzi¢ sady rozumu,
ale nie mogto ich obali¢. ,,Wpierw jestesmy ludZmi, a potem
chrze$cijanami”, przypominat Diderot swoim czytelnikom. Krytykujgc
doktrynalne i ceremonialne ekstrawagancje wiekszosci religii,
konkludowal, zZe religia, , ktora stanowi zaszczyt ludzkosci i
najwspanialszg przewage naszej natury nad bestiami, jest czesto sfera,
gdzie ludzie stajg sie najbardziej nieracjonalni”[5].

Diderot twierdzit, Ze Poza famami
przemawia w imieniu Encyclopédie
wiekszosci philosophes, kiedy mektorzy
oddawat hotd Wolterowi jako philosophes
. zachowywali

,Subtelnemu, szanownemu i .

. . mniejszg
drogiemu Antychrystowi powsciagliwosé.

Holbach, Claude

Helwecjusz i Julien
de Lamettrie byli zadeklarowanymi ateistami i materialistami, inni
utrzymywali, Ze wierzg w pewng forme chrzesScijanistwa, a odrzucajg
jedynie wladze i instytucje Kosciota. Wolter, deista czy tez zwolennik
religii naturalnej, wierzyt przede wszystkim w tolerancje religijng. Lecz
jego nienawis¢ do I’infdme (ogtosit kiedys, zZe ma zamiar konczy¢
wszystkie swoje listy hastem, ktore stato sie jego podpisem — Ecrasez
l'infome!) wykraczata dalece poza tolerancje i kierowata sie nie tylko
przeciwko nietolerancji i fanatyzmowi, nie tylko przeciwko instytucjom
i wladzy Ko$ciota rzymskokatolickiego, lecz przeciwko samemu
chrzescijaiistwu. Diderot twierdzit, ze przemawia w imieniu wiekszos$ci
philosophes, kiedy oddawatl hotd Wolterowi jako ,,subtelnemu,
szanownemu i drogiemu Antychrystowi”[6]. Historyk Peter Gay,
wielbiciel Woltera, uznat jego ,,nieche¢” wzgledem chrzescijaristwa za
,hieomal obsesje”. Wolter stale i z pasjg powracat do tego tematu:
»,Kazdy cztowiek rozsgdny, kazdy cztowiek honorowy musi zywié¢
odraze do tej chrze$cijanskiej sekty”[7].

,Kazdy cztowiek rozsgdny, kazdy cztowiek honorowy” — ale nie zwykli
ludzie, ktérzy zdaniem niektérych wybitnych philosophes nie byli ani
rozsadni, ani honorowi, poniewaz znajdowali sie w niewoli
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chrzescijaristwa. W hasle poswieconym samej encyklopedii Diderot
wprost stwierdzit, ze zwykli ludzie nie uczestniczg w ,,wieku
filozoficznym”, ktory Swietuje to przedsiewziecie. ,,0golne masy ludzkie
nie sg stworzone do tego, by wesprze¢ czy zrozumie¢ ten marsz
ludzkiego ducha”[8]. W jeszcze innym hasle pt. ,,Ttum” odnosit sie do
mas z wiekszym lekcewazeniem, a nawet pogarda. ,,Nie ufaj osgdowi
tlumu w kwestiach rozumowania i filozofii; to gltos niegodziwosci,
ghupoty, nieludzkosci, nie-rozumu i uprzedzen [...]. Ttum jest
nie§wiadomy i ogtupiony [...]. Nie ufaj mu w sprawach moralnosci; nie
jest zdolny do zdecydowanych i wielkodusznych dziatan [...];
praktycznie rzecz biorgc, heroizm jest glupstwem w jego oczach”[9].

Diderot mégl dowodzi¢ — mogta to by¢ rowniez intencja innych
encyklopedystéw — Ze masy znajdujg sie w tym nieszczesnym
potozeniu, poniewaz nadal podlegajg niewoli religii i Kosciota, a postep
oswiecenia uwolni ich z tego stanu ignorancji. Gdyby Encyclopédie
podjeto misje rozciggniecia ,marszu ludzkiego ducha” na ,,ogélne masy
ludzkie”, brzmiatoby to wiarygodnie. Taki wniosek nie pojawit sie
jednak w zadnym ze wspomnianych haset. Upomnienie Diderota
skierowane do Helwecjusza, ze cztowiek jest ,,przeznaczony z natury do
pewnej funkcji”[10], stanowito tagodniejszg wersje jego uwag w strone
Woltera. Biedni, powtarzat Wolterowi, sg ,,imbecylami” w sprawach
religii, ,,zbyt glupi — zezwierzeceni — zbyt zatosni i zbyt zajeci”, by
0siggng¢ oswiecenie. To nigdy nie ulegnie zmianie; ,,ilo$¢ canaille
zawsze pozostaje niezmienna”[11].

Wolter przytaknat z typowym dla siebie zastrzezeniem. Religie, jak
pisat do Diderota, ,nalezy usung¢ z ludzi szlachetnych i ograniczy¢ do
wielkich i matych canaille, dla ktorych zostata stworzona”. To stanowito
sedno jego stynnej uwagi: ,,Pragne, aby moj prawnik, krawiec, moja
stuzba, a nawet moja zona wierzyli w Boga, poniewaz to oznacza, ze
rzadziej bede oszukiwany, grabiony i zdradzany [...] Gdyby Boga nie
byto, nalezatoby go wymys$li¢”. Dodat p6Zniej: ,,Ale cala natura
wskazuje, ze Bog istnieje”[12] — co czyni Go wspotodpowiedzialnym za
istnienie tych nieo§wieconych dusz.

W przeciwienstwie do czesci swych towarzyszy — przede wszystkim
Holbacha - ktérzy otwarcie deklarowali ateizm, Wolter byt deistg.
Réznice teologiczne pomiedzy nim a Holbachem nie byty jednak
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przyczyng tego, ze wraz z d’Alembertem (ktory co do istoty zgadzat sie
z Holbachem) Wolter sprzeciwit sie publikacji pism ateistycznych
Holbacha. Pomimo swego oddania sprawie tolerancji religijnej, jak obaj
podkreslali, uSwiecona tradycja roztropnych filozoféw zaleca, aby tego
rodzaju poglady wygtaszac prywatnie, a nie publicznie. W Sfowniku
filozoficznym Wolter zadat pytanie, czy moglby istnie¢ ,,nar6d
ateistow”. Odpowiadat: ,,Sgdze, ze nalezy odré6znic¢ nardd jako taki od
spotecznosci filozoféw ponad narodem. Bardzo prawdziwe jest
twierdzenie, ze w kazdym kraju ludnos¢ potrzebuje wiekszego
pohamowania”. Ksigzeta, jak przyznawat (chociaz przypuszczalnie nie
filozofowie), r6wniez potrzebujg powsciggniecia, lecz przede wszystkim
to ludzie wymagaja ,,Najwyzszej Istoty, stwdrcy, wladcy,
nagradzajgcego, mSciciela”[13]. Bez religii, jak pisat w innym miejscu,
nizsze klasy byltyby ,, hordg bandytow jak nasi ztodzieje”; ,, spedzatyby
swoje zalosne zycie w tawernach z upadtymi kobietami”; kazdego dnia
od nowa rozpoczynatby sie ten ,,odrazajgcy krag okrucienstw”[14].

Chociaz Wolter uznawat, ze Jeden z historykow
deklaracja ateizmu Holbacha uznat wiare
philosophesw

jest na tyle nierozwazna, ze
spoteczng

zakaz jej publikacji jest _ D
uzytecznosc¢ religii za

uzasadniony, sam jednak nie

»paradoks”,
czynit staran, by publicznie . Sprzecznose,
czy prywatnie ukryc swojg _opbznienie ich
»odraze” wobec mysli spotecznej”,
chrzescijanistwa ktére wynikato z

niezdolnosci do

stworzenia
organicznej,

jednolitej koncepcji spoteczenstwa na podstawie ich §wieckich
przekonan[15]. Tego rodzaju koncepcja nie mogta jednak powstac,
dopdki — jak uwazali philosophes — klasy spoteczne oddzielata przepas¢
nie tylko biedy, lecz, co wazniejsze, przesgdu i niewiedzy. U filozofow
brytyjskich nad owg spoteczng przepascig przebiegal most zmystu
moralnego i rozsgdku, ktore stanowity wrodzone cechy wszystkich
ludzi, zaréwno z nizszych, jak i wyzszych klas. Philosophes,
odmawiajgc zwyklym ludziom zar6wno zmystu moralnego, jak i
rozsadku, ktéry méglby zblizaé sie do rozumu, skazywali ich w
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rezultacie na stan natury — nie ten tagodny roussowski stan natury, lecz
brutalny hobbesowski — gdzie jedynie sankcje i ograniczenia religii
mogq zapewnic kontrole i zaprowadzi¢ poko;.

Chociaz Wolter uznawat, ze deklaracja ateizmu Holbacha jest na tyle
nierozwazna, ze zakaz jej publikacji jest uzasadniony, sam jednak nie
czynit staran, by publicznie czy prywatnie ukry¢ swojg ,,odraze” wobec
chrzescijanistwa — czy tez, w jeszcze wiekszym stopniu, wzgledem
judaizmu[16]. Stary Testament stanowit dla niego kronike
okrucienstwa, barbarzynstwa i przesgdow. Sugerowano, ze Wolter
wykorzystywat judaizm jako zamiennik dla chrze$cijaristwa, a jego
tyrady przeciwko temu pierwszemu stanowilty wygodny kamuflaz dla
niecheci wobec drugiego[17], jednak jego obsesja dotyczgca judaizmu
wykraczata daleko poza tego rodzaju podstep. Ponadto nie ograniczat
swojej krytyki do judaizmu starotestamentowego, ktory byt podstawa
chrzescijanstwa. Wiele wpiséw w Stowniku filozoficznym dotyczyto
zaréwno wspOtczesnych, jak i starozytnych Zydow. Wolter oskarzat ich
- w typowo antysemicki sposOb — o materializm, chciwos¢,
barbarzynstwo, brak ucywilizowania i lichwiarstwo (ten ostatni zarzut
jest tym bardziej oburzajgcy, ze Wolter zawziecie bronit zasady lichwy,
sprzeciwiajgc sie Kosciotowi katolickiemu, ktory jg potepial). Jego
zdaniem Zydzi zastuzyli na swoje wygnanie z Hiszpanii, poniewaz
kontrolowali wszystkie pienigdze i caty handel w kraju. Nadal do tego
dazyli, czynigc z lichwy swdj ,,Swiety obowigzek”[18].

W jednym z listéw do d’Alemberta Wolter niechetnie przyznawal, ze
chociaz Zydzi prze$ladowali innych ludzi, mimo to zastuguja na
tolerancje, poniewaz cztowiek oSwiecony musi by¢ tolerancyjny
niezaleznie od okolicznoSci. Te uwage poczynit jednak w czasie sprawy
Jeana Calasa, bronigc tolerancji wobec hugenotow. Piec¢ lat pdzniej tak
dalece zapomniat o tej argumentacji, ze dat upust swoim poglagdom (nie
w prywatnych listach, lecz w opublikowanych tekstach), ktére mroza
krew w zytach, szczeg6lnie w Swietle historii wspotczesnej: ,,Nie
bylbym w ogdle zdziwiony, gdyby ci ludzie [Zydzi] pewnego dnia stali sie
$miertelnie grozni dla rasy ludzkiej [...]. PrzescigneliScie [wy, Zydzi]
wszystkie narody w impertynenckich bajkach, w ztym postepowaniu, w
barbarzynstwie. Zastugujecie na kare, ktéra jest waszym
przeznaczeniem”[19].
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Niektorzy wspotczesni historycy ignorujg lub umniejszaja
antysemityzm Woltera, jednak jego wspoétczesni doskonale zdawali
sobie z niego sprawe. Antyzydowscy pamfleciarze cytowali go z
uznaniem, a zydowscy pisarze zaliczali do grona wrogéw. Jego poglady
w duzym stopniu (cho¢ mniej zarliwie i obsesyjnie) podzielali réwniez
Diderot, Holbach i inni. Diderot, by¢ moze zaniepokojony ztamaniem
zasady tolerancji, zlecit napisanie artykutu ,,Zyd” Louisowi de Jaucourt,
ktory przedstawit zyczliwie zaréwno Zyddw, jak i judaizm. Jednak poza
Jaucourtem oraz Monteskiuszem, ktory byt nieomal filosemita,
wiekszo$¢ philosophes ustosunkowywata sie do judaizmu znacznie
bardziej krytycznie niz do chrzes$cijanstwa™.

Gertrude Himmelfarb

KLIKNIJ i wesprzyj wydanie ksigzki Gertrude Himmelfarb

Dofinansowano ze Srodkéw Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
pochodzgcych z Funduszu Promocji Kultury

Ministerstwo Dofinansowano

Kultury ze srodkdw Ministra
i Dziedzictwa Kultury i Dziedzictwa
Marodowegqos MNarodowego

* Dwa znakomite wyjgtki to Monteskiusz oraz Rousseau, ktorzy nie
podzielali uwielbienia philosophes dla rozumu i z tego wzgledu mieli
nietatwg i nietypowa z nimi relacje. Monteskiusza traktowano z
szacunkiem, chociaz jego idee albo ignorowano, albo negowano,
podczas gdy Rousseau odrzucano jako ,,Judasza” (Wolter) i
santyfilozofa” (Diderot). Por. J. Lough, Reflections on Enlightenment...,

dz. cyt., s. 13 [przyp. aut.].
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zaatakowat nietolerancje w imie tolerancji, okrucienstwo w imie
dobroci, przesad w imie nauki, religie objawiong w imie racjonalnego
kultu, okrutnego Boga w imie Boga zyczliwego” (tamze, s. 392).

[8] D. Diderot, Encyclopedia, dz. cyt., s. 304. W przedmowie do O duchu
praw Monteskiusz napisat: , Nie jest rzeczg obojetng, aby lud byt
o$wiecony” (Monteskiusz, O duchu praw, przel. T. Boy-Zeleriski,
Warszawa 1927, s. 3). Nie jest jednak jasne, co miat na mysli, méwigc o
,ludzie” i ,oSwieceniu”.

[9] D. Diderot, Multitude [w:] Encyclopédie..., t. X, dz. cyt., s. 860.

[10] Zob. ]J. Morley, Diderot and the Encyclopaedists, dz. cyt., s. 338.
Ostatnia praca Diderota pt. Réfutation d’Helvétius, napisana okoto
1773 roku, zostala wydana po$Smiertnie.
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[11] P. Gay, The Enlightenment: An Interpretation, t. 11, dz. cyt., s. 521.

[12] M. Cranston, Philosophers and Pamphleteers: Political Theorists
of the Enlightenment, Oxford 1986, s. 44. Gay cytuje czesc tej
wypowiedzi, ale twierdzi, ze Wolter zostat Zle zinterpretowany (P. Gay,
Voltaire’s Politics..., dz. cyt., s. 265).

[13] Voltaire, Atheism [w:] tegoz, Philosophical Dictionary, New York
1943, s. 34, 43. [Dla polskiej edycji Sfownika filozoficznego podstawg
przektadu jest inny tekst niz ten wykorzystany w angielskim wydaniu,
ktérym postuguje sie Gertrude Himmelfarb. Z tego powodu w polskiej
edycji nie ma cytowanych fragmentéw. Por. Wolter, Sfownik
filozoficzny, Warszawa 2015 - przyp. red.].

[14] R.I. Boss, The Development of Social Religion: A Contradiction of
French Free Thought, ,,Journal of the History of Ideas” 1973, October-
December, s. 583, cytujgc Histoire de Jenni Woltera.

[15] Tamze, s. 577.

[16] Zob. wyzej.

[17] Zob. np. P. Gay, The Party of Humanity: Essays in the French
Enlightenment, New York 1964, s. 103-108, oraz tenze, Voltaire’s
Politics..., dz. cyt., s. 351-354 (ta kwestia zostata poruszona w
dodatku). W dwutomowym The Enlightenment Gaya ten problem
zostat wspomniany tylko w przypisie (tenze, The Enlightenment: An
Interpretation, t. 11, dz. cyt., s. 38, przyp. 7).

[18] A. Hertzberg, The French Enlightenment and the Jews, New York
1968, s. 303, cytujgc Essai sur les mce urs Woltera.
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[19] Tamze, s. 300-301, passim. Zob. réwniez A. Sutcliffe, Judaism and
Enlightenment, Cambridge 2003. Na temat antysemityzmu w czasie
rewolucji zob. S.M. Singham, Betwixt Cattle and Men: Jews, Blacks, and
Women, and the Declaration of the Rights of Man [w:] tejze, The
French Idea of Freedom: The Old Regime and the Declaration of the
Rights of 1789, Stanford, Calif. 1994, s. 114-153.

* Antysemityzm byt obecny rowniez w Wielkiej Brytanii, lecz w
lagodniejszej i mniej zajadtej formie. Shaftesbury uwazat zydowskich
bohateréw Biblii za uosobienie najgorszych cech istot ludzkich. Burke
od czasu do czasu méwit o ,,spekulantach gietdowych, lichwiarzach i
Zydach”, a Lorda George’a Gordona, antykatolickiego agitatora
odpowiedzialnego za wywotanie zamieszek, ktéry p6Zniej dokonat
konwersji na judaizm, uznat za dziedzica ,,starych skarbow synagogi [...]
i sktadanego procentu od trzydziestu srebrnikéw”. Gordon mogiby sie
zrehabilitowaé, dodawat Burke, rozwazajgc Talmud tak dtugo, az nauczy
sie postepowacé w sposéb ,,mniej hanbigcy starozytna religie”, jaka
przyjat w: E. Burke, Rozwazania o rewolucji..., dz. cyt., s. 123, 161.
Natomiast Hume byt zyczliwie usposobiony wobec Zyddw i krytyczny
wzgledem ,,oburzajgcej tyranii” odpowiedzialnej za ich przesladowanie
iwydalenie z Anglii w XIII wieku (D. Hume, The History of England..., t.
I, dz. cyt., s. 377). Zamiast oczerniania za lichwe, Zydéw czesto
chwalono (po ich ponownym przyjeciu do Anglii przez Cromwella) za
wktad w handel i gospodarke. Ogélnie w Wielkiej Brytanii literaci i osoby
publiczne byty dobrze nastawione do Zydéw, np. popierajgc ustawe
parlamentarng z 1753 roku o naturalizacji Zydéw urodzonych za
granicg. W wyniku presji publicznej kilka miesiecy p6Zzniej wycofano te
ustawe [przyp. aut.].
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